jaul. Ezek a timadasok igyekeztek bizo-
nyitani Buharin nem marxista voltit, és
csak mellesleg tértek ki a szocializmus
fejlesztésének Buharin altal képviselt
stratégiai elképzeléseire, amelyek lénye-
gesen kilonbéztek Sztilin és csoportja
nézeteitSl. Ez érthetd is, hisz Buharin
irdinyvonala sokkal kozelebb allt Lenin
nézetethez, amelyek részben mar a gya-
korlatban kezdtek megvaldsulni a Szov-
jetuni6 gazdasagi és tirsadalmi életében.
A szerzd nagy hozziériését kényvének
még két fejezete igazolja. Az a két fe-
jezet, amelyben Buharinnak az orszig
fejlesztésére vonatkozd nézeteit és rész-
ben gyakorlati tdrekvéseit (amig erre le-
hetésége volt) szimba veszi és elemzi
(161-234. 0.).

S. F. Cohen munkajanak legfobb eré-
nye tehat, hogy torténelmi képbe illesz-
tette, vagyis az akkori kérilmények ala-
kulisiba és sodrisiba helyezte Buharin
torekvéseit és nézeteit, valamint ezek
alakulasét, fejlédését és Buharin politi-
kai kiizdelmét, s6t kényszeri magatar-
tisviltozisait az akkori belpolitikai erd-
viszonyok hatdsira.

Mindezért joggal irhatta Vjekoslav
Mikecin 1980-ban (Buharinrél és LA
toérténelmi materializmus elméleté”-rél
cimi bevezeté tanulminyiban, a mir
emlitett szerbhorvit nyelvii Buharin-
kotetben, VIII-IX. oldal): ,,Elsé helyen
emlitjik meg Stephen F. Cohen ameri-
kai kutaté Bukbarin and the Bolshevik
Revolution mivét, amelyet 1973-ban
jelentetett meg New York-ban..., s
amely kimerit6 és alapos elemzése, vala-
mint az igénybe vett dokumenticié (»for-
risok«) bésége alapjin egyediilillé mun-
kit képvisel. Kiemeljilk ezt azért is,
mert kifejezetten paradigmatikus: hiven

és példisan tiikkr6zi a Buharinrdl szél6
ujabb keletd munkik szellemét. Cohen
monogrifiija mindeddig a legkimeritb-
ben és legteljesebben mutatja be Buharin
életét, koncepcidit és szerepét a Szovjet-
uniéban és dltaliban a kommunista
mozgalomban. Azon igyekezetében,
hogy Buharinrdl »tirgyilagos« értéke-
lést nyujtson, Cohen felfedi és lerom-
bolja a Buharint elmarasztalé, hazug alli-
tisokra épitett sztilini hagyatékot, s igy
elSeriink kimagaslik Nyikolaj Ivanovics
hatalmas, de egyben tragikus alakja. Co-
hen alapvetS tézise az, hogy Buharin
politikai és a szocializmusra vonatkozé
elképzelései ma is idGszeriiek, valamint
az, hogy azok Sztilin nézeteivel és a
Szovjetunidban megvalésitott szocialis-
ta épitéssel szembeni valdsagos alterna-
tivik voltak.”

Ma, amikor Buharin és életmiive a sa-
jat hazijaban sem szellemi csempésziru
mar, és viligszerte Buharinnal foglal-
kozni nem jelenti a Brezsnyev-féle kon-
zervativizmussal valé kozvetett szembe-
szegiilést, S. F. Cohen kétete tovibbra is
értékes és idSszerii olvasminy. Ez a
kényv ugyanis a napipolitika mellékzo-
rejeitdl mentesen, elmélyiilten, de egy-
ben kozérthetGen fényt derit a Szovjet-
unié fejlédésének egy olyan vilaszitji-
ra, amikor megadatott, de senki sem élt
a lehet6séggel, hogy a belsé fejlédés ne
a Sztilin diktilta dton haladjon. Mis-
részt a XX. szizad 80-as éveinek a ma-
sodik felében beigazolddott, hogy Nyi-
kold) Ivanovics Buharin életmiive nel-
kilozhetetlen adalék a szocializmus
megujhodisi torekvéseihez.

REHAK Laszlo

EGY NEGYEDSZAZAD KONYVESZETE

Csiky S. Piroska: Vajdasigi magyar kdnyvek
1918-1941. Forum, Ujvidék, 1988

Vigasztaléan szép és teljes kiadviny
Csiky S. Piroska kényvészetiink maleja-
val foglalkoz6 legujabb kétete, a Vajda-

sagi magyar konyvek 1918-1941 cimi
munkija. Vigasztaléan szép, mert esen-
dé jellegében sem becsiili le az egyéb-



ként mind ez ideig joszerével csak le-
gyintésre méltatott két hibord kozét
kisebbségi életiink szellemi értékeit, ha-
nem tuddsi elhivatottsiggal a gyamolta-
lan muiltunkban tényeket keres, til min-
dennemii értékmeghatirozison, és til
mindennemi mindsitési szandékon. A
szerzOt a konyv kisebbségi sorsa érdek-
li, tapinthato torténetiségében, s 6rizhe-
t6, atmentheté kulturilis tirgyiasultsa-
giban. ,A témavilasziisban - irja a
szerz6 a kényv bevezetGjében — a hun-
garicumgyijtés sziikségességének felis-
merése jatszott dontS szerepet.” Csiky
S. Piroska tudja, hogy a kényv nemcsak
egyéni, de — ha szerepét teljes elhivatott-
siggal képes villalni — mindenekel6tt a
kézosségi sorshelyzetek torténelmi fo-
lyamatairél és folyamatossigir6l hoz
hirt, s hiradisinak meghall6ja legjobb
esetben a mindenkori utékor. S ha tud-
juk azt, hogy .a hungaricumok olyan
dokumentumok, amelyek Magyaror-
szig torténelme, a magyar irodalom, tu-
dominy, mivészet, gazdasagi élet, mi-
szaki fejlettség koréb6l a magyar nép
és kultirdja kutatdsit és megismerését
szolgiljik”, akkor viligos, mekkora je-
lentésége van a hungaricumok szimba-
vételének a kisebbségi kultirik eseté-
ben. A hungaricumok teljes értéki kdny-
vészeti bemutatisa magival hozza a
korabeli kulturilis és szellemi élet lehetd
legteljesebb bemutatisit. S ha perelni
kell a multat elvitatni kész idével, szol-
galtassanak a perhez érveket a szimveté-
sek! A bibliogrifus és kényvészeti ku-
taté munkijinak ilyen értelemben elsé
lépése: ,begylijteni a Vajdasigban ma-
gyar nyelven kiadott kényvek adatait,
rendszerezni, kiértékelni Sket”. Mind-
ezt — jelenlegi 6n- és multismeretiink
szintjén — akir alapozisnak is tekinthet-
jik. Mindazoniltal ,ahhoz, hogy teljes
képet kapjunk egy nép kultirijirdl egy
adott korszakban, ismerniink kell a kor
teljes kényvprodukcidjat: a tirgykony-
veket, funkcionilis konyveket és szép-
irodalmi alkotisokat egyarint, annil is
inkibb, mert a szépirodalmi mivek
gyakran hatirt képeznek az irodalom és
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a funkcionilis kényv koézott”. Nem iro-
dalmi, nem esztétikai értékek szambavé-
telére késziil a tudési szindék, feladata
sokkal 6sszetettebb: a teljesség igényé-
vel szimba venni az esetleg értékhordo-
26, de mindenképpen a tényismeretet
gazdagit6 kiadvanyokat.

Litszolag ,egyszeri”, szimszertien
elvégezhet6 feladat a villalkozis bibliog-
rifiai része. Két és egynegyed évtized
433 kdnyvének és kiadvinyanak felku-
tatisa és megbizhatéan pontos leirisa.
Utmutat6ul szolgilnak a korabeli ujsa-
gok, lapok és folyéiratok kritikai és hir-
detési rovatai, valamint a kényvesboltok
esetlegesen megdrzétt, nyomtatott kata-
l6gusai. A mostoha korilményekrél
arulkodik, hogy még az egyszeriinek
tind feladat elvégzését is szamtalan aka-
dily neheziti. Mert nemegyszer hiiba
vannak fontos adatok bizonyos kény-
vekrSl és kiadvinyokrél, fél évszizad
tivolsigibol mar lehetetlen nyomira
jutni a keresett nyomtatvinynak. Ami
persze megint csak kdzosségi kultarank
torténetiségének szimos kérdését veti
fel; a konyvtorténettdl kezdve, a kényv-
tirtorténeten it egészen a mivelédési
élet intézményesitett formainak és mé-
dozatainak a jelentéségéig. Csiky S. Pi-
roska kényvének bibliogrifiai része a
tanuisag rd, hany korabeli kiadvinynak
lehetetlen ma mir a nyomira jutni. ,, Ta-
lin il késon kezdtiik ezt a munkat - ir-
ja a szerz6 —: Osszegydijteni a Vajdasig-
ban magyar nyelven megjelent miiveket,
legalibb a nyilvantartis céljibél, ha mir
egyetlen intézet, egyetlen kényvtir sem
gytjtotte be hidnytalanul ez ideig magu-
kat a méveket.”

A feladat dsszetettebb része az, amit a
konyvészeti igényesség timaszt a kuta-
toval szemben. ,Az irodalomtorténet,
az irodalmi mivek elemzése csak az id6-
allé mivek értékelésével foglalkozik. A
témegirodalom, a bestsellerek, az isme-
retterjeszté muvek, ujsigok kivil ma-
radnak érdeklédési teriletén. Misod- és
harmadrendii miveket nem vesz tekin-



tetbe. Vizsgilt korszakunkban pedig ép-
pen a mdsod- vagy harmadrendd, s6t
még alacsonyabb rendi irodalmi pré-
bialkozisok voltak nagy szimban. Ez
indokolja, hogy a teljes kép érdekében
réluk is szimot adjunk.” Es ezen a pon-
ton mir az interdiszciplinaris tudoma-
nyok teriletére lépink, hisz az élet té-
nyeit keressitk ~ szociolégiai meghati-
rozottsigukban - akkor, amikor azt ku-
tatjuk, hogyan litott napviligot egy
konyv egy sajitos kozosségen beliil, ho-
gyan szembesiilt bizonyos igényekkel és
elvirisokkal, s utdélete sorin hogyan
tett eleget ezeknek az igényeknek és el-
virisoknak. S ha igy, ilyen sszetettsé-
gében fogalmazédik meg a kérdés, akkor
ezen beliil meghatirozott szerep jut a
nyomdatdrténeti, a konyvterjesztési ku-
tatisoknak is, valamint - talin vala-
mennyi kozil a legbizonytalanabb, s a
legkevésbé meghatirozhaté és leirhaté
jelenségnek — az olvaséi igények felmé-
résének is. , A vajdasigi magyar iroda-
lom és konyvkiadis kialakulisiban és
fejlédésében kétségteleniil nagy szere-
pik volt a nyomdiknak. Ha figyelem-
mel kisérjiik, melyik virosban mikor és
hiny nyomda miikodoétt, jobban meg-
értjik, miért éppen ott bontakozott ki
az irodalom fokozottabban, és nem
mishol, ahol a miivek megjelenése nem-
csak anyagi, hanem technikai akadi-
lyokba is titkozote.”

Legalibb ilyen itfogé jellegl a kényv
népszenisitésének és terjesztésének kér-
dése is. A miivelt j6szandéknak ezen a
téren nemcsak gazdasigi és politikai
akadilyokkal kell megkiizdenie, de a
mindent dthat6 vidéki k6zdnnyel is. Hi-
szen Vajdasigban eleve kudarcra volt
itélve minden nagyobb méreti villalko-
zis, kezdve Milké Izidor 1924-es, hat
kétetes jubileumi kiadisitol a Kalangya
Konyvtirin és a Jugoszliviai Magyar
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Konyvtiron it, egészen az esetleges,
egyéni villalkozisu elofizetk gyijeé-
séig. Csak a rendiiletlen )6szindékot le-
het csodilni, amely mindig, djra és ijra
felvette a harcot ezzel a vidéki kdzdny-
nyel. A kézdnnyel, amelynek talin ké-
zenfekvébb a magyarizata, mint hin-
ndk. A vidék olvasokdzdnsége e tekin-
tetben is Budapest-orientaltsigi volt,
onnan virt konyvet és kultirit egy-
arant, s nemigen torédott sem a vidéki
ir6k sorsaval, sem a vidéki irok miivei-
vel. Elhatirozdsiban pedig csak batori-
totta az esztétikai mindségiiket tekintve
gyenge kiadvinyok hosszu sora. Igy
azutdn létrejott a kisebbségi kultaréletre
mindenkor jellemzd gyarmau fiiggdség
6rdogi kore.

Mindezen tilmenden nem elegendd
megillapitani, hogy Csiky S. Piroska
Vajdasagi magyar konyvek 1918-1941
cimili miive a tudomanyok teriletén hé-
zagpotl kiadvinynak szdmit. Jelents-
sége tilné a bibliografia és a konyvészeti
tudoméinyok hatirain, s mint ilyen,
miltismeretiink arnyaltabbid tétele ré-
vén, Snismeretiinknek nyujt biztos fo-
godz6t. A konyv nem értékorientilt, egy-
szerien a tények felkutatdsira torekszik,
s végeredményben ebben kell keresni
oriasi jelentéségét. Az a rengeteg hiiny
és a felmérhetetlen mulasztis, melyre -
mindvégig a kényvészet terén maradva—
a kényv rimutat, egy kdzosség miltbeli
életének mindségére is utal. Szomoru sa-
jatossigunk, hogy ezekkel a hianyokkal
és kényszerd mulasztdsokkal - érokléte
jellegénél fogva — mai valésigunk is
mérhetS. Mindemellett Csaky S. Piros-
ka azt is megmutatta, hogy a tudési elhi-
vatottsig hogyan talilja meg tirgyit a
kozosségi szolgilat szimtalan megol-
dasra vir6 kérdésében.

MAK Ferenc



