Sinké Ervin

AZ UT
(RESZLETEK)"

I. rész

Vilaghabors, antimilitarizmus

A magyarorszagi proletirdiktatiriért nem foglalkozasszerd munkasvezérek
és munkisok dolgoztak legtobbet. Az Oroszorszagbdl visszatérteken kiviil
irék, tudésok, mérnokok, banktisztviselok, tanirok szervezték a magyaror-
szdgi kommunista pirtot. Legtobbjiik velem egyiitt gazdasigi helyzetiik sze-
rint nem a proletariitus osztilyihoz tartozott, hanem onzetlenil és kozvetlen
materidlis érdekeik ellenére villaltik ezt a sem személyi ambiciiknak és még
kevésbé vérmérsékletiiknek meg [nem] felelé tevékenységet.

Ezt a tényt semmiféle dltalinos materialisztikus elmélettel kellsen megindo-
kolni nem lehet. Ennek a tirsadalomban megnyilvinult valésignak az eredete
nem az egyéneknek a termelésben elfoglalt helyzetében, hanem egy masik te-
rilleten keresendS. Ennek magyarizatit csak dgy lehet megtalalm, hogy kiin-
dulisul elfogad]uk azt, hogy az egyes embernek a tirsadalmi poziciéjin il oly
lathatatlan és rendkiviil erds cselekvési kényszerei vannak, amelyek az egyéni-
ség bizonyos fejlettségi fokin erGsebbek minden csibitisnil és kilsé pa-
rancsnal. Ez a mindennél er6sebb kényszer az ember erkolesi 6ntudata, mely 6t
minden koriilotte térténdért felelGssé teszi.

Mindazoknak, akik az életnek egy emberibb tartalmit akartik megtalalni,
akik az emberek életének nyomorisigit és irességét kinlodva érezték, a
habori utolsé reményiiket is végleg megsemmisitette: a szocidldemokriciat,
melyre sokdig mint az emberiség jobb jovSjének letéteményesére tekintettiink.
A szindikalistik hirdették ugyan mér a hibori el6tt, hogy a parlamentiris szo-
cializmus csédbe jutott, de a habori nemcsak a szociildemokraciinak, hanem
az internacionalizmusnak az Gsszetorését is jelentette. A szervezett munkissig
képvisel6i minden eurépai dllamban timogattik a hadvisel6 kormanyokat. A
korméinyok pedig a férfiakat katonaruhiba dugdostik, kaszirnyikba zirtik
Sket, a konyvtirak, templomok, munkasszervezetek palotai mellett 6lni tani-
tottik és aztin idegen orszigok idegen népének gyilkolisira és halalba kiildték

* Vilogatta, kdzcimezte és a jegyzeteket irta Bosnyik Istvin.
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oket. Az emberek engedelmeskedtek. A katonai izemmé alakitott gyarakban
katonaruhiba 6lt6ztetett munkisok iigyeltek fel munkastirsaikra, akik fegy-
vereket és lGszert gyartottak mas nemzetiségd munkastirsaik gyilkolisira. A
munkdissignak, amely oly ontudattal hirdette nemzetk6ziségét, a munkis-
sagnak képvisel6i pedig minden illamban megszavaztik a hadi hiteleket, a
nemzetk6zi munkissig sajtéja pedig orszigonként mindeniitt a nemzeti eszme
szolgilatiban a sajit nemzete hibordjanak igazsigossagit, a civilizicié, a kul-
tura érdekében val6 kikerilhetetlen sziikségességét hangoztatta.

Mi tortént a hiboru ellen? Az a tdmeg pacifista szervezet, amely gomba
modjira elboritotta Eurépat, éppugy hallgatott, mint a munkdssig szervezetei
és partjai. A haborit visel6 kormanyok 6riasi apparatussal gyakorolt erészaka
ellen erészakkal nem, csak a hitnek, a bensé embernek erjével lehetett volna
felvenni a kiizdelmet. Természetes azonban, hogy a szervezetekbdl, az intéz-
ményekbdl ez az er hidnyzott, mert az intézmény lényegileg ellentétes a lélek-
kel, az egyes ember erkélcsi felelosségtudatival és bensd szabadsigaval. Egy-
egy nazarénus vagy mis szektikus, hivatkozva a valldsira, mely az emberélést
tiltja, megtagadta a fegyverfogist — ezeket vagy agyonlSuék visszhangtalanul,
vagy bortonbe zirtik. A szervezett munkissig évtizedeken keresztil el6ada-
sokkal, bérharcokkal, parlamenti kiizdelmekkel nevelt un. proletiréntudata
hallgatott. A szervezett munkissig dolgozott szétlanul és gyartotra a gyilkos
szerszimokat és forgatta Gket harcolva mis nyelvi elvtirsai, munkastestvérei
ellen. Egy-egy bitor forradalmir, ki harcot hirdetett az embertelen mészarlas
ellen, egy-egy vakmerd egyéni merénylet — ennyi volt minden, ami a hiboru el-
len tortént. Ezek a kiiltisok azonban elvesztek a forradalmi munkéspartok ha-
talmas szervezeteinek mozdulatlansigiban és a hibori vad lirmaijiban.

A kérségbeesettek, a reményvesztettek mellett élt egy misik csoport, egy
maréknyi ember, aki reményteleniil ugyan, de az emberszeretet megfélemlithe-
tetlen erejével dolgozott a hibori ellen. Répcédulikkal kaszarnyikba férkéz-
tek, antimilitarista propagandit fejtettek ki titokban vagy nyiltan, amint azt a
cél érdekében sziikségesnek vagy alkalmasnak vélték.

Oktéober és értelmiség

Az orosz forradalom kitorése, a breszt-litovszki tirgyalasok a legkétségbe-
esettebbeket is felébresztették. Az akkori cenziira és hirszolgilat mellett nem
lehetett tisztin litni, mi tortént Oroszorszigban, de annyi nyilvinvalé volt,
hogy ott a proletariitus forradalma az emberiség érdeke, mert a hiborit
Oroszorszag befejezte. Ereztik mindnyéjan, hogy ami Oroszorszigban tér-
ténik, az az eurdpai civilizicionak, s6t az emberiségnek, az ember eszméjének
a lizadisa a hibori, az ember meggyalazisa ellen; a zimmervaldiakrél mind
sinibben jové hirek is megint a munkissigra forditottik azok szemét, akik
vilagossagot kerestek.

Az oktéberi forradalom kitorése utin, mikor régebbi antimilitaristak, mint
kommunista pirt elszor verSdtiink egybe,' egyetlen elhatirozis, egyetlen
szindék, egy mindennél hatalmasabb érzés volt az inditénk: az erdszak, a
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vérontas, a hiboru gyiilélete. A hibort négy és fél esztendeje, az az irtézatos
konfliktus, amelybe minden emberi éntudati individuum a fennill6 tirsada-
lommal keriilt, csak az lehetett képes ra, hogy absztrakt eszméiknek é16, nyil-
vinossigban alig szerepl6 embereket egy egész egyéniségiikkel annyira ellen-
kezé teriiletre vigyen, mint amilyen a tirsadalmi harc, a politika. De a kérdés
kikeriilhetetlen volt: amig ez a tirsadalom fennill, amely lehetségessé teszi, s6t
amelybdl sziikségszerGen kovetkezik, hogy az elmilthoz hasonlé em-
bermészarlisok megtdrténjenek, addig minden civilizicié szemérmetlen ha-
zugsag, minden emberi érték és méltosig illuzérikus. Az emberiség abhoz a
torténetfilozdfiai pillanathoz érkezett, amikor az egyén kilon misszioja meg-
szinik a nagy kozos feladat mellett, s ez: lehetetlenné tenné a hiborit. Minden
eszkdzt meg kell ragadni, s amilyen at ebbdl a sotétségbél kivezet, akirmilyen
is ez, arra ra kell lépni. Es mert az egyetlen utnak a proletariitus diktatiraja
latszik, minden mast félre kell tenni és erre az utra ra kell 1épni. Voltak, akik
egészen tisztin tudtik az elhatirozis etikai jelentSségét,” akik el6re littik az
ebbdl kovetkezd dsszes erkolesi konfliktust, akik annyira tisztin littak, hogy
egy ideig éppen etikai okokkal bizonyitottik a proletariitus diktatirajinak ki-
vezetd utra valé alkalmatlansigit; de mis, Gjabb etikai meggondolisok pa-
rancsira mégis melléje illtak, és higgadtan, illdzié nélkill, dGnmegtagadassal
villaltdk a forradalomért - hitiik szerint — az 6rok békéért alkalmazott erészak
miatt az erkolcsi felelgsséget.

Ennekem etikai problémiim nem is voltak® és kispolgari kétségeskedésnek,
gyengeségnek tartottam még azt is, hogy akadtak olyanok, akiknek a diktatira,
ha mint tirsadalmilag célravezeté nem is, de etikai szempontbél probléma
tirgya lehetett. Nem ismertem el mis szempontnak, mint a tirsadalmilag hasz-
nosnak a jogossigit. A vulgermarxizmus illispontjibol néztem az etikar! és azt
a mindenkori tirsadalmi eréviszonyok produktumainak fogtam fel. A t6rténel-
mi materializmusnak legkdzkeletibb, legrosszabb értelmezés szerint elfoglalt
poziciéjabol néztem és értékeltem mindent: tudominyt, miivészetet és min-
denekel6tt az embereket. Nemcsak tagadtam mas szempontnak a létjogosultsi-
gat, de nem is éreztem mast realitisnak, mint a tirsadalmi kérdést, a tirsadalmi
forradalom szikségszeriségét.

E korlitolt dllispont egészen Gszinte és becsiiletes volt. Mert még ma is, ami-
kor egészen misok a szempontjaim és egészen mist hiszek igazsignak és
szikségesnek, mint hittem akkor, még ma is érthetetlen el6ttem, hogy lehettek
emberek, akik a hibori négy és fél esztendejét, ha igazin itérezték, oly kony-
nyen és gyorsan meg tudtik bocsitani, meg merték bocsitani. En akkor nem
birtam ezt.

Két évi katondskodidsnak az emlékével,® littam négy és fél esztenddn keresz-
til az emberek nagy témegeinek tervszerG félrevezetését, littam, hogyan
mérgezik meg drtatlan, békés emberek lelkeit, littam egyfelSl a nagy tomegek
mértéken felili szenvedését, lealjasitisit, megbecstelenitését, masfeldl egy kis
csoportnak a tdmegek vérébél, nyomoribél gyilt, folyton fokozédé jélétét,
esztelen fényiizését. Nem tudtam missal foglalkozni, mint azzal a ténnyel,
hogy szant6f6ldeken, amiknek élelmet kellene teremni, felgydjtott virosok
uszkein, amely virosoknak békés csalidok biztonsigos tizhelyeinek kellene
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lenni, emberek gyilkoljik egymast parancsszéra, emberek, akik még csak nem
is neheztelnek egymasra, akik még csak nem is littdk egymast.

Gyiloltem az irodalmat, gyiloltem a képzémivészetet, a zenét, a tudo-
manyt, az emberek csalidi vonatkozisait, érzéseit, mindent, ami elvonatkoztat
ettdl az egyetlen sajgé kérdéstSl. A févarosban kocertek, sziniel6adasok, léha
flortok, elegancia és irodalmi délutinok. Az emberek kedélyes arccal jonnek-
mennek, s ha egyik a masiknak véletleniil a liabira lépett, jomodori udva-
riassiggal pardont mondott, de ugyanez az udvarias és kedves ember va-
gonszdmra gydrtott és hidegvérrel szillitott gyilkos eszk6zoket, amikkel férje-
ket, apikat, gyermekeket 6ltek. Ezeknek a szillitisoknak a jovedelmébdl ala-
kultak a jotékony teaestélyek, a kiilonbozé hiboris alapitvinyok. Az arcok
olyanok voltak, mint maskor. Tartalom nélkiil kedvesek, lelketleniil szigoruk,
tiresek vagy vidimak. Hiiba kerestem rajtuk a gond és gyotrelem jelét amiatt,
hogy 6zvegyek sirnak, arvik éheznek és anyik tehetetlen fijdalomban sorvad-
nak. A gazdagok nyugodtan és lelkiismeret-furdalis nélkiil éltek tovibb és
irattdk az erkolcsi utolsokkal, lehetSleg szinesen, buzditon, hatisosan a gyi-
18let és harc vezércikkeit.

Jott az oktoberi forradalom és meghozta a vilighiboru végét.

. Oszirézsas forradalom™ magyar ,Internationale”

Az oktdberi forradalom varizsszava elkibitott: nem akarok tobbé katonit
latni.* De az id6 mult és az emberek csak kialtoztak, hogy eljott a béke, a sza-
badsig, a boldogsag orsziga, a levegé pedig kozben mind dogletesebb lett. Mi
torténik a hiboru ellen Eurépiban? Mi térténik, hogy kiirtsik az ember meg-
becstelenitésének lehetdségét? A legy6zott orszagokban, ahol forradalom volt,
a kirilysig cimerének helyébe a koztirsasig cimére keriilt fel; mis gyokeres
nem tortént.

Oroszorszigbdl tivirat érkezett a magyar korminyhoz. Az orosz szovjet-
koztarsasig felhivisa a magyarorszdgi proletariitushoz, hogy ne illjon meg fele
uton, alakitson munkdas-, katona- és paraszttanicsokat, ragadja magihoz és
biztositsa fegyveres erGvel maginak a hatalmat. Ezt a siirgonyt a népkdztar-
sasig kormanya el akarta sikkasztani és a szocidldemokrata pirt ellenére keriilt
nyilvinossigra.

E siirgony kozzétételekor én mir tobbedmagammal bebizonyosodottnak
littam, hogy a [polgari] demokricia nem it a proletariitus, tehit nem az em-
beriség felszabaditisihoz. A demokricia nem bizonyult megoldisnak, hanem
a halilraitélt kapitalizmusnak az osztilyontudat hijin lévé proletaridtus kegyel-
mébdl valé tovibbélését jelentette. Az osztilyegyiittmikodés a valsigot a
gyengébb szemiek el6tt elleplezte, de nem tett wjat a régi helyébe. A demok-
ricia a hazugsignak, a kétsziniségnek kirilysiga, amelyben a népuralom jel-
szava alatt a szabadverseny jogcimén mindeniitt a t6ke diktil. Ennél a tarsadal-
mi formanil az abszolitizmus tisztességesebb és kivinatosabb is, mert a
fennill6 termelési rend minden biineit nem leplezi, hanem minden cselekedeté-
vel azt elrejtetleniil demonstrilja.
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Néhanyan, akik igy gondolkodtunk, folyéiratot csiniltunk Internationale
cimmel,” amelynek programja ,a fennil6 tirsadalmi rend ellen a tudominy és
irodalom minden eszkozével valé kiizdelem volt, a proletariatus diktatirdjin
keresztiil a kommunista tirsadalmi rend megvaldsitasiért®”.

Az emberiségnek minden civilizatorikus feltétel rendelkezésre dll a j6, hasz-
nos, emberhez mélto élethez. A tirsadalmi berendezkedés rosszasiga az egyet-
len ok, hogy mind e nagyszeri feltételek ellenére, az emberiség a nyomornak,
vadsignak allapotiban él. Ezt a rossz berendezésii tirsadalmat el kell pusztita-
ni, vagyis meg kell semmisiteni az imperialisztikus kapitalizmus termelési
rendjét. Az oktSberi [ti. a magyar ,6szir6zsis”] forradalom eredményeinek
alapjin, a demokricia iltal ez nem lehetséges, az un. békés, szociilis fejlédésre
ezt a feladatot rabizni nem lehet, mert:

1) A litszolagos jogegyenlSség ellenére a gazdasigi hatalom az uralkodo
osztilyok kezében marad.

2) Az imperialista hibori a kapitalizmus termelGképességét, a burzsoizia
hatalmit megbénitotta, nem szabad tehat id6t veszteni, illetSleg id6t engedni a
regeneraléddsra, hanem a termelés jelenlegi anarchidjabdl a szervezeut proleta-
ridtusnak kell a céltudatos, nem profitra, hanem az 6sszemberiség érdekei sze-
rint irdnyul6 termelési rendet megteremteni.

3) A kapitalizmus fennmaradisa Gjabb hiborik sorozatit és 6rok lehetSségét
jelenti. A kapitalizmus fennmaradisa kévetkeztében a vilighibord nyilvin-
valéan még be sem fejezGdhetett. A wilsoni népszdvetségtervezet a valésigban
az entente kapitalizmus hatalmi szervezete. Az Oroszorszig ellen val6 blokid,
Lengyelorszagnak az oroszokkal szemben valé financiilis és fegyveres timo-
gatisa, az egyes illamok 1j titkos szerz6dései mind ezt a tételt bizonyitjik.

4) Az entente imperialisztikus politikdjinak kiszolgéltatni Magyarorszigot
— mint azt a Kirolyi-rezsim tette — jelenti a magyarorszigi proletariatusnak,
mint a tdbbi legy6zott orszag proletaridtusanak is, kettds kizsikmanyoldsit: a
magyarorszagi és entente kapitalizmus kettés korbicsa alatt valé rabszolga-
sagot.

5) Az entente csak az alkalmat virja, hogy a gydztes orosz proletariatust
megsemmisitse. Az entente a nemzetkozi kapitalizmus, Szovjet-Oroszorszig a
nemzetkdzi proletariitus. A magyarorszigi munkdssig, ha nem ill az orosz
proletariitus mellé, akkor a nemzetkozi kapitalizmust segiti és elirulja ezzel az
orosz proletariatussal valé kételezé szolidaritasat.

6) Az imperialisztikus kapitalizmus rablé haboriijit a nemzetkézi proletari-
atus fegyveres haborujanak kell kovetni. A proletariitus osztilyhiborija a ter-
melésre képtelen kapitalizmus helyébe a felfegyverzett proletaridtus diktatari-
javal felépiti az 1j, a kommunista termelési rendet.

A proletariitus osztalyhaborija mellé kell illani azért, mert mig ennek a
gy6zelme nincs biztositva, addig tart a kapitalizmus uralma, tartanak azok a
vagyonelosztisi arinyok, melyek béke idején is emberéleteket fogyasztanak,
embereket igavon6va nyomoritanak és ezeken felil természetiiknél fogva fegy-
veres hiborikat idéznek el. A proletariitus osztilyhiboriija megsziinteti a
hiborit, mert a proletirdiktatira a dialektika térvénye szerint az utolsé elnyo-
mott osztily felszabadulisat, tehit minden elnyomatis megsziinését hozza. A
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proletaridtus osztilyharcinak eredménye az osztilyharc megsziinése; a prole-
taridtus osztilyharcinak gyézelme jelenti azt a diktatirit, mely minden dik-
tatirat, tehat 6nmagit is, automatikusan megsemmisiti, tehit az osztilyok
nélkili tirsadalmat, a tirsadalom megsziinését, a béke és emberség uralmanak
eljovetelét, az emberiség igazi torténelmének kezdetér jelenti.’

Ujpest szabadkai parttitkira

A magyarorszigi kommunista pirt a megalakulisa utin lapunkat, az Inter-
nationalet tvette' s én a kommunista pirtnak tagja lettem. Az Gjpesti szerve-
zet kiépitésének munkdjat villaltam magamra. Az agitici6ét gydranként végez-
tem.

A munka nem ment konnyen. A munkissig nehezen tudott a szociildemok-
ricia és a szakszervezetek befolyasit6l szabadulni. Azt vetették a kommunista
agiticio ellen, hogy megbontja a pirt egységét. Gyanakvissal, bizalmatlansig-
gal fogadtak. A szervezeti élet kovetkezményeként elGitéleteik voltak, exclu-
sivek és tiirelmetlenek mindennel szemben, ami nem a partvezetségtdl jorr.
Legdontdbb ellenérvitk: a partfegyelem volt. A partvezetSség pedig igyekezett
ezt a helyzetet kihasznalni. Lapja, a Népszava mind szenvedélyesebben tima-
dott minket. Személyileg rigalmazott, 6nz6 érdekekkel gyanusitott, rubellova-
goknak, kiutmérgezéknek nevezett. A munkissigtdl pedig a maga egészében
minden forradalmi szellem tavol alltott. A Szakszervezetu Tanics egyenrangi
szakszervezeteknek ismerte el a nyilvinoshazak tulajdonosainak, az tigyvédek-
nek, a szatécsoknak a szakszervezetét. Nyilvanval6 volt, hogy a [polgiri] for-
radalom a pirt szellemén nem valtoztatott, éppoly kevéssé, amint a pirtvezérek és
szakszervezeti vezetSk is ugyanazok maradtak, akik a hiborit timogattak,
akik a ,politikai értetlenkeddket”, amikor a habori ellen tomegsztrijkot, sza-
botdzst akartak, elnémitottdik. A munkdssig nagy tomegeinek, amelyekben a
nemzetk6zi szolidaritas, a viligmegviltisra val6 hivatottsig minden érzése
hidnyzott, ez a pirtvezetGség a legfébb tekintély volt.

A szakszervezeti nevelés az osztilyontudatot egészen az egyes munkisok,
szakmik egyéni érdekeinek késhegyig valé védelmével azonositotta. Onzévé,
sziklitokorivé, a maga szakszervezeti miltjira biliszkévé, onhitté tette a
munkast. Kidlte a munkisokbél a forradalomért valé ildozatkészséget, a fel-
szabadulis heves vigyat, amely az elsé6 munkdsmozgalmakat, az ild6zotteket
jellemezte. A bérharcok kozétt, a vilasztéjogért vivott harcok folyamin, a
munkdssag célkitizéseinek e tirsadalmon tili jellege mindinkibb elhomailyo-
sult s késdbb kispolgari elemekkel szaturilédva végleg elkallédott a marxista
koncepcidnak benniinket hevité idealizmusa. A munkéssig nem felszabadulist,
nem a bérmunka megsziintetését akarta, a munkissagnak egyaltalin nem volt egy
tudatos lelki akarisa—kenyeret, nyugalmat akart a maga szimara, ha rabszolgasig is
az ira. A demokricia tal lencséjéért a magyarorszagi munkassig el akarta adni az
emberként felszabadulis jogat, a viligmegvaltis hivatottsagit.

%
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Az agiticé az elsé edSben szinte egészen meddé maradt. Miért a magyar
munkassig kezdje, kezdjék a nyugati dllamok munkasai, ott a munkéssig mi-
veltebb, hatalmasabb mint nilunk agrarorszagban. Ha azt feleltem, hogy azért
kell nekiink kezdeni, mert a legy6z6tt allamok burzsoazidja ellendllasra képte-
lenebb, mint a gydztes illamok burzsoazidja — a felelet, ha egyaltalin volt a
munkisok részérél, az volt, hogy Németorszigra mutattak, ahol a spartakistik
kisérletei testvérharcot idéztek elS. De ez nem a szeretet és testvéri szolidaritas
érzésének, hanem a megfutd gyavasignak az érve volt. Mert hogy mennyire nem
élt bennik a szolidaritds, azt épp azon az emlékiinnepen bizonyitottik be,
amelyet a Liebknecht Kiroly és Luxemburg Réza meggyilkolisira a kom-
munista part rendezett. Az Almassy-téren tartott emlékiinnepen alig egyné-
hiny ezer fonyi munkis gydlt egybe. Az Gnnepélyt koveté napon az wjpesti
munkasok, akik el6z6 nap a Liebknecht-Luxemburg emlékiinnepre dtvonultak
Budapestre, bejelentették, hogy visszatérnek megint a szocidldemokrata
partba. Az indokolés az volt, hogy ,bebolonditottak benniinket az innepélyre
és mas munkisok el sem mentek. Mért épp az 1jpesti Wolfner gyar munkisai
legyenek ott mindentitt”. Hiiba volt a bizonygatis, hogy misok is ott volak,
tovibbd, hogy épp azért, mert a proletariitus az osztilyéntudatnak oly ala-
csony fokan il, a magasabb fokra jutottaknak demonstrilni és harcolni kell,
hajthatatlanok maradtak, sét hatirozatilag kimondtik, hogy a gyirban t6bbé
mist, mint szocidldemokratit meg sem hallgatnak, be sem engednek.

Az MSZDP és a KMP csatdrozdsai a Tandcskoztarsasag
eloestéjén

Ekkor mar nyilt harcra keriilt a sor kdztink és a szocidldemokratik kézét.
A munkistanics kizarta a kommunistikat, st egyes kommunista munkisok
ellen a szakszervezeti terror fegyverét: a kizaratast alkalmazta. A kommunistik
oldalan illt a fokoz6dé munkanélkiiliség, a leszerelt katondk, a rokkantak, a
munkasok nagy tomegei azonban, nem utolsésorban azért, mert nem mertek a
szakszervezetek és a pért terrorjival szembeszaillni, bent maradtak a szocilde-
mokrata pirtban. A Népszava és a Voros Ujsig kozt olyan gyilolkeds,
becsmérld, aljas hangu harc indul meg, amely az ellentéteket még inkabb fo-
kozta.

Mig a munkassig mind ersebben két taborra szakadt, azalatt a Dunintilon
szervez6dott a klerikalis-feudalis ellenforradalom. A kormiany erélyteleniil
szemlélte a torténdket, hiszen a kormany polgiri tagjainak nagy része titokban
szimpatizalt ezekkel a torekvésekkel és annil inkiabb, mennél veszedelmesebb
méreteket 6lt6tt a kommunista agiticié. A szocidldemokrata part aziltal, hogy
a kommunistdkat timadta, erGsitette a reakciét. A Népszava a nemzeti kdztir-
sasagot magasztalja, kiilpolitikajiban az antanttal valé szovetséget hirdette és a
wilsoni népszdvetséget dicsérte. A polgari pirtok és sajtéjuk elragadratissal
nyilatkoztak a szociidldemokrata pirtrél, dicsérték a munkaissig fegyelmét és
higgadtsigit, mint a magintulajdon, a rend és béke legbiztosabb garanciijit.

A szocidldemokricia munkdja hatirt ért antifeudilis, de magintulajdont
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fenntarté és szaporitd reformokban, forradalmisiga pedig republikanizmusban
élte ki magdt. Szénokoltak és irtak az elmult rezsim szornységeirdl, a hibord
blindseirdl, de csak azért, hogy a maguk uralmat, mely a {6biinés, a kapitalisz-
tikus magdntulajdon ellen nem tett semmit, dicsérjék s nagyobb eredménynek
lattassik, mint amilyen. De még a hiboru binései ellen is alig tortént valami.
Toérvényt hoztak ugyan a haboru binései ellen felillitand6 térvényszékrél, de
a tibornokokat elobb futni engedték, és mikor mir biztos volt, hogy azok
veszélyen kivill vannak, akkor ,megtettek minden intézkedést a gonosztevék
kézrekeritésére.”

A kommunistik elStt kétségtelennek litszott, hogy még a [polgari] demok-
riciat is elsopré ellenforradalom 6 kildtassal szervezkedik, ha a korminy a
burzsoizia ellen irinyul6 nyilt intézkedésekre el nem szinja magit. Klerikalis
mozgolodasokrol, ellenforradalmi katonai alakulatokrél, az ,ébredé magya-
rokrél” mind siribben érkeztek a jelentések. De a szociildemokratak
sziikségképpen tehetetlenek voltak, mert a burzsoazia kezében maradt gazda-
sigi hatalom ellen semmiféle rendelet és forradalmi frizis nem lehetett ered-
ményes. A burzsodzia pénze ellenforradalmi fegyverré vilt. Az ellenforrada-
lom gyézelme — igy gondolkodtam tovibb - jelenti a monarchikus, imperia-
lisztikus Magyarorszig feltimadasit, tehit az ujabb hiborit a terileti integ-
ritds jelszava alatt. Az ellenforradalom gyézelme pedig elkeriilhetelen, ha a
munkissigot fel nem fegyverzik, a burzsodzia kezébdl a gazdasigi hatalom
fegyverét ki nem csavarjik. Ezt a tiszta proletarpolitikit kovetelte a kom-
munista part.

Az én gyiiloletemet a [polgari] demokricia ellen fokozta még az a nyilvan-
valé tény, hogy a fennillé tirsadalmi rendnek embertelenségét, amelyet a
hibori leplezett le, tarthatatlansiginak érzését, melyet az emberekben a
habori oly elevenen keltett fel, hogy ezt a nagy bensé energiit a demokricia a
maga kis keretekben mozgé6 vivmanyainak tomjénezésével, frizisaival, melyek
munkira, nyugalomra és megelégedésre intenek, elaltatja — és a jelek szerint
minden menni fog tovibb az eddigi utakon, ha megviltozott névvel is.

A kommunista pirt a bossziiérzést, a nyomor feletti elkeseredést, minden
emberi indulatot felhasznilt a maga agiticidjira.

Amikor kiadta a jelszot, hogy meg kell tagadni a hazbérfizetést, koztulaj-
donba kell venni a hizakat, Budapestet az osztalygyilolet és a munkisok ké-
z6tt valé testvérharc atmoszférija boritotta el. Azutin nem lehetett Ujpesten
mir népgyuilést tartanom, csak ugy, ha személyes védelmemre a szocidldemok-
ratik ellen kommunista katoniakkal kisértettem ki magam. A népgyiilések meg-
tartasit tervszerten igyekeztek megakadilyozni vagy legalibbis zavarkeltéssel
lehetetlenné tenni.

Egy reggel — 1919. febr. 21-én — az utcira lépve 6riasi tomegekkel talilkoz-
tam. Piros ziszl6k alatt nagy izgalomban gyiilekeztek. A Népszava egy elém
bukkant példanyibél tudtam meg, mi tortént. A vezércikk cime, oridsi betik-
kel szedve: Mozduljanak meg a proletirtomegek!
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A munkanélkiiliek az el6z6 nap délutinjin gyilést tartottak, amelyen a
kommunista szénokok hevesen timadtik a burzsoaziival egyiittmik6dé szo-
cidldemokrata partot. Gyiilés utin a témeg egy része a Népszava ellen vonult
és a Népszinhiz utciban kommunistik és rendérok kozote fegyveres osszetit-
kodzésre keriilt sor. Az utcai harcban t6bb rendér életét vesztette.

Noha e véres tiintetés nem a kommunistik akaratibél, hanem nyilvinval6an
maésok hatdsa alatt tortént, a partvezetSség arra hasznilta fel, hogy megsemmi-
sité csapast mérjen a kommunistdkra, a ,baloldali ellenforradalomra”. Minde-
nitt tdmegek 6z6nlétrek, akiket a szocidldemokrata pért hivott ki az utcira.
Hitborzongatéan hatott a husvigok szakszervezetének hatalmas botokkal
felszerelt csoportja. A tdmegben, mely az utcai harcban elesett rendérokért
haldlt és bosszit kovetelt a kommunistikra, a tdmegben nyitott autén egy szo-
cidldemokrata minisztert lictam. Akit felismertek, hogy kommunista, arra
a tdbmeg révetette magat és véresre verte.

A déli lapok kiilonkiadisiban benne volt az események részletes leirasa és
a hir, hogy az elfogott kommunistikat félholtra verték a rend6rok.

Még aznap délutin sikeriilt a bebortonozottek helyébe l1épett, Gjonnan ala-
kult kozponti bizottsiggal az érintkezést megtalilnom. Az uj kdézpont bi-
zottsag intellektuelekbdl tevdott Ossze, akiknek nagy része azel6tt rezerviltan
nézte az eseményeket és az ildoztetés hatdsa alatt villaltak aktiv részt a mozga-
lomban. Mindenkinek kijel6lték a rejtekhelyét, nem kompromittilt embereket
- tobbnyire didkokat és didklinyokat — az egyes rejt6z6k kozott osszekots-
szolgilatra osztottak be, egy gyanitlan helyen kozpontot létesitettek, mely a
rejtegetést és bivohelyek felhajtisat intézte. Etikai parancsnak éreztek minden
mist feladni, hogy az iild6zottekkel cselekvéen villaljanak szolidaritast.

Ujpest pérttitkdra illegalitisban

Az én rejtekhelyemiil egy grofi palotat jeloltek meg.'' Aki elvillalt, nagyon
derék, jéindulati ember'? volt. Foglalkozasara nézve villanyszereld, a hibori-
ban hirom tiidS- és két fejlovéssel rokkant lett. Nem tudta foglalkozasat foly-
tatni, tehat hdzmester lett a groféknal. Feleségével és két gyermekével a palota
pincéjében lakott. Elkeseredett, beteg ember volt, illandéan merényleteken
torte a fejét; engem, amennyire tudott, minden jéval ellatott. A gréfék valame-
lyik birtokukon idiltek, a hely biztonsagos volt.

Az 6ridsi palotiban rajtunk kiviil senki mas nem lakott, csak a grofnak egy
oreg lakija."’ 25 éve szolgilta mir a gréfot, amikor veliink dsszebaratkozott.
Lutherinus, 6reg tét volt, dhitatos ember, aki mindig a biblidval jart-kelt. Mi
kivdnatosnak tartottuk, hogy 6t magunknak megnyerjiik, mert arra gondol-
tunk, hogy az egész palotit buvohelyiil hasznaljuk fel. A hizigazdimnak, aki-
nek az oreg biblidssiga sehogy sem tetszett, az is megfordult mir a fejében,
hogy eltegye a vén lakdjt lab al6l, ha nem lehetne ,megagitilni”. Egészen biz-
tosan tudom, hogy ezt meg is tette volna, éspedig azzal a tudattal, hogy helye-
sen cselekszik, mert a forradalom érdeke kivinja. (...) Szerencsére mégse ke-
rilt erre sor. Az 6reggel eleinte ugyan nehezen ment, de egyre tbb érdekls-
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déssel hallgatott. Egyszer aztin az apostolok cselekedeteire mutatott: minde-
nek koz vala. Es jészagokat, marhaikat eladjak vala és osztjik vala azokat min-
deneknek, mint a sziikség mutatja vala - allott a sz6vegben. Furcsa ravaszkis
mosollyal mondta, hogy 6 vénségére, most rajott az igazsigra. A biblidban
benne van, amit a kommunistik akarnak. A mi emberiink lett. Néha ugrattak
az oreget a biblids volta miatt, de én mar akkor mindig megindultsiggal néztem
ot.

Gyiloletdl izz6, 13zitd, bosszut igéré felhivasok tomegét irtam és killdtem
ki a virosba rejtekhelyemrél. Biblids oregiink segitségével értekezleteket
hivtunk 6ssze és hajnalig tarté megbeszéléseket tartottunk. Az utcikon — mint
nekem hiriil hoztik — az emberek borzadva olvastik véresszaji roplapjaimat,
melyeket rokkant katonik és munkasok ragasztottak ki éjszakinként a falakra.
A rendé6rség ugy probil elleniik védekezni, hogy lekaparta Gket. Erre egy
elvtirs segitségével kitaliltuk, hogy révid, keményhangzisi mondatokat ki le-
het vésni — a szobafest6k mod]an és pirosan rafesteni a hizakra, villamosokra,
bérkocsikra. Ez megmarad. Es én szovegeztem: ,Fehér terror ma — voros ter-
ror holnap!”, ,Reszkessen a burzsoazia!”

A fesziiltség a tet6fokdt érte el. A leszerelt altisztek teljesithetetlen, de fenye-
get6 kovetelései, a munkanélkiiliek tiintetései, a nyomdaszok, a szabémunkasok
sztrijkja, minden a dontés pillanatinak kozeledésére vallot.

Jegyzetek

' Az ifji Sinké a Ma-bél kivalt Gydrgy Matyissal, Révai Jézseffel, Komjat Aladarral
és Lengyel Jozseffel, valamint a szocialista mérnokok radikalis mozgalmabél
hozzijuk csatlakozé Hevesi Gyulival az Internationale c. folyéiratuk kiada-
sinak elSkészitése kozben lett 2 KMP alapité tagja.

? Tobbesszdmu utalis a szerzé legfdbb akkori példaképének, Lukics Gyorgynek for-
radalomhoz vezetd ttjara.

? Az emlékiratirénak e megallapitisa némi tilzést is tartalmaz; az Internationaléban
megjelent tanulményai ugyanis arrdl taniskodnak, hogy a forradalom és etika
viszonya mar ekkor, a Tanicskoztirsasig kikialtasa el6tt is foglalkoztatta, de
ezt a viszonyt akkoriban egy sajitsigos osztilyharcos érveléssel konfliktus-
mentesnek, illetve csupin burzsod probléménak mindsitette.

* Némiképpen szintén elnagyolt énkritika; az Internationaléban kozolt Sinké-tanul-
manyokon nyomot hagyott ugyan a ,vulgermarxizmus” és a térténelmi ma-
terializmus , legrosszabb értelmezése”, im kozel sem olyan mértékben, ahogy
ezt az emlékirat szerzéje két év tavlatibodl felidézi.

5 Sinké kozvetlen hiboriélményének, antimilitarizmusinak és pacifizmusinak elsé
megSrz6dott dokumentuma egy kis formdjui jegyzetfiizet, melyet 1917. no-
vember 24-i frontra indulisakor vitt magaval Bukoviniba. (V6. Ember a for-
radalomban, ember a soron kivil c. kényviink Antimilitarizmus, avagy az
els6 1épés a forradalom felé c. fejezetével.)

* A Kirolyi-forradalom hadiigyminiszterének szilléigévé lett jelszava.

7 A magyar irodalomtérténetiras sokaig kihagyta Sinkét az Internationale alapité tag-
jai kozil, s ily médon mintegy kirekesztette abbol a mozgalmi szerepkor-
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bél is, amelyet els6ként J6zsef Farkas tulajdonitott e folyéiratnak a , Mindenk:
ujakra készil” c. szoveggyiijtemény elGszaviban: ,,...a proletirforradalmat
késziti eld, ez a legfobb sajitossaga a polgari demokratikus forradalom idején.
(...) elméleti okfejtéssel, a gondolatnak széles ablakot taré tanulmanyokkal
segitette elsGsorban az Internationale a munkasosztily, a tdmegek forradal-
masodisit s mutatott utat a proletarforradalom irinyiba.” — A folyédirat elsé
négy (1919. januir—februiri kettds) szima arrdl taniskodik, hogy a Hevesi
Gyula és Komjit Aladir szerkesztésében megjelené lapban e forradalmasito
hatis érvényesitésében az ifji Sinkonak is jelentGs szerepe volt: Hevesivel és
Révaival § irja az elvi-politikai tanulmanyokat, mig Lengyel Jozsef egyaltalin
nem, Gydrgy Maityas csak egy kisebb cikkel, Komjit pedig két verssel sze-
repel. — Az Internationale elinditisinak anyagi fedezetét egyébként Sinké Ervin
késdbbi élettarsa, Rothbart Irma biztositotta a Hevesi Gyulaval kétote alha-
zassig révén szerzett ,hozominnyal”, ahogy ezt majd az Optimistik is meg-
orokiti.

* Sinkd itt emlékezetbdl idézi/parafrazilja az Internationale programcikkét, amely vol-
taképp a Kilencszdztizenhét cimen 1917 decemberében a ,Ma-szakadirok”
ilwal kiadni szindékozott folydirat programcikkének sz6 szerinti dtvétele volt.
Sinké idézete nyelvileg nem, de tartalmilag meglehetGsen pontos: ,Mindent le
akarunk rombolni, ami tudoméinyban és irodalomban utjiban van 1917 gon-
dolatinak. Fejlessziik, kiszélesitjiik, tovabb épitjiik 1917 megkezdett mivét
(...) Helyet adunk mindenkinek a rombolis munkdjinal, minden ) torek-
vésnek, - probilkozisnak és kisérletezésnek is —, amely az emberiség szellemi,
etikai és anyagi felszabaditasanak céljit becsiiletesen szolgilni akarja” - hirdet-
te az Internationale elsé szima a Kilencszdztizenhét elfizetésre felhivé prog-
ramjit idézve, hozzifizvén, hogy azota ,sok esemény és viltozis tortént,
de ezt a programot még mindig nem haladta til az id6. Ma is ezt valljuk a ma-
gunkénak!”

% Az emlékirat e tézisével bezirdlag Sinké Ervin — ugyancsak emlékezetbdl — az Inter-
nationale elsé két kettds szimdban kéz6lt Hevesi-tanulmanyok (A kommu-
nista viligforradalom gazdasigi és miszaki szilkségszerisége; A termelés
azonnali kommunizilisinak miiszaki lehetsége, gazdasagi és jogi kiviteli fel-
tételei; A kommunista , Internationale™), illetve az ugyanott k6z6lt Révai-cik-
kek (A pacifizmus kritikdja; Az eurdpai atalakulisok kritikdja), tovabba Lenin
Kautsky-birilata (,A proletanidtus diktatirdja”) néhiny alapvetd tézisét, ille-
t6leg a sajat tanulmdnyaiban (A szociildemokricia kritikdja; Tomegkultira
és kommunizmus; Burzsodzia és kommunizmus) kifejtett gondolatokat pa-
rafrazilja.

1o Az eredeti megnevezésében tudominyos és irodalmi folyéirat 6tédik, 1919. mare. 5-1
szdma immar kommunista folyéirat” jelzéssel litott napviligot; kiad6ja a
Kommunistik Magyarorszigi Pirtja, felelés szerkesztéje Komjat Aladar,
a szerkesztdbizottsig tagja pedig Hevesi, Komjit, Kun Béla, Lukics Gyérgy
és Rudas Liszl6 volt. — Miel6tt a KMP hivatalos orgainumava mindsiilt volna,
az Internationale 3-4. szamat - forradalmi radikalizmusa legnyilvinvalébb
bizonysagaként - a polgari-demokrata hatdsag elkobozta. ,Az »Internationa-
le« februdr elején megjelent 3. és 4. szimit csak nagy késéssel juttathattuk
olvaséinkhoz, legnagyobbrészt gyirott, siros példinyokban. A »népkor-
many« ugyanis kozvetleniil a megjelenés utan elkobozta sszes példanyain-
kat, mégpedig ezittal a »demokratikus formik« teljes mellszésével. Minden
végzés, hivatalos eljiris nélkil, egyszeriien betortek kiaddhivatali helyi-
séglinkbe és elkoboztik az 6sszes lapokat, hogy aztin a tolonchaz udvarin
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szétszorjik a héba, sirba. Csak harmadnapra littik be a demokricia prédi-
kétorai, hogy az 6 szimukra még az ilyen diktat6rikus médszerek sem bizto-
sitjak, hogy a rdjuk nézve kellemetlen igazsigokat a tomegek fel ne ismerjék,
és visszaszillitottdk a lapokat” - tudésit az elkobzisrél az immair partor-
ganumma lett Internationale 5. szima.

" Az itt kezd6dg leiris szépirodalmi transzformicidjit vo. az Optimistik kov. fejeze-
teiben: Kozma Gyérgy levelet kap; Kéczidn, Kozmiék és az Almassy téri
kudarc; A gréfi palotiban; Jané bacsi konspiril és gjsigot olvas.

12 Az Optimistak Kozma Gydrgyének prototipusa.

1» Az Optimistak Jané bacsijinak modellje.
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