Interview

Dudis Antal

BOGOMIL KARLAVARIS ALKOTOTEVEKENYSEGENEK
NEGY EVTIZEDE - BESZELGETES A MUVESSZEL

w... A festéi habitusira jellemzé magikus purizmus,
patetikus szigorisig korunk képzomiivészeti ver-
sengésében és mérhetetlen bibeszédiségében min-
den koribbinil jobban rezonil a befejezett kife-
jezésmod, szikszavi iizenet és az elért végesség
élményére.

... A valosignak ez az elementaris dimenzioja alapos
munka eredménye, amelynek alapélménye a vajda-
sigi ti). Motivumai fegyelmezettek, mint a koor-
dinatak, nyugalmat arasztd vizszintes vonalvezetése
az optikai tivolodas végtelenségét sejteti s egyben a
térbeli jelenlét illazidjat kelu. Jellé egyszerisitett
objektumai hatalmas kiterjedési térségben nyernek
clhelyezést...* - irta rola dr. Eke Vanda az 1985-6s
rijekai kiillitds katalogusaban.

Bogomil Karlavaris 1948-ban tlint fel a vajdasigi képzomiivészek masodik
kiallitisin, tehit az idén Gnnepli alkottevékenységének 40. évfordulsjit. E
négy évtized alatt munkassigaval jelentésen hozzijirult tartomanyunk képzé-
mivészetében a kép geneziséhez. Az évfordulé alkalmabél eredeti kife-
jezésmaddjardl és alkotoi szenzibilitisardl beszélgettiink.

~ Milyen nyomokat hagy a miivészi tevékenységben vagy mennyire megha-
taroz6 a gyermekkori kornyezet?

— Nehéz konkrét vilaszt adni a kérdésre, hisz a mai esztétikai elméletek el6-
szeretettel hangsulyozzdk a képzomivészet lényegének tekintett kife-
jezésmédbeli autonomitist, mikdzben igyekeznek lehantani a festészetrél min-
dent, amit lényegtelennek tartanak, mint pl.: szociilis, szil6foldi, stilus- stb.
vonatkozisokat. Elfogadhatjuk azt a szemléletet, mely szerint a képzomiivé-
szet sajatosan eltér a tobbi emberi tevékenységtdl, nem hagyhatjuk azonban fi-
gvelmen kiviill a képzémivészeti struktira kialakulasinak folyamatit, sem az
alkotdsok tirsadalmi funkcidjat, s altaluk mar béviil a képzémivészet: kifeje-
zésmod jelentéstartalma. Ilyen értelemben nem mellézhetjiik a sziil- és laké-
hely objektumairél naponta szerzett optikai, fizikai litvinyt, az adott kornye-
zetre reagilé mivészi érzékenységet sem, amely nagyrészt épp a fizikai kér-
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Bogomil Karlavaris: Vajdasagi taj

nyezet jellegzetességeinek attételeként jott létre. Valoszinileg a legtisztibbak a
gyermekkori élmények, elditéletektSl és tirsadalmi konvencioktdl mentesek,
mindannyian a tudatunk mélyén hordozzuk &ket, és hatnak rink a késébbiek-
ben. Ezért fogalmazhatok ugy, hogy gyermekkon élményeim minden bizony-
nyal jelen vannak érzelmi és miivészi reagalasanmban, részét képezik alkotéi
elképzeléseimnek, s gyakran erésebben hatnak rim, mint a szizadunkat el-
araszto divatos irinyzatok.

- Valéjaban mi volt a dénté palyavilasztisinil, hogyan lett fest6?

— Eletem fontos dontéseit nem utilitarista szindékok hatiroztik meg.
Mondhatnam azt is, hogy jobban vonzédtam az iltalinos, mint a személyes
problémik megoldisiahoz. Valami azt sugallta, hogy ha festé leszek, akkor egy
szamomra vonzd, de kihivist is tartogatd teriileten hozhatok létre altalinos
tarsadalmi értékeket. A félreértések elkeriilése végett: nem valamiféle elis-
merésre torekvés Gsztonzott, még ha olykor ilyesmiben részesiiltem is. Mind-
Ossze azt csinaltam, amird| feltételeztem, hogy masoknak is tetszeni fog. Néha
felmeriill bennem, hogy a képzémiivészeti nevelés és kutatomunka teriletén
végzett munkim is jelentSs, de lényegében mind mindségileg, mind meny-
nyiségileg tilszarnyalja azt a festészetem.

- Alkotisaiban mar kezdeutdl fogva a vajdasagi taj jellegzetességeit dbrazol-
ta: a hatalmas égboltot (amely nem mindig kék, hanem z6ld, sarga, s6t piros is)
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és a sulyos foldet, amely nemcsak a sirt6l és annak szinétsl valik ilyenné, ha-
nem a foldet tiré paraszt évszizados szenvedésétdl is.

- Eleinte csak Osztonosen ibrazoltam a vajdasig ti) jellemzéit. 1960-t6l
azonban egyre tudatosabba vilt bennem ez a témakor, elemezni kezdtem a sa-
jatos vajdasagi koloritot, a tdj hangulatit, formadit és ritmusait, s rdjéttem arra
a filozéfiai tételre, hogy dialektikus kapcsolat van a méret, a fény, a sugirzis,
a textira stb. kozott. Ugy gondolom, hogy a vilig lényegét a végtelen tér (ég)
és a konkrét anyagi szubsztancia (f6ld) viszonya alkotja, kapcsolatuk bizonyos
fesziiltséget hordoz, s ezt vezetik le az emberi beavatkozisok — a foldmiivelés,
az ut- vagy hdzépités, akir egy villanykard, avagy kozlekedési jel felallitisa.
Egyetértek azzal, hogy hilidatlan dolog a képet elemeire, s azok kapcsolatira
bontani, mert a leegyszertsités veszélyével jir, killonosen ma, amikor az 6sz-
ténos expresszivités vad szeszélyeinek divatjiban éliink, de éppen ebben rejlik
a fest szamara a nagy kihivis, hogy leegyszerusxtett elemekkel és eszkozokkel
fejezze ki a valosag érzelmi telitettségér és melyertelmuseget Eppen ezért nem
helytall6 az a felfogis, hogy a vajdasigi tij unalmas és érdektelen. Ellenkezé-
leg, csak latszélag egyszer, hisz kolorisztikus és strukturilis viltozisai kovet-
keztében, a maga nemében rendkivil gazdag.

— Miért festett pompis fasorokat?

— A vajdasigi tajat kutatva eleinte tobbnyire ttszéli, lombja hullott eperfasoro-
kat festettem. Izgalmas dolog volt szimomra a csupasz dgak vizszintesei kézott
keresni az utak fuggdlegeseit, amelyek egymast keresztezték, mikozben a sotét-
vOrds agak kisértetiesen hatottak az ibolyaszini égen. Ez volt a legjellemz5bb a
vajdasigi tijra az 1955-65 kozotti években. Ma mar kevésbé szembesz6ko nekem
ez a vizualis szenzicié, mintha a siksig mais jellemzdi valtottik volna fel.

- Kiilonds volt a ta) az égbe meredd villanyoszlopokkal, miért 6rokitette
meg Gket?

— A fasorokhoz hasonlatosan a villanyoszlopok is az ember térbeli beavatko-
zdsat példaztik. Az ember az ég és a nehéz {6ld kozott helyezte el a maga fa-
sorait vagy pozndit, amelyek ezt a két selemet 6sszekapcsoljik. Igy az oszlo-
pok nemcsak az ember jelentlétére utalnak, hanem a horizontilis és vertikilis
kozotti kontraszt képzomiivészeti elemei is, amelyek a festményen meghati-
rozott, a hangulatomnak megfelel§ viszonyt teremtenek. igy vilnak a p6znak
tobb jelentésiekké, szimbolumokka, a milé 1dé jelképeivé.

~ Milyen jelentéstartalmat szindékozott kbzvetiteni a lerombolt tanyik csu-
pasz falainak abrazolisival?

~ Nem forditottam kiilonosebb figyelmet a motivumvilasztisra, igy arra
sem, hogy tanyikat dbrizoljak képeimen. A motivum rim mindenekel6tt a
litvany erejével hat, amely késSbb letisztul bennem és igy vilik hitelessé. A fe-
kete fold vagy sotétzold mezé és sziirke ég hatdrolta kornyezetben az apré
fehér szallisok ugyanolyan bizonytalan foltocskik, mint amennyire csekély az
ember hozzijirulisa a fold és ég kozotti mérhetetlen rend kialakitisihoz. Le-
het, hogy tudat alatt ez valamilyen nosztalgia, el6érzet, de a képzémiivészeti
kihivds mindenesetre tudatos.

- Az emlitett motivumokat kovetGen mintha véltozis kovetkezett volna be
festészetében.
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— A viltozisok tobbnyire a képzémiivészeti élet alakulisinak kovetkez-
ményei, de természetesen a beérés, az elmélyiilés eredményei is. 1955-ig vala-
miféle leegyszerisitett impresszionizmus volt rim jellemzd, késébb pedig az
expressziv leegyszerisités a maga hangsilyozott kontirjaival, erSteljesebb
ecsetkezelésével és siribb festékrétegeivel. 1958-t6l jelentésen megvaltozott
képeim textirdja, ami mai szemmel nézve az enformel térhéditasinak kovet-
kezménye volt. A 60-as években nagyobbodott képeim mérete, majd egyre
nyugodtabbi valt az ibrazolt viliga, mind nagyobb feliletet tolt6tt ki az ég
(1974), a tirgyak pedig a kompozicié aljin vagy jobb sarkiban kaptak helyet.
Volt egy koézlekedési jeleket dbrazolé idGszakom és egy Klee tiszteletére létre-
hozott absztrakt sorozatom, de nem lett folytatisa, mert nem hoztik meg a
folyamatos felfedezés 6romét. Az Elfelejtett dolgok cimi ciklusom sziirrealista
elemeket is tartalmazott. A viltozisok ellenére kovetkezetes maradtam 6n-
magamhoz vagy a kornyezetemmel kialakitott kommunikicié behatirolta
szenzibilitashoz.

Bogomil Karlavaris: Poznak (1985)

— Beszélhetiink-e a koncepcié vagy a szimbolumrendszer viltozasar6l?

- Mint ahogyan minden korszaknak megvan a maga jellegzetessége, illetve
irinyzatnak a koncepcidja, a miivészeknek is lehet dllisfoglalisuk és meg-
gy6z6désiik, ami nem feltétleniil azonos az uralkodé stilusok, irinyzatok va-
lamelyikével. Véleményem szerint kovetkezetes maradtam koncepciémhoz,
amidta kialakitottam egyéni vondsait, amelyek felismerhet6vé teszik munka-
imat. Nekem is voltak vidim pillanataim, fanyar, biskomor, sét drimai élet-
helyzeteim. Nemrég jottem rd, hogy a népfelszabadité hiboribdl meritett té-
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maim és alkotisaim nem is annyira tragikusak, mint amennyire melankdlikusak
és komorak. Vajdasigi falumotivumaimat idévé teszi az ég viligoskékje és a
hazfalak fehérje. Nilam a hazak sohasem konkrétak, csak szimbolikusak.
Példa erre a Backi Jarak c. képem, amelyen egyetlen fa sincs, a hizakat fészek
formiban toméritettem, korottik tigas mezSvel. Ez ugyan mar nem hasonlit
Backi Jarakra, de egyezik a vajdasigi telepiilések altalinos képével.

- Ez a szimbolikus képi dbrizolis igen meggy6z8en hat.

- Nem mondhatnim, hogy egyértelmien erre torekedtem. A lényeg kieme-
lése és a leegyszerisités vezetett el iddig. Mindez talin még jobban kifejezésre
jutott nilam, amikor a kozlekedési jelekkel foglalkoztam, amikor vasuti és
egyéb vizuilis jeleket vittem fel visznaimra. A vizuilis kommunikacié irint
érdeklédés hozta ezt magdval. Annak idején szimos képet festettem, melynek
leghangsulyosabb elemei ezek a jelek voltak. A gépkocsivezetGként szerzett
tapasztalataim sem mell6zhet6k. Abban az id6ben sok képem a miiteremben
késziilt, mint pl. a Jelek a sinek mellett cimd, melyet hat-hét vasatforgalmi
jelzés talilomra valé felsorakoztatisival komponiltam, és felhaszniltam a
hattér meleg és hideg mezéinek ritmusat. Annak idején foglalkoztatott a geo-
metriai, racionilis, ember készitette funkcionilis dolgok viszonya a szervessel,
a természetbelivel, az él6vel. Ezt a témakort a képzomiivészet még egyaltalian
nem meritette ki.

— Isztridba valé tivozasit megel6zéen néhiny olyan alkotissal jelentkezett,
amelyeken lenytigozé volt az ,iiresség”. Miként keriilt sor a tirgyi vildg abra-
zolisinak ilyen mérvi csokkenésére?

- Az imént mir emlitettem a letisztulis folyamatit, melynek kovetkeztében
ez az ,iiresség” 1974 utin kezdett hatalméiba keriteni. Nagy kihivas a festd szi-
mara mivészi tartalommal megtolteni egy akkora feliiletet, mint az ég. Elsé
pillantisra az egész egyontetlinek tinik, s csak késobb fedezziik fel az drnya-
lati kiilonbségeket, fényrezdiiléseket, valami titokzatosat, s ez mar a képzémii-
vészi tizenet lényege. Ezek a nagy iires feliletek szembekeriiltek valamilyen
kis, lényegtelen objektumokkal — ilyen a fehér kerités, a hiz és a hambar, a mi-
hely, az utkanyarulat, a mérfoldké, a hidkorlit stb. Az ilyen egyszeri és min-
denki altal ismert dolgok kiilonds viszonydban rejlik a valésag és az élet min-
den szépsége és titka — legalabbis igy érzem kutatisaim és eredményeim
alapjan.

- Ezek a gondolatisiggal telitett alkotdsok a biicsuzist idézik fel benniink,
s talin némileg banatosak is. Egyezik ezzel?

~ Valamiféle lirai nosztalgia, elidegeniilés érezhetd rajtuk, de nem mondhat-
nim, hogy a Vajdasigbdl valé tivozis elGérzete fogalmazédott meg benniik,
legalabbis ezt nem illithatom, mert a mivészek sem hozhatjik dsszefiiggésbe és
indokolhatjak meg minden érzésiiket. Szerintem inkabb a kifejezésforma to-
vibbi kovetkezetes letisztulasirdl, az eszme még hatirozottabb ibrizolisirol
van sz0.

~ Festészete mindig is magin viselte az egyéni jegyeket, mind a leegyszerii-
sités, mind pedig a szimbélumok puszta jelolése idején. Festéként minek tulaj-
donit fontossigot?

- Két dolgot tartok fontosnak: elsésorban a valésig mindazon vonat-
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kozasainak feltirisit, amelyek az ember kornyezet iranti fogékonysigira, a
miivész titkokat felfedé képességére utalnak, méisodsorban azt, hogy ezek a
felfedezések és atmindsitések parbeszédet tegyenek lehetdvé mas emberekkel.
Amig az elsé folyamat tobbnyire a miivészi kreativitds fuggvénye, addig az
utdbbi sokkal dsszetettebb: a miivész nem mindig irdnyithatja a néz6 figyelmée,
iltaliban csak elvirhatja egyittmikodését, ami egyarint lehetéséget nyujt az
elmélyiilésre és felszinességre. Nekem mint alkoténak mindig az volt a legfon-
tosabb, hogy a legegyszeriibb jelenségben fedezzem fel a legsszetettebb esz-
méket és gondolatokat, érzéseket és hatirtalan képzettirsitisokat. Alkotisaim
igy egyeseknek oOsszetettségiik miatt tetszenek, masok viszont csak a motivu-
mok egyszerlségét layjik benniik, az idéz6jel nélkiili iirességet.

— A festS kortirsaihoz képest tébbet s mist lit-e, beszélhetiink-e ilyesmirdl?

— A festé tobbet és masként lit, kifinomultabban érzi a viligot, s meglatdsait
jobban ki tudja fejezni a képzémiivészet eszkozeivel. Elonye és sorsa, hogy
képeivel masokat a koréttiink levé jelenségek mélyebb és dtfogobb értelmezé-
sére 6sztonodzhet, elSitéletektdl és beidegzdésektdl szabadithat meg a szellemi
gazdagsig kapuinak megnyitisival.

— Elérevetithet, akir megjovendodlhet valamit a fest6?

- Kétségtelen, hogy a vizuilis strukuirik dsszetett eszmék és érzések hordo-
26i. Hogy ezt mennyire lehet el6revetitésnek, megsejtésnek nevezni, s mennyi-
re dekédolhatja azt a szemléls, aligha tudom megvilaszolni.

— Az On iltal ibrazolt fasorokat kivagtik, a tanyikat pedig leromboltik, s
eziltal nyoma veszett a vajdasagi élet idillikus hangulatképeinek. Ugyanez a
sors vart a képeken megfestett vasiti atjairokra, mert a sineket késébb, a vesz-
teségességre hivatkozva, felszedték.

- Tudna ezekre magyarizatot talilni? Tény, hogy sokat jelent szimomra
minden, ami vajdasigi, de ilyen érzéseimmel nemegyszer magamra maradtam,
mert nem sikerilt megfeleld kapcsolatot kialakitanom mis alkotékkal. Allitom,
a vajdasigi td) még most sem vesztette el varizsit. Az elkovetkezd évtizedek-
ben sem keriil sor a vajdasigi réna sugallta téméik kimeritésére, mert az alkoték
fokozatosan érzéketlenekké vilnak az ilyen Gsszetett tdjak irdnt, s inkdbb atve-
szik mds mivészek, mis kornyezetek modszereit és dbrizolisi tapasztalatait.
Kérdés viszont, mi lenne a célravezet?

— Mivel foglalkozik, miéta az isztriai Kastvaban él?

— Gazdag vajdasigi akvarell és vizlatanyagom koti le leginkibb a figyelmem.
Természetesen nem vagyok k6z6mbos 4j kdrnyezetem irdnt sem, mert a maga
nemében Isztria is kihivast jelent. Most a formak és a szinvildg lasst elemzésé-
nél tartok, hogy meghatirozhassam a hozzijuk val6 viszonyulisomat. Akir-
csak Vajdasigban, itt sem szinom rd magam olyasmire, ami nem meggy626dé-
sembdl, nem szenzibilitisombdl ered. ElsGként a tenger sikjibol kiemelked6
szigetek keltették fel mivészi érdeklédésemet, aminek bizonyira koze van a
vajdasigi tdj sikjdhoz, majd pedig a fa és zold felilet nélkiili taj hullimzasit ko-
vetd habarcs nélkul rakott kéfalak litvanya ragadott meg Pag szigetén. Egyéb-
ként koribban sem egyértelmiien a vajdasigi tdj dbrazol6ja voltam, festettem
Bretagne-ban, Németorszigban, Csehszlovikiiban, Olaszorszigban és Spa-
nyolorszagban is. Képzomiivészeti szenzibilitisom valéban Vajdasighoz kot,

680



de egyébként nagyon is nyitott vagyok, szeretem a kiilonb6z6 tijakat, embe-
reket. Nalam most a Vajdasig utani nosztalgia vegyiil el isztriai felfedezéseim
oromével.

- Foglalkoztatja-e tovabbra is az akvarell és miképpen?

- Az akvarellhez val6 viszonyulisom jelentdsen médosult. A vizfestés nem
az olajkép elGkészitését szolgilja, hanem a nagy vonalakban készitett vizlat
eszkdze, hogy késdbb maradjon lehetéségem a szabad értelmezésre. Termé-
szetesen kordbban is megkilonboztettem a vizlat-jellegi akvarellt az olajképet
elokészitd vizfestéstdl és a vizfestménytSl mint 6nillé alkotastél. Mostaniban
az akvarell mifajat kizirélag ebben az utébbi kategériiban miivelem, s merem
remélni, hogy mir jelentGs eredményeket értem el.

- Négy évtizedes alkototevékenységre tekinthet vissza, hisz elsé kiillitasa
1948 marciusiban volt a Vajdasigban. Szindékaban ill-e az évfordulét valami-
képpen megiinnepelni, ez alkalombdl Vajdasigban tirlatot rendezni?

— Egyel6re nincsenek ilyen terveim.

- K6sz6n6m a beszélgetést, és a 40. évfordulé alkalmibdl tovibbi sikereket
kivinok!
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