rifia z4rja. A munkaerkélccsel fog-
lalkozé szerbhorvdt nyelven fim
konyvek, brosirdk, cikkek és tanul-
minyok jegyzékét kozli a szerz8,
amelyekhez immir ez a konyv is

felsorakozik, hozzdjirulva a hazink
tirsadalmi és gazdasigi fejl8désében
jelentiez8 problémik megvildgitdss-
hoz.

GABRIC-MOLNAR IREN

TECHNIKA ES HUMANIZMUS

(Marx gondolatai a technikarél)

1. Kostas Akselos: Marks misli-
lac tehnike, Od otudenja ovjeka
do osvajanja svijeta; Veselin Masle-
$a (Logos sorozat), Szarajevé, 1986,
398. oldal.

2. Lewis Mumford: Mit o mafini,
I. kdter: Tehnika i razvoj &ovjeka,
259. oldal; II. kotet: Pentagon mo-
&, 512 oldal, Grafitki zavod Hr-
vatske, Z4grib, 1986.

Altalénos jelenség, hogy a kutaték,
tudésok &s kozirék koziil egyre
tébben gondolkodnak emberkézpon-
than eddigi tdrsadalmi és anyagi-
termelési  technikai fejlédésiinkrél,
kiilsnsen pedig a jov6r8l. Ez nem-
csak a tdrsadalomtuddésokra vonat-
kozik, hanem a technika-torténészek-
re, futurolégusokra, kozgazddszokra
stb. is. Igy nemcsak az antropolégia
mint interdiszciplindris, arinylag 4j
tudominy, hanem a legkiilonb5z8bb
tudominydgak miivel8i is hangsilyo-
zottan vagy kevésbé hangstlyozottan
de antropolégiai kozelitéssel tir-
gyaljdk szakteriiletiket. Ez a jelen-
ség a maga médjan igazolja a mar-
xi gondolati rendszer humanizmusi-
nak és emberkdzpontisiginak he-
lyénvalbsdgir és igazit.

A szbban forgé két konyv ese-
tében két nagyon kiilsnbbz8 szerzé-
r8l van sz6. Mindketten orszdgaik
hatdrain kiviil is ismertek. Szakmai-
lag bir egészen kiilonboz8 arcéli-
ek, kozponti témijuk mégis — igaz
més-mis kozelitésben (az egyik fi-
lozéfiai, a miésik technika-tSrténent)
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— az ember & a termelés techni-
kdjinak viszonya és egymisra hati-
sa, figgetlenil attdl, hogy a tech-
nika az emberi alkotis eredménye.
A hazai kiadék az 1986-os évet
tiintetik fel a kiad4s évének, de egyik
kényv sem napjainkban keletkezett,
noha a nagykdzonség szdmdira va-
16szinfileg ma id8szerlibbnek tlinnek,
mintha akkor vették volna keziik-
be, amikor el8szér megjelentek. 1d§-
kézben a szakkritika és az olvasék
fogadtatisa alapjin mindkét szerz§
kényve alapmivé vilt.

Kosztasz Axelosz 1924-ben Athén-
ban sziiletett, részt vett a Markosz-
féle harcokban, amelynek leveré-
se utin Franciaorszdgba emigrilt, és
ott telcpedett le. (T4vollétében az
akkori honi jobboldali rendszerek
birdsiga haldlra itélte.) Axelosz va-
16jadban gordg eredetd francia filo-
zbfus, sajitos bedllitottsiggal. Ez a
koényve szerbhorvit forditisban a
misodik. Az els6 1972-ben jelent
meg (Kostas Axelos: ,,Uvod u bu-
duée mifljenje”, Na putu k plane-
tarnom miljenju; Stvarnost, Zagreb,
1972).

Lewis Mumford el8szér miivének
misodik kotetét irta és jelentette
meg még 1964-ben (A hatalom ve-
zérkara, Pentagonja). A kényv el-
s8 kotete (A technika és az ember
fejlddése) 1966-ban jelent meg eld-
szor.

A két konyv érdekfeszitd olvas-
miny, noha az amerikai szerz8 kény-
ve nemcsak képanyaga, hanem szer-



28jének sokoldald éreesiiltsége, szak-
avatottsiga és irdskészsége alapjin
is vonzébb, mint a francia filozé-
fusé. Meglepd, hogy egyik sem hi-
ve a fejlett t8kés dllamokban a 60-
as években divé ,,technoldgiai op-
timiznmusnak”. Axelosz, aki nem
vallja magit Marx-kévetdnek, de
nem is helyezkedik vele szembe, ki-
mondottan pesszimista az emberiség
jovdjét illetden, mig Mumford, aki
vildgnézeti elkotelezettség tekinteté-
ben igyekszik semleges maradni,
sokkal tobb humanista optimizmust
sugall olvasbinak.

Kosztasz Axelosz végkdvetkezteté-
se az utdszét iré Aleksa Buha sze-
rint a kdvetkez8kben &sszegezhetd:
Az ember és az emberi tSrténelem
problémait lehetetlen megoldani Marx
gondolatmenete alapjdn, tobbek k&-
zbtt azért, mert a jelents meghati-
roz6 tényez8k nem tartoznak az
adottsig és az anyagi termelés bi-
rodalmiba. Fdlveti a kérdést, vajon
ennek a koriilménynek szem el8l té-
vesztése miatt, nem vagyunk-e jé-
ideje szemtanti és részvevéi a gaz-
dasigi tényez8k elmaraddsinak a po-
litikai  tényez8kkel szemben, az
egyéni emberi a tirsadalmi folé, a
technolégiai tényez8k az emberi té-
nyezdk f8lé kerekednek. Sajitos fo-
galomalkot4sa sordn és szbhasznélata
alapjin Axelosz még néhiny szem-
behelyezés utdn, felveti a kérdések
kérdéséit — miért marad alul a ji-
ték (lényegében az el8re ki nem szi-
mithatd, a véletlenszerd esemény és

viszony) az eldbb felsoroltakkal
szemben?

Axelosz szerint — ezt sugallja
neki nagyfokd pesszimizmusa —,

részessi vagyunk mér most egy min-
dent tagadé nihilizmusnak, ,,amely
mind=nt megsemmisit, az Snmegsem-
misités Gtjdn halad”.

Mumford, a tudomanytdrténeti és
technikai érdeklédésG szerzé az 1.
kétetben (az emberiség bolcsBjérdl)
antropolégiai kozelitésse]l meggy6z6-
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en bizonyitja az emberré vilis & az
emberi munka egymdisrahatisit az
emberiség  fejlédésében.  Mésodik
kotetérek alapvetd8 mondanivaléja
félelmeresen meggydz8 mddon tirja
fel a tudominyos felismeréseket és
azok alkalmazdsi lehet8ségeit abban,
hogy az ember a természetet é for-
rdsait sajit sziikségleteihez idomitsa.
Lewis Mumford nem hallgatja el
azokat a torzuldsokat, amelyekkel
az emberi tdrsadalom technikailag
fejlettebb része terhes: ez a totdlis
ellen8rzés technik4ja, a nihilista rea-
gilds, a megatechnikai elsivatagosi-
tds, a demoralizicid és lizongis, a
ntorténelem utdni” kultdra, a meg-
bomlasztott egyéniség.

Mégis, szdmira nyitott a kérdés:
mi lesz az emberi értékek Snmeg-
semmisitése a ,megagépezetek” al-
kalmazisdval, vagy 4j kulturdlis és
humanista lehet8ségek megvalésita-
sa? Mind a kett8 mir ma, holnap
még inkdbb, elérhetd valdsiggi vi-
lik az emberiség szdmdra. Lewis
Mumford végleges vilasza bizakodé.
Ugy véli, hogy amikor valéban vi-
laszt 1é keriil az emberiség, ak-
kor minden ellentmond4sossiga el-
lenére, a veszélyek tudatiban, a
véalasztds az emberi, 2 huminum fe-
1€ vezeto Wt lesz.

L. Mumfordé vallja — és ezt ol-
vasdja szdmira meggy8z8en meg is
irja élete utolsé két kdnyvében (az
ember & technika viszonydrdl eld-
sz6r 1934-ben irt kdnyvet) —, hogy
az ember tdrténelmi énjébe vald
alaposabb betekintés nélkiil lehetet-
len megérteni, mit jelent a technika
az ember fejl6désében. A szerzd sze-
rint, ez a bepillantds elkdddsiilt az
utébbi évszizadban, amit az a tir-
sadalini kdrnyezet idézett el8, amely-
ben hirtelen elszaporodtak a techni-
kai taliiminyok, eltordlték a rég-
6ta lérez8 folyamatokat, elképzelése-

ket ¢és intézményeker, s ezdltal
megvilioztak — nem mindig a rea-
litds hatdrain belil — az emberi



alkotécr8 és a technikai lehet8sé-
gekr6l vallote elképzelések.
Elvet: az egyoldaltan felfogort

emberi létet, azt, hogy az ember
elsésorban gondolkodé lény, homo
sapiens, de azokat a polgiri elmé-
leteket is, amelyek a homo ludens
és a homo faber elképzelésér toljik
el6térbe. Kiilon elhatirolja magit
Thomas Carlyle (1796—1881) fel-
fogasatdl, amely szerint az ember
szerszamot haszndlé 4llat”, ami ter-
mészetesen igen leegyszerlisitett em-
ber-képr8l vall — wvulgarizdlt ma-
terialista felfogdsrdl. A skét torté-
nésznek, aki kimondottan idealista
médon fogta még fel a torténelmet,
jelentds befolydsa volt Nagy-Bri-
tannia szellemiségére. L. Mumford
sajat foldijére, Benjamin Franklinre
(1706—1790), a természettudébsra és
diplomatdra is hivatkozhatott volna,
aki szdz évvel el8tte (8t idézi Marx
a munka meghatdrozdsinil) Ggy fo-
galmazott, hogy ,,az ember szerszi-
mot készitd 4llat®. Ez a megfogal-
mazds sem teljes, de mindenképpen
érzékelteti az évezredeket magiba
foglals hatdrkdvet, amely elvilasztja
az elGembert az &sembertdl. Marx
& a marxizmus szerint az ember
egyidoben természeti és tirsadalmi
lény, szellemiséggel rendelkez8 saj4-
tos generikus lény. Ezt a felfogist
Lewis Mumford is vallja, amikor
kimerité informiciét nydjt a tech-
nika fejl8désérdl és az emberiség
életében  betSltdtt  szerepérdl, de
mindig kidomboritja az emberek
més természetd  szellemi alkotdsok
irdnti szitkségletét és torekvésée.
Kosztasz Axelosz szdban forgd
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kényvének els8 kiadisa még 1961-
ben jelent meg, ez a koriilmény is
tilkrdzi az akkor divatos és Gjra fel-
fedezett marxi gondolatokat. Ezt
megel8z8en konyvet irt — egy rend-
hagy6 tanulminykétet Marx
gondolati rendszerérdl és életmiivé-
r8l. Axclosznak nem az volt a cél-
ja, hogy Marx életmivét rendsze-
rezve és analitikusan mutassa be,
hanem olyan médon, hogy alkalmas
legyen — ahogyan a szerz8 fogal-
mazta —, az olvasé és Marx ,,pir-
beszédére” azon gondolatok és kér-
dések  esetében, amelyeket Marx
csak felvetett, de nem részletezett.
Az ismertetésiink tirgyit képezS
kdnyv viszont egyetlen témakérre
Osszpontosit: igen lazdn és tig ér-
telemben fogja fel a technikit és
Marx ezzel kapcsolatos nézeteit.

Konyvében 4tfogban tirgyalja az
elidegenedés kérdésksrét, ami Lefebvre
akkori nézeteinek a hatdsira vall,
akt azt hangoztatta, hogy Marx
életmivében az elidegenedés a koz-
ponti kérdés. Axelosz milvében je-
len vannak az akkortijt Nyugat-
Németorszidgban jelentkez8 nézetek
is az utdpiirél, hisz gy tekint
Marxra, mint az ,,els6 reilis uté-
pistira”. Szél a jitékrdl is, mint al-
kot emberi tevékenységrdl, mint az
dhitort szabadsig fokozatos megva-
16sitdsarél.

A kionyv egyértelmien bizonyitja
szerzoje azon Allftdsdt, miszerint sem
marxistinak, sem marxistaellenes-
nek, sem kommunistinak, sem pedig
antikommunist4nak nem vallja ma-
gat.

REHAK LASZLO



