vak, 8 is mindent megfestert, ami a
szeme elé keriilt. Egyetlen részletet sem
hanyagolt el, mert szdmira a legkisebb
dolognak is jelent8sége volt. Szinte lel-
tire készitett a gazdasigi udvarokrél.
Megfestett minden tehenet, borjat, lo-
vat, sertést, libdt, baromfit, kocsit, épii-
leter. Ha kellett, felsorakoztatta mellé-
jik a csalddtagokat is, akik képi jelen-
t8sége kiegyenlitdddte az 4llatokéval, a
tirgyakéval. A részletezést a falevéllel,
fivel, feth8vel, madarakkal, sét gélya-
repiil6kkel folytatta, amilyennek a gépet
kozelr8l l4tta. Akdrcsak a hozzd ha-
sonlé festbk, & is azt festette, amit a
dolgokré! tudott. Nagyapithynak ezek-
r6l a bajsai tdjairél és tanydirél vala-
miféle teljesség &s telitetrség sugdrzik.
Amikor magira marad, amikor iires ud-
vart vagy utcdt fest meg, nem tud el-
lendllni az iiresség érzésének &s az is-
meretlen rejtelmeinek. Amikor viszont
kocsmajeleneteket 4brdzol, jétékossig és
viddmsig  uralkodik  képein. Vajon
mennyire lehetett ez egyediili dsszetevs-
je menekiilési Bsztonének? Nagyapithy
mir els8 képein rendkiviilli formaérzék-
r6l tett tantsigor, amire legjobb példa
a Pajzer Rézsa csalidja cfmd képe. El-
fojtott szinei tdbbnyire a barna és a
z6ld kiegészitSiként viltakoznak. Mivel
kizdrélag a festésb8l élt, tobbnyire min-
dig olyan helyzetbe keriilt, hogy a meg-
rendeld {zlésviligdnak megfeleld idillikus
reprodukciékat kellett készftenie. Mivel
tudatdban volt, hogy ezek a fénykép-
misolatok hiitlenséget jelentenck &nma-

gdhoz, csak inicidléval jelSlte szerz8sé-
gét.

Nagyapithy mive naiv mfvészetiink
két hdbord kozotti kezdeti id8szakihoz
tartozik. Generalié, Mraz és az elkote-
lezett foldmibvesi id8szakdr él8 Virijus
kortdrsa volt, a korai Braliétyal, az els8
kidllftdsdt Belgrdd utcdin megrendezd
szerémségi Beliétyel és Fejessel — aki-
nek az elsd periédusibdl szdrmazé képei
néhidny kivétellel nyomtalanul eltBntek
— egy id8ben alkotott. Nagyapithy a
naiv milvészet megjelenésér8l, amelyrdl
mir annak idején cikkeztek, mit sem
tudott, akdrcsak az irdnyzatdhoz tar-
tozd zigribi, belgrddi, Gjvidéki & mi-
sutt megrendezett tirlatairél. Sohasem
6tlott fel benne, hogy képeit kidllitdson
mutassa be. Egyébként a kdrnyezetének
sem, amely szdmdra Nagyapithy nem
sokat jelentett. A nagyszdmd hébort
utdni publikicidk egyike sem emlfti fes-
tonket. Ezért is érdemel figyelmer a
monografia oOsszedllitdinak er8feszitése,
akik kiterjedt mizeumi hilézatunk elle-
nére/mellett hoztak &ssze egy életmfivet,
amely bizonyidra feledésbe meriilt volna.
A konyv anyaga megfelel§ alapul szol-
gil a festd tovabbi tanulminyozdsihoz.
Naiv  mivészetiink  vilighédicisic és
kommercializ4l6d4sdnak az elcsendesedé-
sét kovetBen jirult hozzd a naiv mi-
vészetr8l kialakule kép teljessé térelé-
hez. Nagyapithy sajitos dimenzibkat
feltir6 képei pedig ennck az egésznek
a részét képezik.

Milica Mafirevié

NOK ES FERFIAK

H. Sas Judit: Néies n8k és férfias férfiak (A nbkkel és férfiakkal
kapcsolatos tirsadalmi sztereotipidk élete, eredete és szocializ4cibja),
Akadémiai Kiadé, Budapest, 1984

Hogyan kell ,,nfiesen” viselked-
ni? Bs mi jellemzi a ,,férfias” fellé-
pést? Valamennyiiink fejében hati-
rozott elképzelések vannak ezzel
kapcsolatban, s t&bbé-kevésbé ha-
sonlé tartalmd vilaszokat adndnk
ezekre a kérdésekre. Hiszen — mint
H. Sas Judit frja — tdrsadalmi kér-
nyezetiink nagy nyomatékkal suly-
kolja belénk évodids korunktdl kezd-
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ve mindazokat a sztereotipidkat,
amelyek elfogadott norminak szi-
mitanak. Egy els6 osztilyos tan-
konyv szerint — amelyet a szerz8
ittanulminyozott — a mama mos,
vasal, tilal, Zoltdn fia zdrat javit,
autét nézeget, nem sir & bitor em-
ber lesz belble. Az 4bécével egyiitt
a gyerekek magukba szivhatjdk a
kiilonbdz8 nemekre kotelezdnek tar-



tott viselkedésnormikat is. S hogy
milyen sikerrel, arra annak a H. Sas
Judit 4ltal emlitetr vizsgdlatnak a
tanulsigai mutatnak rd, amelyet
14—24 {éves fiatalokkal végeztek.
Szinte valamennyien a konvencioni-
lis csalidsémdkat vetitették bele
képzeletbeli jov8jiikbe, kevés kivé-
telt8]l eltekintve a legteljesebb mér-
tékben hagyominyos médon tervez-
ték el felnbtt életiiket. Elgondol-
kodtaté vizsgilati eredmények ezek,
mircsak azért is, mert a valdsig, a
jelen némiképp tdlhaladta ezeker a
szerepeket.

H. Sas Judit N&ies n8k és férfias
férfiak c. kdnyvében a n8kre és fér-
fiakra vonatkozd tdrsadalmi sztereo-
tipidk nyomiba ered. Tivol tartja
magit az emancipiciés mozgalmak
sz€ls8séges  felfogdsaitbl, &s széles
kdrll szociolégiai felmérések ered-
ményeit elemezve kutatja, mi lehet
az oka annak, hogy a tirsadalmi
viszonyokban lejitsz8dé véltozdsok
ellenére is tovdbb él a hagyominyos
csalddmodell & a hagyoményos
munkamegosztds. A kérdés mis
kdnyvében is foglalkoztatja a szer-
z8t. Példaként utalhatunk az Elet-
mdd & csalidd — Az emberi viszo-
nyok alakulisa a csalidban c. 1976-
ban megjelent munk4jira is, mely-
ben konkrét felmérések alapjin a
csalddra ma jellemz8 emberi kap-
csolatok szerkezetét és jellegbt fo-
galmazza meg. H. Sas Judit kény-
veinek nagy érdeme a mértéktartd,
elfogulatlan hangvétel, mely nagy-
mértékben hozzdjirul a vizsgélatok-
b6l levont kovetkeztetések hiteléhez.
Hiszen a férfi—nd kérdésben olyan
sok indulatfitotte megnyilatkozas
hangzott mir el, olykor tudominyos
igénnyel is! Olvashattunk mér szin-
vonalas folydiratban olyan hajme-
reszt8  ,tudominyos”  fejtegetést,
mely szerint a n8ket terheli a fele-
18sség azért, hogy a modern tirsa-
dalmakban a férfiak 4tlagéletkora
pir évvel alacsonyabb, mint a n8ké.
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Hasonlé széls8séges gondolattal ta-
ldlkozhatunk a francia Simone de
Beauvoir — H. Sas Judit 4ltal idé-
zett interjjiban is, aki azt
ajénlja, hogy a néknek ,évakodni-
uk kellene a hizassig & az anya-
sdg csapd4jité]l”. Ha végiggondoljuk
az ismert {rén8 javaslatit, az valé-
ban radikdlis felszdmol4sit jelente-
né, bir — remélhetfleg — taldn az
emberiség kipusztuldsa nélkiil is si-
keriil oldani a nemek kozti fesziilt-
séget.

Mi lehet ennek a fesziiltségnek az
oka? Hol litja, keresi H. Sas Judit
a férfiakra és nékre vonatkozé el-
tér8 elvirdsok, tdrsadalmi szerepek
okait?

Miel8tt szocioldgiai felméréseibs]
levonni kdvetkeztetéseit, érdekes 4t-
tekintést ad a kiilonbz8 elméletek-
r8, ideoldégidkrél, melyek a szemé-
lyiségjegyek nemek szerinti eltéré-
seinek okait prébaljdk feltirni. Meg-
4llapitja, hogy a nemek kozti biolé-
giai eltéréseket Altaliban eltér§ tér-
sadalmi stitusként érrelmezik, s va-
16j4ban minden elmélet adottnak
veszi a tdrsadalomban kialakult
»nemek szerint diszkriminitivin ti-
pizdlt szerep- &s viselkedésszerkeze-
tet”. Valamennyi elmélet, magyari-
zat k&zos konklbzidja tehit: a ne-
mi kiildnbségek alapjin tdrsadalmi
kiilonbségeket feltételeznek, &s a
n8kre vonatkozéan hitrinyos, sérel-
mes értékitéleteket alkotnak.

A kiilonb6z8 magyardzatoknil,
t5bbé-kevésbé meghaladott spekul4-
ciéknil azonban lényegesebb annak
a kérdésnek a boncoldsa, hogy a
negyven éve lezajlott  tdrsadalmi
valtozdsok milyen mértékben médo-
sftottdk 2 nemek viszonyit és eb-
b8l fakaddan a férfiak és nék meg-
{télésének hagyominyos felfogidsit.
A n8k foglalkoztatottsigdnak ndve-
kedése, az iskolizottsig emelkedése,
a gyermekintézményh4lézat bSviilé-
se, a hdztartisok gépesitésének javu-
l4sa & a kiildnb8z8 nbpolitikai ha-



tdrozatok eredményeképp sikeriilt-e
felszdmolni a n8k hitrinyosan meg-
kiilonboztetett helyzetét, korldtozort
muvel8dési, munkiba 4114si, tirsadal-
mi elBrejutdsi, érvényesiilési lehetS-
ségeit?

H. Sas Judit vizsgdlatai egyértel-
mien arra utalnak, hogy a tdrsadal-
mi tevékenységben a nemek k&zti
IchetBségek jelenleg is eltér8ek. Ez
tobbek kozott kifejez8dik  abban,
hogy a csalddokban a férjek sokkal
nagyobb arinyban rendelkeznek va-
lamilyen szakképesitéssel, mint a fe-
leségek. Kiilondsen a falusi n8k ese-
tében magas a szakképzetlenek sz4-
ma, s az 8§ esélyeik a legrosszabbak
arra, hogy szakmai végzettséget sze-
rezzenek. (Rdaddsul a szakképesi-
tés nem foltétleniil azonos az isko-
lizottsdggal. A gimndziumi érettsé-
givel rendelkezd ldnyok 4ltaldban
szakképzetlen munkaer8ként helyez-
kednek el, mfg gyakran ennél 1¢-
nyegesen alacsonyabb ismereteket
igénylé tevékenység is szakképzett-
ségnek, szakmdnak mindsiil.) A nék
tdrsadalmi mobilitdsa is sokkal ki-
sebb, mint a férfiaké. Mindehhez
hozzdjirul az a koriilmény is, hogy
a szerz8 mintdi alapjin — melyer
orszigos adatok is megerdsitenek —
a férfiak és n8k keresete kdzdtr azo-
nos iskolai végzettség & foglalko-
z4s esetén is szdmottevd kiilonbség
mutatkozik: a nbk a férfiak j6vedel-
mének alig tSbb, mint 70%e-4t ke-
resik, 4ltaldban annyit, mint a niluk
egy-két kategéridval alacsonyabb ké-
pesitésii férfiak! A szerz8 hangsi-
lyozza, hogy az azonos munkdr vég-
28k eltér8  Srabérér8l (és nem a
munkamegosztisbdl fakadd kiilonbsé-
gekr8l) van sz8. Igy pl. a n8k 4t-
lagos Srabére a gépi- és kéziszed$
szakmiban a férfiak  érabérének
69,5%-a (1), az esztergilyos szak-
miban 79,8%-a, a mechanikai md-
szerésznél 79,6%. A személyi jove-
delem nemek szerinti differencidlé-
disa még a legmagasabb vezetd és
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irany{té munkakdrdkben is érzékel-
het8: a n8k havi 4tlagkeresete ve-
zérigazgatdt &s igazgatdi munkaké-
rok esetén a férfiak jSvedelmének
86,6%0-a, vezérigazgaté-helyettesek-
nél 78,8%-a, és gy tovibb. Mivel
pedig a bérezésb8] deriil ki egyértel-
mien, hogy az elvégzett munka a
tirsadalom szempontjibél mennyire
fontos és értékes, az azonos munka-
kort betdltd személyek jovedelmének
nemiiktél figgd alakuldsa mintegy
whivatalosan”, tirsadalmilag igazol-
ja, igenli a n8k alirendelt, hitrinyos
helyzetét. ,,Az orszdgos adatok is
mutatjik, hogy a bérrendezésekkel
sem sikeriilt ma még az azonos mun-
kakorben dolgozé férfiak és n8k fi-
zetésér egyenlbvé tenni” — frja H.
Sas Judit. Addig viszont, amfg ezt a
n8kre vonatkozé sérelmes diszkrimi-
nicibt fel nem szdmoljék, hidba han-
goztatjik férfiak & ndk megvilto-
zott lehet8ségeit, s hidba kérik sz4-
mon a hagyoményos el8itéletek meg-
valtoz4sit. A szerz8 kutatdsai nyo-
min egyértelmfivé vilt, hogy a néi
munka eleve hdtrinyosabb megitélést
kap, mint a férfi foglalkozisok, a
n8k azonos foglalkoz4son beliil is
az alacsonyabb szférikban t6mériil-
nek, a vezet8k, f8leg a magasabb
szintll vezet8k k&zdtt nagyon kevés
a ndk szidma, és akdr a szakképesi-
tést, a foglalkozdst, a mobilitést vagy
a bérezést rekintjiik, minden esetben
bizonyithaté a nék kedvez8tlenebb
helyzete. Mindez pedig magival
vonja a csalidon beliili hagyomi-
nyos szerepeket, a nemekre vonat-
kozé torténelmileg kialakult egyen-
18tlen viszonyok, eltérd sztereotipidk
tovibbélését. A hagyominyos maga-
tartdst a kozéprétegek  képviselik
leger8sebben, mig a magas iskol4zott-
sigh privilegizilt rétegekben a nor-
mik viltoz4sa figyelhet8 meg. Ez a
legmagasabb iskolai végzettségl ré-
teg rendelkezik azzal az anyagi és
kulturdlis  feltételrendszerrel, mely
lehet8vé teszi a normék mddosulésat.



Az emberi emancipicié ugyanis
nanyagi feltételeken nyugszik, a fel-
vildgositds, a nevelés, a kozlés fon-
tos, de nem elégséges tényezdje 2
viltozis lehet8ségeinek” — Osszege-
zi egyik legfontosabb gondolatit a
kényv fréja.

H. Sas Judit objektiv tényekkel
& sokoldalian elemzett adatokkal
alitdmaszrort tirgyszerd el8addsméd-
ja akkor vilik tiirelmetlenné, ami-
kor az els8 osztilyos olvasbkonyvek
szdvegeit vizsgdlva meg kell 4llapi-
tania, hogy azok bizony egy megha-
ladott  4llapotot  kdzvetitenek a
gyerckeknek. Ezek a tankdnyvek
egy természetellenesen zdrt, faké, s
ugyanakkor idilli viligot 4brizol-
nak: a feln8ttek kizdrélag munk4-
juknak élnek, tokéletesek, elégedet-
tek. Statisztikai adatokkal tdmasztja
al4, hogy ebben a szévegkSrnyezet-
ben leginkdbb férfi vagy fid szerep-
18k mozognak, s a nbk csakis hédz-
tartdsi tevékenységgel foglalkoznak.
Igy hit az ilyen tankdnyveken isko-
lazott fiataloknil csSppet sem meg-
lep8, ha jov8jiiket is a hagyoméinyos
szerepséma szerint képzelik el: csa-
l4don beliili konvencionalis munka-
megosztissal, alacsonyabb néi tir-
sadalmi-kozéleti aktivitdssal, a nék
szdmira  alacsonyabb  poziciéval.
Kivételt az értelmiségi  csalddok
gyermekei képeztek, az & elképzelé-
seikb8l homogén csalidmodell bon-
takozott ki.

»Optimistdbbnak kell lenniink,
mint azok a gyerekek, akik ezeket
a dolgozatokat {rtdk” — vélekedik
a szerz8, akinek dsszegezéseivel, szé-
les korQ vizsgilataibél levont kor-
rekt megfigyeléseivel, kovetkezteré-

seivel elégedettek lehetiink, bir vil
sok optimizmusra az 4ltala jelzert,
makacsul tovébbél8 sérelmes megkii-
l6nbdztetések (pl. a bérezés nemek
szerinti  differenciiléd4sa)  miatt
nincs til sok ok. Ugyanakkor mégis
marad hidnyérzetiink a kényv elol-
vasisa utin. Birmennyire kimer{té-
en tdrgyalja is a legkiilonb5z8bb ne-
mi szerepeket, szt sem ejt a szexu-
4lis viselkedés hagyominyos és vil-
tozé beidegz8déseir8l, a konvencio-
ndlis nemi magatartds médosuldsirél,
a nemek egymds irint tdmasztott
Gjabb igényeir8l és elvirdsairdl, s
az ebb8l kidvetkez8 nemek kdzoti
Gjkeletd  fesziiltségekr8l. Pedig a
szexudlis magatartdst meghatdrozéd
normik viltozdsinak vizsgdlata leg-
alibb annyi relevins ismeretet to-
vibbit a nemek kozdtti ,erdviszo-
nyokrél”, mint pl. annak elemzése,
hogy a csalddon beliil kinek a fel-
adata a vacsorakészités. A didkokrdl
sz6lva ugyan a szerz8 megemliti,
hogy az iskolai kdrnyezet, melyben
a dolgozatok késziiltek, nem volt
alkalmas a kérdés ilyen vonatkozi-
sainak elBtérbe hozdsira. A felnbtt
személyekkel készitett felmérések
sem tartalmazzdk azonban ezeket a
mutatdkat. gy hir a ,férfias fér-
fiak” és a ,,n8ies n8k” mintha kissé
oférfiatlanok™ és ,,ndietlenek” len-
nének: 2 kdnyv lapjain kizirélag a
nemiik alapjén kialakult tdrsadal-
mi szerepkodrilkben jelennek meg,
nemiikb8l kovetkez8 szexuilis ma-
gatartisuk tdrsadalmi sztereotipidi-
nak ,életére, eredetére és szocializ-
¢i6jira” nem deriil fény.

Hédi Eva

A VALTOZO GURUGORSZAG
A Les Temps Modernes 473. szdma (1985 december)

1gy kell foglalkozni kiilpolitikai
témékkal. Erre nytjt példit a Sartre
alapitotta Les Temps Modernes fran-

cia folybirat egy-egy orszdgnak
szentelt szdma. A folybirat szerkesz-
t8sége ugyanis évekkel ezel8tr valé-



