mis emberi tudisnak és teljesit-
ménynek. Amelyek koziil ki tudnd
megmondani, hogy végill is melyik
lesz az, ami az életdt sorin szd-
munkra , felmérhetetlen el8nydket
biztosit”? Koriilményeink, adottsd-
gaink, sziikségleteink hamar vilasz-

it elé allitanak benniinket, térekvé-
seinket, erB8kifejtéseinket  illetSen,
amit kovetden bdrmilyen téren is
jeleskedjiink, mind messzebb keriiliink
vele emberi teljességigényiinktél.

Hédi Sandor

NAGYAPATHY KUKAC PETER
Forum Kényvkiadé, 1985

Nagyapithy Kukac Péter (1903—1944)
naiv festdrdl, aki egyébként a topo-
lyai mivésztelep festészeti dijinak név-
adébja, hazdnkban a naiv mdvészet or-
szdgdban eddig csak keveset hallottak.
Eletmivét 4cfogbbban el8szor Juhdsz
Erzsébet és Csernik Attila mutatta be
a nagykdzonségnek. Nem konnyl fel-
adatra villalkoztak a lassan feledésbe
meriild festd munkissiginak felkutati-
sival. Képeit a falusi hizak és padlé-
sok 8rzik. Munk4juk eredményét a Fo-
rum Konyvkiadé képz8mivészeti kis-
monografia sorozatiban tették kozre.

Nagyapithy Kukac Péter szegény csa-
14dbél szdrmazott, egy topolyai kocsis
fiaként ndtr fel. A szlkszavi é&letrajzi
adatok fonalin elindulva a2 monogrifia
Osszedllitdi a kortdrsak visszaemlékezé-
seire tdmaszkodva vizoltdk ennek a kii-
16n8s egyéniségnek az élertitjdt. Nagy-
aphthy tehetségére mir gyermekkorai-
ban felfigyelt Kiss Lajos korabeli topo-
lyai nagybirtokos, aki lehet8vé tette
szdméra, hogy a szabadkai Ol4h Sén-
dorndl, vidékiink akkor legnépszerlbb
fest8jénél  folytasson  tanulményokat.
Nagyapithybél azonban mir fiatalkori-
ban kiiitkdzdtt a tdrsadalmi normik
elleni tiltakozds. Nem sokdig volt a
mester keze alatt, mert egyszerflen nem
akart tanulni, nem akart olyan lenni,
mint a tobbiek. A kortdrsak szerint a
teljes  szabadsdgnak ezzel az &sztonds
értelmezésével magyarizhaté, hogy az
olaszorsz4gi tanulménydtra szént pénzt
elkslttre, mielStr kilépetr volna az or-
szigbbl. Kiilonos &s tragikus egyéniség
volt, alkoholizmusra hajlamos, aki fe-
leség és megértd barit nélkiil élte le
letée, sajir kis kozosségében.  Falusi
kocsmdkban tartézkodott legtibbet, ahol
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italére festetr, mint Utrillo a montmart-
re-i vendégl8kben. A Topolya kérnyéki
falvakba, tanydkra is ellitogatott, ahol
a gazddk meghivisira festegetett. A
képeiért élt, rovidre szabott életét az
életdszton erejével hatdrozta meg, s ta-
14n maga sem sejtette, hogy alkotdsai
ralélik.

A kiadvany Stven festmény reproduk-
ciéjar tartalmazza Csernik Attila &s
Bordds Gy8z8 vilogatdsiban. Ezek az
1926—1944-ig festett képek jelentds be-
tekintést engednek munkdssigiba, amely
minden bizonnyal kiterjedtebb volt. Ha-
gyatéka leginkibb az &t egy j6 évszdzad-
dal megel828 amerikai vindorfest8k mun-
kissdgira emlékeztet, akiket a fényké-
pez8gép feltaldldsa szorfrort ki. Ezek az
utazé mesterek — korunk naiv festdi-
nek az elddei — lemezre festve jelen-
tették meg az Ujvildg lakdir, életée.
Nagyapithy a bajsai tanydk vendégeként
tobbnyire ételért &s italért, vagy csekély
pénzbeli ellenértékért festette meg a ta-
nyikat, azok gazdasigi udvarait, a
mez8ket, sz8l8skerteker, a hizigazdi-
kat és csalddjukat. Akdrcsak az &t meg-
el6z8 XVII—XIX. szdzadi  amerikai
primitivek, a megrendeldk  esztétikai
igényeit elégitette ki képeivel, mintegy
dokumentilva kornyezetér. De sajitos
képzdmivészeti litdsmédjaval, amelyre
tisztasdg és &szinte naivitds volt jel-
lemz8, ennél tébbet adott.

Amellett, hogy képei tiikrozik a fa-
lusi nép {zlésviligir, beletartoznak ko-
runk naiv mfivészetének a fogalomkoré-
be is. Ez a dologi vildg tirgyait, 1énye-
it breugheli méretekben halmozé festd
a naivak szemével nézte a vildgot. Leg-
értékesebb  alkotdsairdl  tisztasdg é&s
érintetlenség sugidrzik. Akdrcsak a nai-



vak, 8 is mindent megfestert, ami a
szeme elé keriilt. Egyetlen részletet sem
hanyagolt el, mert szdmira a legkisebb
dolognak is jelent8sége volt. Szinte lel-
tire készitett a gazdasigi udvarokrél.
Megfestett minden tehenet, borjat, lo-
vat, sertést, libdt, baromfit, kocsit, épii-
leter. Ha kellett, felsorakoztatta mellé-
jik a csalddtagokat is, akik képi jelen-
t8sége kiegyenlitdddte az 4llatokéval, a
tirgyakéval. A részletezést a falevéllel,
fivel, feth8vel, madarakkal, sét gélya-
repiil6kkel folytatta, amilyennek a gépet
kozelr8l l4tta. Akdrcsak a hozzd ha-
sonlé festbk, & is azt festette, amit a
dolgokré! tudott. Nagyapithynak ezek-
r6l a bajsai tdjairél és tanydirél vala-
miféle teljesség &s telitetrség sugdrzik.
Amikor magira marad, amikor iires ud-
vart vagy utcdt fest meg, nem tud el-
lendllni az iiresség érzésének &s az is-
meretlen rejtelmeinek. Amikor viszont
kocsmajeleneteket 4brdzol, jétékossig és
viddmsig  uralkodik  képein. Vajon
mennyire lehetett ez egyediili dsszetevs-
je menekiilési Bsztonének? Nagyapithy
mir els8 képein rendkiviilli formaérzék-
r6l tett tantsigor, amire legjobb példa
a Pajzer Rézsa csalidja cfmd képe. El-
fojtott szinei tdbbnyire a barna és a
z6ld kiegészitSiként viltakoznak. Mivel
kizdrélag a festésb8l élt, tobbnyire min-
dig olyan helyzetbe keriilt, hogy a meg-
rendeld {zlésviligdnak megfeleld idillikus
reprodukciékat kellett készftenie. Mivel
tudatdban volt, hogy ezek a fénykép-
misolatok hiitlenséget jelentenck &nma-

gdhoz, csak inicidléval jelSlte szerz8sé-
gét.

Nagyapithy mive naiv mfvészetiink
két hdbord kozotti kezdeti id8szakihoz
tartozik. Generalié, Mraz és az elkote-
lezett foldmibvesi id8szakdr él8 Virijus
kortdrsa volt, a korai Braliétyal, az els8
kidllftdsdt Belgrdd utcdin megrendezd
szerémségi Beliétyel és Fejessel — aki-
nek az elsd periédusibdl szdrmazé képei
néhidny kivétellel nyomtalanul eltBntek
— egy id8ben alkotott. Nagyapithy a
naiv milvészet megjelenésér8l, amelyrdl
mir annak idején cikkeztek, mit sem
tudott, akdrcsak az irdnyzatdhoz tar-
tozd zigribi, belgrddi, Gjvidéki & mi-
sutt megrendezett tirlatairél. Sohasem
6tlott fel benne, hogy képeit kidllitdson
mutassa be. Egyébként a kdrnyezetének
sem, amely szdmdra Nagyapithy nem
sokat jelentett. A nagyszdmd hébort
utdni publikicidk egyike sem emlfti fes-
tonket. Ezért is érdemel figyelmer a
monografia oOsszedllitdinak er8feszitése,
akik kiterjedt mizeumi hilézatunk elle-
nére/mellett hoztak &ssze egy életmfivet,
amely bizonyidra feledésbe meriilt volna.
A konyv anyaga megfelel§ alapul szol-
gil a festd tovabbi tanulminyozdsihoz.
Naiv  mivészetiink  vilighédicisic és
kommercializ4l6d4sdnak az elcsendesedé-
sét kovetBen jirult hozzd a naiv mi-
vészetr8l kialakule kép teljessé térelé-
hez. Nagyapithy sajitos dimenzibkat
feltir6 képei pedig ennck az egésznek
a részét képezik.

Milica Mafirevié

NOK ES FERFIAK

H. Sas Judit: Néies n8k és férfias férfiak (A nbkkel és férfiakkal
kapcsolatos tirsadalmi sztereotipidk élete, eredete és szocializ4cibja),
Akadémiai Kiadé, Budapest, 1984

Hogyan kell ,,nfiesen” viselked-
ni? Bs mi jellemzi a ,,férfias” fellé-
pést? Valamennyiiink fejében hati-
rozott elképzelések vannak ezzel
kapcsolatban, s t&bbé-kevésbé ha-
sonlé tartalmd vilaszokat adndnk
ezekre a kérdésekre. Hiszen — mint
H. Sas Judit frja — tdrsadalmi kér-
nyezetiink nagy nyomatékkal suly-
kolja belénk évodids korunktdl kezd-
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ve mindazokat a sztereotipidkat,
amelyek elfogadott norminak szi-
mitanak. Egy els6 osztilyos tan-
konyv szerint — amelyet a szerz8
ittanulminyozott — a mama mos,
vasal, tilal, Zoltdn fia zdrat javit,
autét nézeget, nem sir & bitor em-
ber lesz belble. Az 4bécével egyiitt
a gyerekek magukba szivhatjdk a
kiilonbdz8 nemekre kotelezdnek tar-



