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PARTICIPACIO
A LAKOK RESZVETELE A LAKAS
KIALAKITASABAN

E dolgozat — eltér8en azoktdl az épitészetelméleti miivektdl, melyek
kiilonb6z8 tirsadalomtudominyok nyomin a strukturalista elemzés, az
épitészeti forma feltdrdsa, a szemantika, az egzisztencidlis tér koncep-
cidja, 2z esztétikai pszicholégia és a tirsadalmi héteér elemzése segitsé-
gével igyekeznek az épitészet lényegét megragadni — az épitészet sza-
badsigtényez8i, az épftész, a laké (azaz az épitészet haszniléja) és a
tirsadalom szabadsiginak viszonyit elemezve kivin fényt derfteni a
probléméra. Ennek segitségével és egy empirikus kutatis eredményei
alapjdn teszek kisérletet a participativ épités médszertanidnak felvizo-
laséra.

Participicié alatt — sokaktél eltéren — nemcsak a hasznilé egyén
(illetve haszndl6k) részvételét értem lakéteriik kialakitisiban, aminek
sordn kozvetlen kérnyezetiiker sajit sziikségleteiknek, elképzeléseiknek
megfelelden alakitjdk, hanem egy sokkal tigabb értelm koncepciét,
amely magiba foglalja az épitészet irdnti érdeklBdés folkeltésé, el6se-
giti megértését és hozz4jirul demokratiz4lédésihoz.

Az épitészetet nem tartom egy adott korszak személytelen akarata
kifejezésének, sem pedig az épitész maginiigyének (aki nem lehet hiva-
tott meghatdrozni, hogyan lakjanak, dolgozzanak, éljenek az emberek),
hanem ellentétes erdk (épit8 er8k és megkotések) harca eredményének.
Az épitd erBket a sziikségletek, vigyak, pénziigyi lehetdségek, tudis, al-
kotbképerség, Onkifejezési vigy, stdtumszimbélumra valé torekvés ké-
pezik, a megkotések pedig lehetnek anyagiak (természet adta, miszaki,
pénzbeli) és nem anyagiak (szellemiek). A szellem megkdtések voltakép-
pen az épitészeti szabadsigok viszonydval azonosak (a tdrsadalom, az
épitész é&s a hasznilé szabadsiga).

E szabadsigok egymis kozotti viszonya a torténelmi fejl8dés sorin
4llandéan viliozva eltér8 épitészetet hozott létre:

A piatonizmus az idedlis forma (eidos, amely egyben idea is) elérésé-
re torekedve csokkenti a megrendeld (haszndlé) egyén (egyének) és
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épitéscerk. szabadsdgit a kénonokat el8iré tirsadalom szabadsiga java-
ra. Ez koherens (homogén) épitészethez vezet.

Aquinéi Szent Tamis tanitisa az emberek egymdis és Isten (és termé-
szet) kozotti transzcendentlis egységérdl, amely szerint az egyén és a
kiozosség a rész és az egész viszonyatr képviseli — amelyben természete-
sen a rész az egészért van — organikus épitészetet hozott létre. A meg-
rendeld és az épitész, akit ,Isten keze” vezérel, nagyobb szabadsigot
élveznek, mint az 6korban.

Az olasz reneszdnsz és humanizmus az emberkdzpontisigot hangsi-
lyozva (bir kevés emberkdzponti helyzetér8l volt sz6) szakit a kozép-
kor trinszcendentilis egységével és eldsegiti az épitész & (gazdag) épit-
tetd szabadsiginak kibontakozisit, ami az épiiletek jelent8s differencii-
16d4sdhoz vezet, de a tirsadalom szabta szabadsigon (stiluson) beliil.

A protestantizmus az ember foldi szerepét leszlkiti Isten szolgdlatdra
(hogy kegyét elnyerjék), megfosztja az embereket a foldi gyényorok egy
részét8l (és a hivalkoddstdl), szigorisdgaval (puritdnsigival) egy kohe-
rens épitészetet hoz létre, az egyénnek és az épitésznek kisebb a szabad-
siga a térsadalom javira.

A nagy gazdasigi fellendiilés, az ipari forradalom nyomin a XIX.
szazadban a tirsadalom er8s réregez8déséhez vezetett, és jelentSsen fo-
kozta az épittetd (rendszerint Gjgazdag polgir vagy valami szervezet)
szabadsdgit az épitész és a tirsadalom szabadsigénak rovésira (eklek-
tika).

A technikai euféria kora szakit az addigi huminus értékekkel: a gép
(a throviasult ész jelképe) és az ipari termelés kultuszdt hirdeti. Igy az
épitész, mint a miszaki intelligencia képvisel§je (a tudomény sdmdnja),
nagy szabadsigot élvez az egyén (laké) és a tirsadalom — az egyének
és csoportok érdekeinek koordindtora, a kifejez8eszkozok, tradicié vala-
mint értékrend hordozéja — szabadsiganak rovésira.

A kidbrindultsig kora megkérdédjelezi a miszaki haladdsba vetett hit
(és szcientizmus) paradigmdit, a modern épitészet premisszdinak (a sti-
lus, a diszités tagaddsa, a hagyomdinyok és jelképek elvetése, a genius
loci valamint az épitészet poligenézisének figyelmen kiviil hagyisa) 1ét-
jogosultsigdt, és Gj (egyeldre még nem teljesen) definidlt koncepciét hoz
létre az épitészeti szabadsigra vonatkozéan.

Az épitészeti alkotds szabadsigdnak alakuldsa nemcsak az eurdpai
kultira fejlédése sorin fontos szdmunkra, hanem Szabadka viros milt-
jaban is, hogy megértsitk a mai participativ épitkezéseket.

Szabadka fejl8désére, mint mis mezdvarosokéra is, jellemz8 a foko-
zatos 4tmenet a falusias élermédbdl a virosiba, ami lehetdvé tette, hogy
mentsiik 4t a virosba a parasztembernek azt a képességét, hogy életterét
a kornyezettel harmonikusan alakitsa ki (alkalmazkodva a tdrsadalom
szabta iratlan térvényekhez). Igy a hdzak meghatirozott kinon (a tir-
sadalom szabadsiga) alapjin épiiltek, amely megszabta a porta szélessé-
gét, a homlokzat nyil4sainak szdmdt és elhelyezését (ragoldsit), a ndd-
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fedeles nyeregtetdt és a belsd teret az udvarral Osszekot tornicot. A
laké szabadsiga a pontos méretek meghatirozdsdban és kisebb részletek
(az ablak folotti lunétdk és oromzatok, lizének és pilaszterek, az orom-
mez8 nyildsai méretének és elhelyezésének) megvalasztisiban és az épii-
let szinében nyilvénult meg.

Az irarosodds kora (a XIX. sz. vége) nem hoz jelentds viltozist a
népesség lakhelyét (és életmédjit) illetBen, mert csak munkahelyiik (és
a foldmlvelés megkovetelte kétlakisig) valtozik meg, ami az épitészeti
szabadsigok viszonylagos viltozatlansigiban is megmutatkozak.

A dezintegricié és az elidegenedés jellemzi az utdbbi hiszévi épité-
szetet, amely (az @) pénzelési és épitési méd nyomdn) megszinik az
egyéni akarat és elképzelések kifejez8je lenni, anonimizdléddik és el-
idegeniil az emberekt8l. Igy az dn. tdrsadalmi lakisépités arc nélkiilivé
vilik, akdr az a kozigazgatdsi apparitus, amely az épitészek segitségé-
vel létrehozta, figyelmen kiviil hagyva a lakét, mint egyént (és em-
bert). Az épitész — hasonléan a virosépitBh6éz — nagy szabadsigot él-
vez, mert az épiileter jobbira sajit kedve szerint alakitja (nincs panel-
hiz), eleget téve az el8irisok szabta minimilis feltételeknek a lakéfelii-
letet és a helyiségek szdmdt és Osszetételét illeten. Semmilyen stildris
megkotés nem létezik, sem telepiiléstervezési norma (pirkdnymagassig,
épitési vomal stb.). A lké nem timaszthat foltételeket, feladata az
alkalmazkodis.

Az Oner8b8l épitkez8k csalidi hdzanil (ezek szidma 2-3-szor na-
gyobb, mint a tirsadalmi lak4soké) a laké télzott szabadsigival taldl-
kozunk, mert nincsenek hatisos megkotések a maginhizak épitésée il-
let8en.

Mindkét esetben elveszett a tirsadalom szabadsiga — mint a kiilén-
féle érdekek Gsszehangoléja — valamint az frott & fratlan térvények
(k4nonok) meghatirozéja — mint az 4ltalinositott egyéni elvirisok
megtestesit8je &s az egyiivé tarrozis jelképe.

A participicié, a lakéknak az életteriik megvalésitisdban vald rész-
vétele (2 hasznilé szabadsiga) az emlitett bajokat orvosolni képes az-
zal, hogy a lakdk alkotd, fizet§ & dolgozé képességeik nyomdn kozvet-
leniil és lényegesen belesz8lnak lakisuk épitésébe a tirsadalom szabta
megkdtéseken beliil és az épitésszel (az épftész szabadsiga) kardltve.

A felsorolt architektonikai és funkciondlis el8nydkon kfviil a parti-
cipicib egyes fajai (mint példdul a félkész lakds) lehet8vé tennék, hogy
minden dolgozé félkész tdrsadalmi lak4shoz jusson (az eddigi minden
harmadik helyett), amelyet fokozatosan fejezne be sajit lehet8ségeinek,
sziikségleteinek &s {zlésének megfelel8en. (Eziltal megkimélnénk az on-
er8b8] tortén8 emberfslotti lemonddsokra kényszerft§ maginépftkezés-
t8l azokat, akik nem kaptak lak4st & nincs sziikségiik csalddi h4zra.)

Ez egyben lehet8vé tenné az épitSipar szdmira a nagyobb termelé-
kenységet szavatolé épitdmunkikra valé specializiciét, a rugalmasabb
kisipar pedig alkalmasabb lenne a befejez8 (iparos) munkikra. Eziltal
megkimélnénk a lakdst &pft8 csalddokat a kézi ervel t5rtén8 betono-
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z4stdl, a mébitél, a munkisokat pedig a mdsodik miszakban végzett ki-
meritd és torvényellenes maszekol4stél. Emellett bizonyos keretek kozétt
lehet8vé valna a lakék onkifejezése és Snmegvaldsitisa.

A participicié eszméje Eurbpdban az Stvenes évek végén jelentkezik
az Gn. harmadik genericié épitészei korében, a Team Tennel- és a
Froum-~soporttal kapcsolatban. Filozéfiai alapjdul kiilonféle eszmei
dramlatok és milszaki koncepcidk szolgiltak, mint Martin Buber dialo-
gikus elve (dialogisches Princip) a francia strukturalizmus és az un.
muszaki utdpizmus. A dialdgus elve hangsilyozza a misik emberrel valé
békés egyiittélést (mit anderen sein) és a spontdn, elbre ki nem tervelt
hozz44 ist — aminek értelmében az épivészeknek nincs joguk rikény-
szeriteni akaratukat a lakékra és gitolni spontdn viselkedésiiker. A
francia strukturalizmus szintén elveti a hierarchikus szervezést. A struk-
tira az autoreguldcié (onszabdlyozds) és transzformilédis képességével
rendelkezik a totalitis tdrvényszerliségein beliil. A technikai utépistik
(Archigram, metabolistik, szituicionalistik stb.) mdszaki megold4sok-
kal bhajtottdk a tervezdk és ,tervezettek” antagonizmusit megoldani:
primiris és szekunddris struktira bevezetésével, aminek sorin az el8bbi
egy szerkezeti és szerelvényrendszer, az utébbi pedig beakaszthaté (plug
in) csomagokat rejt magiban, amelyeket a hasznilé sajit sziikségletei és
izlése szerint vilaszt ki. Attél fiigg8en, hogy az el6bb emlitett elvek ko-
ziil melyik valésul meg (azaz tkp. az épitész szerepe alapjdn), a parti-
cipici6 lehet:

1. akci6-orientdlt participici6 — a tervezés el8tti széles kord akeib
sorin az épitészek megismerkednek a leend8 lakékkal, felmérik sziik-
ségleteiket, elvirasaikat és altaldnositva 8ket beépitik a tervbe;

2. tirgyi vagy miiszaki bedllivottsigi participdcié — a hangstlyt egy
olyan technikai rendszer kidolgozdsira helyezik, amely a primiris
struktidn beliil (szerkezet + installdcidk) elég nagy szabadsigot biz-
tosit az ismeretlen lakdé szdmdira lakdsa befejezésére (szekunddris struk-
tira);

3. individudlis orientdltsigh participdcié — az épitész Osszegydijti a
lakdék egyéni 6hajait, és veliik egyetértésben kozvetleniil valdsitja meg a
tervben.

A laké szerepe alapjdn a participiciét felosztjuk: pénziigyi, alkotd és
fizikai (munkds) participdciéra. A gyakorlatban f8leg ezek kombinicibi-
val taldlkozunk.

Végezetiil a participicidt, kiterjedését tekintve, nagy, kozepes és kis
participicidra osztjuk — attd] fiiggBen, hogy egy egész virosra, kisebb
telepii!/segységre vagy csak magira a lakdsra (hdzra) vonatkozik.

A hirom elemzett szabadkai épitkezés 82 sorhdzat foglal magiban és
a tirgyi (miszaki) orienticidji participiciék csoportjdba tartozik.

Kérdéseimre (kérd8ivek nyomin) a 82 lakétdl 2286 vilaszt kaptam,
104 rajz és 310 fotd késziilt lakdsaikban. Ezek azt igazoljdk, hogy a
lakék nagyon jél feltaldltdk magukat mind sziikségleteik térbeli megfo-
galmaz4sit (tehdt a vilaszfalak és a helyiségek definidldsit), mind pe-
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dig a munka megszervezését és sajit kezl kivitelezésér illetden. Az js
kivilaglott, hogy a primdris struktira szerkesztésekor az épitészek (ko-
zdttiik én is) silyos hibdkat kovetrtek el. Megdobbentd azonban, hogy
néha igen kedvez8tlen alaprajzi adottsigokhoz is milyen jél alkalmaz-
kodtak az emberek. Az épités sordn 4ltalidban egymistdl kértek tani-
csot, Osszegyljtotték a kozos tapasztalatokat és tovdbb fejlesztették a
a megolddst. Ennek sorin igen kozel keriiltek egymdshoz, a kozismert
elidegenedést és kozonyt egy spontdn, baritinak mondhatd (és csak igen
ritkdn ellenséges) viszony viltotta fol.

Sok laké nem érte be a belsd térre elBirinyzott szabadsiggal, és a
homlokzaton is eszkozolt véltoztatdsokat. Ez nem is okozott volna bajt,
ha lettek volna megkotések és mintdk, amelyeket bizonyos eltéréssel (va-
ridcidk egy témdra) alkalmazni lehet, ha adott egy formanyelv, amely-
nek segitségével ki tudjdk fejezni magukat. Ennek hidnydban csak rosz-
szul megvalbsult torekvések emléke 4rulkodik a homlokzaton.

E lehetdségek foliilvizsgdlasit, azaz a participicibnak a homlokzatra
valé kiterjesztését hirom alkalommal kiséreltem meg. Az els6 kisérlet-
ben a Belgridi Egyetem Epitészmérnoki Kardnak kétszdz hallgatéja vete
részt, akik bizonyos megkdtéseken beliil egyméstdl (azaz a képzelt szom-
szédoktdl) fiiggetleniil, 5ndlldan oldottdk meg egy-egy sorhiz hom!okzat-
részét.

A misodik kisérletben a szabadkai Epitészmérndki Kar 40 hallgatdja
vett részt, 4—6 tagl csoportokban: el8szér megadott homlokzati elemek
nélkiil, mésodszor pedig ezeket alkalmazva terveztek.

A harmadik kisérletben hat csaldd és hat épitészmérnok vett részt —
hasonl6 feltérelekkel, mint az el8z8 kisérletben, csak egymds kozotti
koordin4cié nélkiil.

Ezek a kisérletek azt bizonyitottik, hogy az épitészet alakuldsit (an-
nak koherencidjit vagy heterogenitisit) épitészeti szabadsigokkal lehet
szabdlyozni. A participativ épitkezés kulcsdt a j6l kiegyenlitett szabad-
sigok adjék.

Elméleti megfontoldsok, gyakorlati alkalmazis, empirikus kutatis és
kisérletek nyomédn sziiletett meg a participativ lakéépitkezés mébdszer-
tandnak vizlata, amely a hirom épitészeti szabadsig elvét hivatott 4r-
iiltetni a gyakorlatba.

Ez a ,trialégus” egy kétirdnyh, kolcsonds informicié-dramlds forma-
jaban valésul meg a tdrsadalom—épitész—laké viszonylatiban — az-
zal, hogy a tdrsadalom szabadsiga, mint legfelsd instancia, induktiv
médon alakul ki, azaz a lakék 4ltaldnositott sziikségletei, elvirdsai és az
épitészek 4ltaldnositott elképzelései (stilus) alapjin formilédik, lehetdvé
téve az épitésznek, hogy tehetségével megteremtse a lakék egyéni pro-
fild otthonit.

Az orchitektura archi-tektirdja (archi mint méltdsigos, 8si, tehit
valamiféle autoritds) helyett egy pari-tekturdt (pari mint paritds az épi-
tész és az épitészet tobbi résztvevdje kozotr) kell megteremteni, helyre
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kell 4llitani az épftészet hirom szabadsiginak wviszonyit: a lakdsokat
otthonn4, a virosokat emberivé viltoztatni.

A participicié tdptalaja kell, hogy legyen egy organikus épitészet
fejl8désének (organikus alatt nem a derékszég és a parhuzamos vonalak
hidny4t, hanem a genézist kell érteni), amely megsziinteti az épitész, a
tirsadalom és a laké kézotti antagonizmusokat.

Rezime
Participacija — sudelovanje korisnika u oblikovanju stana

Za razliku od onih radova teorije arhitckture koji pomoéu strukturalne
analize, :nalize arhitektonske forme i koncepta egzistencijalnog prostora Zele
objasniti otudenje arhitekture od doveka, ova studija osvetljava isti problem
analizom slobodi arhitektonskog stvaranja (sloboda drultva, arhitekte i ko-
risnika).

Autor posmatra arhitekturu kao projekciju duha vremena. Radi toga ana-
lizira odnos drudtva, arhitekie i korisnika od grtke antike do industrijske civi-
lizacije da bi ukazao na najveli problem danalnje stanogradnje — na pore-
mecaj spomenutih odnosa — tj. preveliku slobodu arhitekata, zanemarivanje
potreba i Zelja stanara i nesposobnost druftva da koordinira individualni i
zajednitki interes i da stvori za svakoga razumljivi jezik — uzor, kojeg valja
slediti.

Za picvazilaZenje krize autor predlaZe participaciju kao zajedni¢ki napor
drutva, arhitekte i stanara za stvaranje humanijeg doma. Razmatra znalajnije
participativne stanogradnje u Evropi, zatim izveftava o li{nom izvodalkom
i projektantskom iskustvu i o rezultatima empirijskog istraZivanja u vezi sa
participativnom gradnjom, da bi skicirao metodologiju projektovanja i orga-
nizacije pamcnpatxvne gradnje. Pofto se ovaj nalin gradenja pokazao kao dobar
u cnterueru, autor je vriio nekoliko eksperimenata za prolirivanje participa-
cije i na fasadu.

Na kr2ju je dat osvrr na participaciju kao vida koordinacije sloboda dru-
$tva, arntekte i stanara — korisnika, koji k2o koncept moZe da poslufi za
¢vrstu teoretsku podlogu arhitekturi, koju teoretski aparati posudeni od dru-
$tvenih nauka (egzistencijalizam, strukturalizam) nisu odbranili od uticaja mod-
nih taiasa.

Zusammenfassung

Partizipation — ¢:¢ Miisprache der Bewohner im Gestaltung
ihrer Wohnungen

Abweichend won  vielen Architckturtheoretischen Werken, die mit Hilfe
Struktureller Analysen, Kufklirung der Formen der Architektur und Konzep-
tion des cxistentialen Raumes die Entfremdung der Baukunst von Menschen
Erkliron, will diese Studie durch Erortern der Preiheitsfaktoren der Architek-
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tur (Freiheit des Architekten, des Bewohners und der Gemeinschaft) dieses
Problem belichten.

Der Autor betrachtet die Architektur als Projektion des Zcitgeistes. Deshalb
analysiert er das Verhiltnis zwischen der Gemeinschaft, des Architekten und
der Bewohner von der Antiken griechischen Kultur bis zur industriellen Ge-
sellschaft, damit er auf das grosste Problem der heutigen Baukunst hinweisen
kann, nimlich auf die Verschlechterung des Verhiltnisses zwischen den obigen
Teilnehmer, das heisst auf die iibertriecbene Freiheit des modernen Architekten
einerseits und auf die Vernachlissigung der individuellen Wiinschen und Be-
diirfnissee des Bewohners anderseits. Wie auch auf die Unfihigkeit der Genein-
schaft auf Noordinierung der privaten und der kollektiven Interessen zu Er-
zielung einer fiir Jeden verstindlichen und nachahmenswerten Fromensprache.

Zur Heilung dieses Ubels mochte der Vervasser dieser Studie die Partizipa-
tion, eine gemeinsame Anstrengung des Bewohners, des Architekten und der
Gemeinschaft empfelen zur Schaffung eines menschlicheren Wohnambients.

Er zieht in Betracht die wichtigeren partizipativen Bauten in Europa, dann
referiert er von den einigen Erfahrungen im Entwiirfen und Ausfuhren, wie auch
von den Resultaten seiner empirischen Forschungen in Verbindung mit dem
partizipatorischen Bauen, um die Methodik daren Entwerfen und Planung und
Realisation zu skizzieren.

Da die partizipative Art des Bauens im Innenraum der Bauten sich be-
wihrt Lar, machte der Verfasser einige Experimente, um die Partizipation
auch auf die Fassade und nihere Umgebung auszubreiten.

Am Ende wird ein Riickblick auf die Partizipation als Form der Koordi-
nation der Freiheiten der Desellschaft, des Architekten und des Beniitzter gebo-
ten. Was als konzept fiir die theoretische Basis der Architektur dienen kann,
welche die von den Sozialwissenschaft Geleihenen theoretischen Systeme (Exis-
tentialismus, Strukturalismus) von den Einflissen der modischen Wellen
nicht bewahren konnten.




