TORTENELEM ES UTOPIA

Emil M. Sioran: Istorija i utopija. Gradac, Calak, 1987.

A lalaki Gradac cimi folyéirat
4j kényvsorozatot indftott, melynek
védjegye az alkimista szublimdcié
vagyis a megtisztulds szimbéluma.
Koncepcidjirdl az els§ négy kotet
alapjin  természetesen korai lenme
itéletet mondani, a szerz8k névsora
azonban miris azt sejteti, hogy el-
sésorban a provincializmustél vald
megtisztulds kisérletér8l van szé: az
orszigos szinvonald folydirat utdn
most egy igéretes kdnyvsorozat pré-
bilja bizonyftani, hogy Calakon sem
lehetetlen eurépai szintd olvasni-
valdt terjeszteni. Beckett, Paracelsus
& Jung utdn a legtijabb koter Emil
Cioran, romin szirmazisi bolcseld,
TORTENELEM ES UTOPIA cim{
1957-es miivének forditdsa.

Miutdn a konyv elsd része a sze-
mélyes hangd ©nvallomds, a kont-
raszt kedvéért és a pontosabb meg-
értés érdekében leghelyesebb, ha is-
mertetnket néhiny objektiv élet-
rajzi adattal kezdjik. Anndl is in-
kibb, mert Cioran sem kiilfsldon,
sem nalunk nem tartozik a kozismert
egyéniségek kozé. 1911-ben sziile-
tett Romdnidban, ahol sajit beval-
4sa szerint valami ,,gyanis és ho-
milyos” filozéfidt tanult, 4m végiil
Bergsonrdl sz6l6 munk4jival diplo-
méilt, A  REMENYTELENSEG
CSUCSAIN cimil els§ kényve 1933-
ban jelent meg roménul, s8t az érte
kapott rangos irodalmi dij azt su-
gallta, hogy helyzete nem is olyan
reménytelen. 1937-ben parizsi Sez-
tondijat kapott, hogy Nietzsche eti-
kdjibél doktoriljon, Azéta pontosan
otven év telt el de a disszertdciét
még mindig nem fejezte be. Kozben
szinte ki sem mozdult Pdrizsbél; el-
kezdett francidul irni é mostandig
Gsszesen hat konyver jelentetett meg
— akdr azt is mondhatndnk, hat sza-
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bilytalan adalékot Nietzsche filo-
z6fidjdhoz.

Szabilytalan adalékok ezek a
konyvek, mert Nietzsche neve szin-
te 8] sem meriil bennik, Cioran
alapgondolarait, vildgnézetét és gon-
dolkod4si stilusit azonban mélyen
ddtatja a nagy német filozéfus gon-
dolatvildga. Vonatkozik ez kiilons-
sen a TORTENELEM ES UTOPIA
ciml konyvére, melynek alaptézise
az, hogy a torténelem nem mis,
mint egy nagy értelmetlenség. Cio-
ran szerint minden civilizicié ag-
ressziv barbarizmussal kezd8dik és
az er8szakot valamilyen mitosz vagy
ideolégia szentesiti, Kés6bb az ab-
szoldtumba  vetett hit gyengiil, és
ezzel pirhuzamosan a humanizicié
jeleit tapasztalhatjuk. A humanizi-
cié azonban annyit jelent, hogy az
alapvet8 vitdlis impulzusok elgyen-
giilnek, hiszen Cioran még Nietzschét
is tillicitdlva azt dllitja, hogy az
emberi lét alapja nem mis, mint a
gyilkolds 8sztdne. M4ds széval, ha
meg tudnink valdsitani legmélyebb,
de gondosan titkolt szdndékainkat,
akkor kornyezetiink bardtaink és
ellenségeink sirjaitdl hemzsegne. Ter-
mészetes Ssztoneink tehit az erbszak
felé hdznak benniinket, ezek gyen-
giilése pedig tdrsadalmi méretekben
dekadenciit eredményez. A toleran-
cia, a béke és a mordl az Oszton-
er8k gyengiilésének eredményei, az
Oregség szimptédmdi. A civilizicio te-
hit mitosszal kezd8dik és szkepti-
cizmussal zdrul. A kétely azonban
semmilyen problémit nem old meg,
mert a szkeptikus szdmdra a vildg
nem tSbb, mint problémik halmaza.
Eppen ezért tiirelmetleniil virja a
barbirokat, de nem azért, hogy meg-
oldjik, hanem hogy megsemmisitsék
problémdit.



A TORTENELEM ES UTOPIA
cimlt m erre az 4italam durva le-
egyszerlsitéssel vdzolt alapsémira
épiil. A szerzd ezt finomitja, csiszol-
gatja és drnyalja Gigyszélvin az egész
kényvben, mikézben a konkrétumok
egész  sorozatit vonultatja fel. A
zsarnoksigrél frt kivailé esszéjében
sajat gondolkod4smédjirél is eldrul
egy roppant lényeges mozzanatot.
Bevallja, hogy ifjikoriban istenitet-
te a torténelem tirannusait, mert
azok mind rendelkeznek egy kivéte-
les képességgel: a parancsolds &szts-
nével. ,,Nem siillyednek olyan mély-
re — irja —, hogy ellenségeikkel
vitdba szdlljanak, é érvekkel pré-
biljanak gy8zni. Ok ehelyett elren-
delnek és dontenek, anélkiil, hogy
tetteiket megindokolndk; innen ered
cinizmusuk, amit minden erénynél
és hibdndl jobban becsiiltem.” Mi-
utdn azonban Cioran képtelennek
érezte magit arra, hogy tetteivel
legyen mélté hozzdjuk, abban re-
ménykedett, hogy ezt a szinvonalat
lengaldbb szavakkal elérheti. , Al-
landban szofizmusokat fabrikdltam
és hatalmas hiilyeségeket mondtam
— firja —: szellemi eszkdzokkel ki-
vdntam ugyanolyan ellenszenves len-
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ni, mint amilyenek 8k voltak hatal-
mi eszkdzokkel. El§ szédval akartam
pusztasigot teremteni, a szb segit-
ségével kivintam a viligot a leve-
gbbe ropiteni, hogy magam is fél-
szélljak, végiil pedig a vilig marad-
vényaival egyiitt zuhanjak vissza.”

Ebb8l az arttitddbdl valami két-
ségteleniil megmaradt az érett Cio-
ran miveiben, beleértve természete-
sen 2 TORTENELEM £S UTOPIA
cimd mivét is. Elegdns paradoxo-
naival, lehengerld kinyilatkoztats-
saival és helyenkénti erds tilzdsaival
alaposan megmozgatja a leglustibb
olvasé agyit is, és heves vitdra Gsz-
t6ndz. Mi tSbb, egyik aforizmaiji-
ban még autél sem kiméli magie,
hogy esetleg mi igazsigtalanul {él-
kezziink réla: ,,Nem szeretném, ha
igazsigosak lennének hozzdm: min-
denr8l le tudnék mondani, kivéve az
igazsigtalansig ajzészerét.” A ké-
vetkezd aforizmdjit ilyen ajzészer-
ként értelmezhetjiik: ,,Az ember néha
szeretne kannib4l lenni, nem is any-
nyira annak Oroméért, hogy meg-
zabidljon valakit, hanem hogy ki-
okddja.”

SEBOK ZOLTAN



