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Koénnyl a nacionalizmusrél beszélni hiveinek azonositisa nélkil. Mi-
helyt meg kell nevezni 8ket, mélységes csend 4ll be. Se vége, se hossza
az e targykorrel foglalkozd tudomanyos és politikai megnyilatkozasok-
nak, amelyek tSbbnyire megmaradnak a nacionalizmus azonositisénal
és hivei tirsadalmi hovatartozdsinil. Az alibbiakban kisérletet tesziink
annak meghatdroziséra, hogy a jugoszldv tirsadalom mai fejl8dési ko-
rillményei kozott a nacionalizmus mely tirsadalmi szférdkban tenyé-
szik, é mely t4rsadalmi csoportok pértoljik.

Mindenekeldtt vessiink egy pillantdst a nacionalizmus kozvetleniil fel-
ismerhetd megtestesitire és kozvetett szdszéldira. A kovetkezd hirom
csoportot kiilonithetjiik el: 1. A polgiri tdrsadalommal és ideoldgidval
tudatosan azonosulé er8ket, amelyek valéjdban mem léptek ki a régi
tarsadalom kereteibdl; 2. a szocializmus eszméjével, de kiilondsen jelen-
legi gyakorlatival nem egyez8 erbket & 3. a szocializmusnak azokat a
hiveit, akik szdmdra nem felel meg az a tSrténelmi lehetSség, amelyat
a jugoszldv szocialista forradalom teremtett meg a tdrsadalmi & nem-
zeti érvényesiilés keretét képezd szocialista Onigazgatdsi viszonyokban.

Mindhirom esetben olyan osztilyjellegli tirsadalmi tényez8kr6l van
sz6, amelyek kozvetitd szerepet szidndékoznak betdlteni, vagy toltenek
be a szoolalizmust magédénak vallé munkdsosztily és az 4dltaldnos kozos-
ségi formitumot megtestesitd nemzet kozott, amely a szocializmusban
szitkségszerlen vilik az integricid & a dezintegricié szoocidlis tényez8-
jévé. Ebbdl kifolyblag a nemzetek a szocializmus koriilményei kozott ki-
teljesedd funkcibit érintd kozvetitd szerepe rendkiviil fontos sorsdnak
tovibbi alakuldsiban: egyrészt azért, hogy ez a folyanrat csupin a nem-
zet bels6 erSire irdnyul-e, ami legtbbszor a szeparatizmus és a nacio-
nalizmus el8csarnoka, ugyanis a humaniz4lédis itt szitkségszerlien va-
lik dezintegricids tényezdvé, mégpedig a tSbbnemzetiségll kozdsség, s
annak nemzetkdzOssége ellenében; mdsrészt, hogy ez a folyamat kifeié
irdnyul-e, mis nemzetkdzosségekre, a nemzetek egymis kozotti kapceso-
latteremtésének az értelmében vett integricidra.
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A nemzeteken belil ennek a két folyamatnak a hatdsira megy végbe
a tarsadalmi er8k sziintelen 4tcsoportositisa. Egymdshoz és az emlitett
folyamatokhoz valé wiszonyulisuk fontos kijelz8je lehet annak, hogy
egy tobbnemzetiségll kozosségben a nemzet poziciéjéért folytavott harc
eszkdze a macionalizmus lesz-e (lett légyen az pozitiv vagy negativ), il-
letve azok a folyamatok és gyakorlati valtozésok, amelyek mindenek-
eldtt magin a nemzeten beliil é més nemzetekhez viszonyitva viszk
végbe a nemzeti jelleg tirsadalmi 4talakuldsit a szocialista Snigazgatds
koriilményei koézdtt. Azokrél az er8kr8l van sz6, amelyek egyrészt a
nemzeti  kizdrélagossig, s ezéltal a nemzet elidegenedésének a
fenntartisira és erdsitésére torekszenek, misrészt pedig olyanokrdl, ame-
lyek a nemzetnek a polgiri tirsadalombdl 4tmentett megcsontosoddsat
és bezirkdzdsit igyekeznek megsziintetni, beleértve azokat a korldto-
zésokat is, amelyek a szocializmusnak mint ellentmondésos folyamatnak
a kiépitése sordn jonnek létre a nacionalizmus kontSsében.

Ezek az er8viszonyok sohasem voltak kiegyensilyozottak. A szocia-
lista forradalom gybzelmével a kommunizmus platformja koré tomo-
riflt szocialista er8k keriiltek télsGlyba. Természetesen a szocializmus fej-
16dési koncepcibja & stratégidja kapcsén ellentmondésokra és Gsszetl-
zésekre is sor keriilt, s6t szakaddsra is, ami az 4llamilag intézményesi-
tett és az Onigazgatdsi szocializmusért vivott harcban myilvénult meg.
Ezek a korilmények rendkiviili médon kedveztek, hogy a szocializmus
kialakftisa a sajit biirokratikus és etatista eredeti nacionalizmusinak
Gjratermel8dési feltéreleit, hogy létrehozza a forradalom éltal legybzost
polgiri er8k hagyominyos nacionalizmusinak felélénkiilésér & gyakor-
lati fellépésér elbsegitd tirsadalmi és egyéb feltételeket. Ezek ideolégid-
ja és tirsadalmi tudata vilik a mai koriilmények kozott a naciomaliz-
mus mozgatéjivd, ugyanis a jelenkori jugoszlidv tirsadalom szdmos tir-
sadalmi é nemzeti vonatkoz4sit elfogadjik.

A szocializmusért és az ellene folyd szakadatlan kiizdelemben, amely-
nek hol az &migazgatdsi, hol meg valamiféle mis szocializmus — 4llami,
liberalis, vallisos (mint pl. az iszlim és keresztény szocializmus stb.) —
a tétje, jonnek létre a nacionalizmusnak a szocialista- és kommunistael-
lenes platformjit meghatirozé térsadalmi, ideolégiai és politikai felté-
telei.

A kutatdsokbél kitdnik, hogy a szocializmus erdi hagyomanyaikat és
programjukat tekintve a tirsadalmi viszonyok alapvetd folyamataira
vezethet8k vissza, amelyek torténelmi lehetOséget teremtenek az Omigaz-
gatds tdrsadalmi viszonyai kézepette végbemen8 emberi és nemzeti ér-
vényesiilés el8tt. Megbizonyosodhattunk azonban egy olyan heterogén
&s kiterjedt tirsadalmi, ideolégiai és politikai kdzeg jelenlétérdl is, amely
nyomist gyakorol az 6nigazgatis térsadalmi folyamatira & viszonyai-
ra, st lerombolni igyekszik azt. Ahelyett tehdt, hogy a munkdsosztily
dnigazgatasi viszonyai érvényesiilnének, allandbéan szembesiilniink keil a
mindent tirsadalmi és nemzeti stkra visszavezet nemzeti problémik
dradatival, amelyek legf8bb el8idéz8i a nem pusztin Osztonds, hanem
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tudatos és szervezett tevékenységen alapulé nemzeti homogenizilédiés-
nak és elzdrkézdsnak. Erre engednek kovetkeztetni a nemzeti viszo-
nyokkal kapcsolatos politikai vonatkozdsok gyakorlati megnyilvinuli-
sai is. Ugyanez érvényes a koztirsasigok — tartominyok és a szdvet-
ség kdztti egyes viszonyokra.

A gazdasigi viszonyok etatizildsa, az Onigazgatis pangisa kedvez a
oacionalizmus legfontosabb hajtéerejét képez8 gazdasigi autarkidnak.
Forrdsait ugyan nem a rendszerben, sem pedig a gazdasigi és politikai
életben kell keresniink, hanem a rendszer instrumentumaiban, amelyek
kiillonvilasztjdk a tdrsadalomfejlddés forradalmi strarégidjit a gyakor-
latban érvényesiild fejlesztési koncepciétél. Minden elemzés ugyanis —
még a szocialista és szocialistaellenes er8k részérél sokat kéirhoztatott
birdlé jellegliek is — arra utal, hogy a rendszer forradalmi, szabadsig-
szeretd és humanista tartalmai egyenjogisigot biztositanak minden em-
ber é nép szdmira. A kiilonboz8 tirsadalmi szférik, mint amilyen a
gazdasigi és politikai rendszer, eszmeileg és koncepoidjukat illetBen ezek-
re timaszkodnak. Ez nyert megfogalmazist alkotminyunkban é A cir-
sult munkdrél sz6l6 tSrvényben, miszerint a gazdasigi szférit az egy-
séges jugoszldv piacnak, a tdrsadalmi szervezetek kiilonb6z8 szintjeit
pedig a kiild6ttrendszeren alapuld egységes dontéshozatalnak kell jel-
lemeznie. E két tdrsadalmi néz8pont instrumentumainak a kialakitdsa
azonban nem volt megfelel8 sem eszmei sem gyakorlati szempontbdl.
Igy példdul a térsult munka technoldgidjit é Onigazgatisi szervezését
nem az alkotmény é A tirsult munkarél sz4l6 torvény egységes rend-
szere alapjin hoztik létre. Ehhez a gazdasigi szféra etatista tényezdi
mellett jelentds mértékben hozzijirult a nemzetinek a rendszer gazda-
sagi szerkezetén beliili mechanikus értelmezése.

Kardelj helyesen dolgozta ki a munkdsok 6nigazgatisi dontéshozata-
14t a tdrsult munkdban, s ezdltal 2 nemzeteknek a tobbletmunkihoz vald
jogit, é helyesen 4llitotta fel az orszighatirokon belilli gazdasigi kap-
asolatteremtés elvét, ami egyébként alkotminyunkban és A tirsult mun-
kérdl sz6l6 torvényiinkben is fontos helyet kapott. Nem zirt nemzet-
gazdasigokrél van tehit sz6, mint ahogyan a gazdasigi viszonyok egy
része a gyakorlatban funkciondl, hanem a nemzetek gazdasigi érdekei-
rél, melyeket a tirsult munkiba onigazgatisi alapon szervez8d8 mun-
késosztily hatiroz meg, nem pedig az 4llam. A polittkai nendszer és 2
gazdasig instrumentumainak mintijira alakult ki a kdztdrsasigokban
és tartominyokban megtestesiild dllammak a gazdasiggal valé Osszefo-
n6désa, ami kés8bb a politikai & gazdasigi rendszernek a nemzeti jel-
leg hangstlyozdsival a koztdrsasigi é tartomédnyi keretek kozé wvald
szoritisdhoz vezevett. Végs§ soron ez idézte el§ a zirt nemzetgazdasigok
létrejorvét, amelyek legfonvosabb okai voltak a gazdasigi s ezdltal a tér-
sadalmi autarkidnak, ez utébbi viszont nem mds, mint a nadionalizmus
egyik hajtdereje.

Mindannyiunk szdmira ismeretes, hogy sem az alkotminy, sem A
tirsult munkirdl sz816 torvény nem helyezte kilitdsba egész iparigak
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& komplexumok koztirsasigi és tartoményi szintl egységesitését, Sssze-
tett tidrsultmunka-szervezetként valé megszervezését, kiilondsen nem vo-
natkozott ez olyan rendszerekre, mint példdul a vasit és postaforgalom,
amelyek természetiiknél & szervezetuségiiknél fogva képtelenck igy lé-
tezni. A felmeriild gazdasigi problémdktél eltekintve is nehézségekbe iit-
kozik a termelBer8k helyes elosztdsa, é a gazdasigi szolidaritds elvét is
csak koriilményesen lehet alkalmazni, hisz a kéztirsasigok és tartomd-
nyok személyében megtestesiild 4llam minduntalan beavatkozik. Az 4l-
lamkoziség logik4dja szerint rettegnek attdl, hogy ,becsapjik” 8ket, s
ezért igyekeznek ,,tiljdrni” mésok eszén, ami szintén megnehezini a gaz-
dasdg alanyai, a koztirsasigi, de killondsen a szdvetségi tényezk ko-
zOtti Onigazgatdsi megegyezések és tirsadalmi megillapoddsok megkoté-
sét. Mindez magité] értetBdBen nemzeti ellenvétet valt ki, és eszmei-poli-
tikai sikon manipulativ lehet8séger teremt a nacionalista- és egyéb kom-
munistaellenes er8k szdmira. Ezt timasztja ald a nacionalistiknak és a
tobbi szoctalistaellenes erfnek a szovetségi szervek megédllapoddsai és
dontései sordn felmeriild problémikkal kapcsolatos ideoldgiai és politi-
kai manipul4cidja.

Ha egy pillantést vetiink az utébbi évek jugoszldv tirsadalminak szo-
cidlis jellegére, nem nehéz felismerni, hogy milyen kiemelked8 szerepet
tolt be a nemzeti tényez8, amely nem egyszer dontSen meghatdrozza a
tirsadalmi folyamatokat és viszonyokat. Napjainkban egyértelmden ki-
mondhatjuk, hogy egyes szervezett és szervezetlen csoportok és intézmé-
nyek torekvéseiben és gyakorlatdban az a szemlélet érvényesiil, hogv
mindent @ nemzetire vezetnek vissza, még olyan tdrsadalmi folyamato-
kat & viszonyokat is, amelyeknek sem tdrténelmileg sem mis vomatko-
zésban nincs koziik ahhoz. Természetesen mindez azoknak a tirsadalmi
csoportoknak és rétegeknek az érdekvédelmét szolgdlja, amelyek kivéte-
lezett tirsadalmi helyzetben vannak, vagy szeretnénmek keriilni, még pe-
dig nemosak szlikebb értelemben véve, hanem miésok munkaeredményei-
nek a kisajititisdval s az ezzel kapcsolatos déntéshozatallal. Valéjiban
ez a legf6bb hajtéereje a tdrsadalom etatizdlisinak és a nacionalizmus
keletkezésének, ami minden bizonnyal magyarizatot adhat a jugoszldv
tirsadalomban jelenleg &zlelt nacionalista torekvésekre.

Ilyen szempontbdl legaldbb hat olyan tdrsadalmi réteget kiilonbdz-
tetiink meg, amelybdl a nacionalizmus hivei regrutdlédnak:

1. A tirsadalmi tudatdval, ideoldgidjaval, kulturdjival, mentalitdsival
& polittkai mimikrijével még mindig er8teljesen jelenlevd polgiri ré-
veg nemcsak a fennmaraddsdért folyvat kiizdelmet, hanem megtjuldsdért
és tovabbfejl6déséért is, mikdzben hol a régi, hol az 4j jobboldal szere-
pében tinik fel. Tovébbra is csak formalisan a ,,régiként” fémjelzett
nadionalizmus megtestesit3je, mivel jelenkori tdrsadalmunk szidmos 4d3-
szer vonatkozdsit magiévi tette. Ez a réteg képtelen megbékélmi a
szocializmussal, s legkevésbé fér Gssze Snigazgatist hirdetd viltozatdval.
Ebbe a rétegbe tartozik az értelmiség konzervativ része, amely manap-
sig leghangosabb sz8sz6léja nemzetének, s ezdltal a nacionalizmusnak
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is. Eppen a miiszaki é humin értelmiségnek 2 misok munkijibdl él8
része (amely hivatisit tirsadalmi intézmények & tetemes kozosségi esz-
kozok segitségével a sajit gazdasigi érvényesiilésére hasznalja fel), igyek-
szik nemzeti vonatkozdsokkal leplezni 4tfogdvd mindsitett sziikségle-
tei kielégitését, amelyek mind tartalmi, mind formai megnyilvinulisu-
kat tekintve abba a fogalomkérbe tartoznak, amelyet nacionalizmusként
jelolink meg. Ez az elidegenedés olyan mértékben van jelen, amennyire
a tirsadalmi eszkozokkel lehetdvé tett szellemi tevékenység nem gya-
korol kedvez8 visszahatdst a termel8er8k fejl8désére, a tirsadalmi djra-
termelésre és az egész tirsadalom fejlddésére. Ez a tArsadalmi réteg tobb-
nyire az alibbi teriileteken viszi véghez ideolégiai és politikai manipu-
l4cibit:

— A nacionalistdk 4llandé manipuldcibs teriilete nemzeteink és nem-
zetiségeink torténelmi miltja, amelyet arra hasznilnak fel, hogy durva
timadast intézzenek a jelenkori torténelem, népfelszabadité hiborink
és szocialista forradalmunk ellen. Végs8 kovetkeztetésiik illetve kovetelé-
sik a ,ynemzeti megbékélés”, hogy békiiljenek &ssze a nemzeti és tirsa-
dalmi felszabaditis er8i a reakciésokkal és az 4rulbkkal, azaz a szocia-
lizmus és a2 kommunizmus hivei a jobboldali macionalista é reakaids
csoportosulésokkal.

— A kultdra és a tudomany 4llandban ki van téve annak a naciona-
lista torekvésnek, hogy felszinre kell hozni az illetd memzet ,,tudomai-
nyos” és ,kultdrtorténeti” jelentdségét. Ilyen értelemben a nacionalistik
ténykedése mindinkdbb a rendszer intézményeire irdnyul, vonatkozik ez
kiilondsen a tudoményos, kézmivelddési és tdjékoztatisi intézményekre.
Ezekben alakitjdk ki é fogalmazzik meg ,,memorandumba” foglalt ja-
vaslataikat, amelyek polgiri megold4sokat kindlnak mind a tdrsadalmi
viszonyok kialakit4sira, mind a nemzeti kérdés rendezésére (emlékezziink
csak vissza a horvit nacionalistdk 1971-es szeparatista memorandumira,
a muzulmin nacionalistdk piniszlim memoranduméra, a nagyalbén na-
cionalizmus és irredentizmus pozicidjirél meghirdetett kosovéra és a leg-
jabbra, a szerb nacionalizmus célkitlizéseit 6sszefoglalé memorandum-
ra).
— A tijékoztatdsi eszkdzOk egy részében, kiilondsen a hetilapokban
és idGszaki kiadvinyokban bGelgesen taldlhatunk nacionalista és kom-
munistaellenes alldspontokat képviseld irdsokat, a jugoszldv tdrsadalom,
f8leg az egyenjoglisig, a testvériség és egység elleni timadisokat. Mind
gyakrabban haszndljdk fel erre a célra a kiilonb6z6 monografikus ki-
advinyokat, tSrténelmi visszaemlékezéseket és a memodrirodalmat.

— A polgéiri naoionalista jobboldal egyre gyakrabban intéz tdmadést
a fiatalok és az oktatdsi rendszer ellen, mert stratégidjinak ez is egyik
jelentsebb oflpontja. Elképzeléseik megvalésitdsidhoz egyre gyakrabban
probaljik igénybe venni az ifjdsdgi sajtét és folydiravokat, s megkisérlik
a milt nacionalista szemsz8géb8l 4ttekinteni a jelenkor id8szerll tirsa-
dalmi problémait. Ugyesen manipulalnak a fiatalsdig munkanélkoliscgé-
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vel, munkira valé joginak lassi és kedvezdtlen megvalbsuldsival, és tér-
sadalmi rétegez8désével.

— A nyelv & a nyelvhasznilat szintén gyakori témdja a nacionalis-
ta mesterkedéseknek, természetesen a tudominy é& kultira, a nemzed
It & érvényesiilés leple alatt. Nem egyszer eléfordul, hogy &sszebékit-
hetetlen és mesterkélt nyelvii kilénbségekrdl beszélnek, és kétségbe vun-
jdk egyes népek jogit a sajit nyelvitkre, hogy nyelviik k6z6s legyen mas
népekével. Rendkiviil agressziv mdédon — nemegyszer igen tiirelmetle-
niil & méisok megértése nélkiil — lépnek fel sajit nyelviik & frisméd-
juk védelmében, s teszik nacionalista hangnemivé probléma-meglitdsu-
kat. Kitartéan hangstlyozzdk az allitélagos nyelvi és irasmédbeli vélt
kiilonbségeket, mikdzben durvan visszautasitjdk a kozéleti nyelvi kom-
munik4cié kozos értékeit és sajirossigait.

— A nemzeti integricidé és érvényesiilés nevében j6l leplezett ideold-
giai é polivikai hizdsokkal egyszerlisitik le a lakossig orszdgon beliili
migricidjdt valamiféle etnikai és nemzeti tisztasdg politikdjira. A mig-
riciés folyamratok mindennemil valtoz4sit kapcsolatba hozzdk az embe-
rek nemzetiségével és a nemzetiségi viszonyokkal. Ezeket a folyamatokat
indokolatlanul is politikai jelleglvé teszik, és kapcsolatba hozzdk az
alapvetd emberi jogok megsértésével. A kosovéi helyzetet, azaz a szer-
beknek, a Crna-Gora-iaknak & mds nemzetiséglieknek az irredentizmus
és a nagyalbdn nacionalizmus nyomdsira torténd kitelepiilését — a na-
cionalizmus kiilonb6z8 képleteinek alkalmazdsival — igyekeznek mis
tirsadalmi kSrnyezetekre is érvényesnek tekinteni. Igen elterjedt nézer,
hogy a szerbek é a horvitok a muzulmin nacionalizmus nyomésira te-
lepiilnek ki Bosznia-Hercegovindbdl, és hogy a szerbiai és Crna Gora-i
muzulminok a szerb é& a Crna Gora-i nacionalizmus hatdsira koltoznek
4t Bosznia-Hercegovindba. A nacionalizmus ideolégiai 4ltalinositésaitél
nem mentesek a tdrvényszerl migricids folyamatok sem, amelyek a mai
civiliziaiés folyamatok gazdasigi és kulturdlis koriilményei kovetkezté-
ben jonnek létre. Ezeket is nemzeti jelleglinek tiintetik fel, s azt 4llit-
jék, hogy etnikailag tiszta kdzdsség létrehozésa a céljuk.

2. Sajitos tarsadalmi rétegnek szimit a polgdri tirsadalomban gyoke-
rezd & hagyomdnyosan mas munk4jibél é8 klerikalis struktira, me-
lyen beliil két csoportot kiilonboztethetiink meg. Az egyik az dgyneve-
zett lojdlis réteg, amely elnéz8en & jévahagyban viszonyul a tdrsadalmi
véiltozdsokhoz, a mdsik viszont harcosan kommunistaellenes, teljesen
képtelen Osszebékiilni a szocializmus valésigival és az ebb8l kévetkezd
valtozdsokkal. Ez utébbi csoportosulds 4llandéan az egyhdz ideolégia
Ujraérvényesitésére torekszik, miszerint fokozott szerepet kellene betolte-
nie az egyes tirsadalmakban, elsGsorban a szocialista berendezésiiekben,
de a viligszerte felmeriild id8szeri problémék megoldisiban is. Ilyen ér-
telemben a kiilonboz8 egyhizi ideolégidk tobbnyire vildgi jellegh torek-
vésekhez kot8dnek. A korszerll keresztény egységtorekvések és az iszlim
fundamentalizmus a maga szdmos viltozatival é megnyilvinuldsi for-
mijival beleilleszkedik a jobboldal, mindenekelStt a neokonzervativiz-
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mus ideolégiai modelljének mai feldjitisiba illetve kialakitisiba, ekdz-
ben a valldsi kozdsségek a maguk médjén tovibbra is hangsilyozzik iden-
titdsukat és magyardzataikat. A vallisossignak a mép korében vald Gjji-
élesztésére valamint a teljes erkdlesi és szellemi megtjuldsra hivatkozva
hangsilyozzak, hogy a tdrsadalmi kozOsségek ,,igazsigos” berendezése
csak dsteni azaz valldsi torvényszerliségeken alapulhat. ,,Alternativ” val-
l4si megold4sokat kindlnak fel a jelenlegi valsig megoldésira é& a tar-
sadalomberendezés kialakitisira (ez az alternativa legszembetlinGbben
az Un. paniszlim memorandumban, illetve nyilatkozatban van megfogal-
mazva). A tirsadalomtorténeti és kulturdlis koriilményektdl valamint a
tirsadalmi helyzett8l fiigg8en hirdetik a nép a homogenizdlédisit, még-
pedig a valldsi alapon t6rtén8 nemzeti tomoriilés forméjéban. A felkindlt
alternativ megolddsokban a vallist az emberek & a nép létfeltételének,
a nemzet sorsit és egységét meghatirozé tényezbnek tiintetik fel, egyes
vélrozatok szerint viszont nemzetek felettinek. Ilyen értelemben a ha-
gyoményos valldsi tudat és egyhdzi modell a mileat a nemzeti torténe-
lem kisajétitdsival, mitologizildsival és egyoldald értelmezésével vetini
r4 a jelenre és a jovOre, azonositja az egyhdz multjit a nemzet & az 4l-
lamisdg torténetével, elmossa a hatdrt valldsi é nemzeti vonatkozisok
kozott, s a legkiilonboz8bb mébdon flizi 8ssze a klerikalizmust a naciona-
lizmussal. A mi jelenlegi koriilményeink kozott ez az irdnyvével nemcsak
a sdlyos torténelmi orokség és a kozelmiltban kifejezésre jutd negativ
hatisok miatt érdemel fokozott figyelmet, hanem egészen konkrét és
id8szerll torekvései miatt is, ugyanis hazdnkban egy torténelmileg til-
haladott és anakronisztikus ideolégia djraélesztésére torekszik.

Ezeket a jelenségeket és torekvéseket tobbnyire az jellemazi, hogy kap-
csolatban 4llnak a laikus nacionalista & kommunistaellenes csoportosu-
lasokkal, amelyek nemegyszer a hazai és kiilfoldi klerikdlis kordkben
lelnek menedékre. A klerikdlis réteg ezéltal igyekszik tdrsadalmilag is
megerdsiteni sajit elképzeléseit & tevékenységét. Usszefonbdisuk egy-
részt arra vall, hogy milyen mértékben sekélyesedtek el a valldsi ténye-
z8k és intézmények, mdsrészt pedig hogy a valldsi struktirik hosszd td-
von nemcsak meggyengiilt tirsadalmi pozicibjukat igyekeznek visszasze-
rezni, hanem egy hosszd tavld tdrsadalmi stratégiat is szeretnek eldre-
vetiteni. Ezzel a torekvéssel nem csak 4ltaldnossigban kell szimolnunk,
hanem az eszmei & politikai raciomaliz4l4sban is.

3. A szocializmus ellentmondésos fejlédésének talajin létrejotr tirsa-
dalmi réteg termeli Gjra Jugoszldvidban azt a biirokratikus és etatista
jelzbvel illetett tdrsadalmi csoportosuldst, amelynek soraibél keriilnek ki
a nacionalizmus hivei is. Létrejottét a munka & a t8ke kozotti ellentét
kiélez8désének koszonheti, aminek feloldisa kozvetlen hatissal van a
tirsadalom szocidlis 4trétegez8désére, ami a misik, a termel8munkat
végz8k jovedelmébdl egzisztdld tdrsadalmi réteg kiardra megy végbe.
Mindenekel8tt azokrdl a tdrsadalmi csoportosuldsokrdl és rétegekrdl van
sz, amelyek a méisok munk4jibél élnek, tehit a tirsadalmi intézmé-
nyek szimdra a tdrsult munkdban dolgozék jovedelmébdl tSrvényesen
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kivilaszrott eszkozokb8l vagy a tirsult munka szdmdra végzett szolgil-
tatasok ellenértékébdl. Gyakorlatilag ez az adminisztricid, azaz a hiva-
talnoki réteg, amely tarsadalmi statusat a termelésben dolgozdk tobb-
letmunk4jinak kdrira valdsitja meg. Ebb8] a nétegbdl keriilnek ki mind-
azok a kispolgari, fogyasztdi é egyéb konzervativ csoportosuldsok, ame-
lyek kivivort tdrsadalmi helyiiket hajlamosak egyes tdrsadalmi jelen-
ségek ideolégiai leegyszerlisitésével — a nemzetinek a nacionalizmus for-
méjdban valé kinyilvdnitisival — védelmezni. A nacionalizmus — a
maga mitoszaival, kispolgiri jellegével és egyéb primitivizmusival —
inyencfalatnak szdmit a csoport tdrsadalmi poziciéi meglrizéséért foly-
tatott ideoldgiai és politikai alkudozdsokban.

4. Ugyanez az elidegenedés jellemz8 a politikai irdnyité apparitus-
nak arra a részére, amely a menedzserekre jellemz8 karmerizmusival
lavirozik a politikai lehetdségek és a gyakorlat kozott. Gyakorlatilag ez
nem mis, mint a mdsok munkija gyiiméleséb8l él8, minden kreativitdst
nélkiil6z8 politikai irdnyitd réteg, amely fennmaradisit politikai mes-
terkedéseinek és biirokratikus maagatartdsinak koszonheti, s amelynek az
a célja, hogy anyagi alapot teremtsen a sajit szempontjibdl pozitiv 1é-
vezéséhez, s hogy elhitesse a politikai szervek & az irdnyitdé apparitus
tirsadalmi jelent8ségét. Ezek t5bbnyire konformistik és megalkuvéan
viszonyulnak a tirsadalmi megmozdulisokhoz. Nem szeretik a viltozi-
sokat, kiilsnésen azokat nem, amelyek tdrsadalmi helyzetitk rosszabbo-
dasat idézhetik eld, politikai kiizdelmeikben az elnyjogok megszerzé-
sében vezérfonalnak mindig a nemzetet, a nemzetit teszik meg. Politikai
és biirokratikus manipuldcidikban rendkiviil ligyesen haszndljdk fel a
nemzetet és a nemzeti érdekeket. Mindent megtesznek, hogy a sajit nem-
zetitk ,,védelmez8inek” képében tiintessék fel magukat, mert ettdl remé-
lik meglévd, vagy még megszerzésre varéd tirsadalmi pozicidik timogati-
sit. Rendkiviil hajlamosak a tirsadalmi érdekekkel és sziikségletekkel
kapcsolatos l4tszatkeltésre és kodosivésre, vonatkozik ez kiilondsen az
allitdlag 4ltaluk képviselt kozdsség részérdekeire és ezeknek az Gssztdr-
sadalmi érdekekkel valé mesterséges szembedllitisira. Ezzel a réteggel
ellentétben van egy olyan irdnyvétel is, amely az 4llitélagos kozérdek
kardra igyekszik érvényesiteni poziciéjit, s ennek érdekében az Altald-
nos és kozds érdekek Osszeegyeztetését akadilyozd és lassité ideoldgiai
és politikai racionalizldssal manipuldl. Mindkét tSrekvés a sajit térsa-
dalmi intézményét8l fiiggden ésszerlsiti a szeparatista vagy unitarista
irdnyvonalat kitermel8 ellentmondisokat. Ehhez a jugoszliv tdrsadalom
jelenlegi fejlettségi fokdn mindenképpen hozzdjirul az 4ltaldnos és kzos-
ségi érdekek szovetségi szintll Ssszeegyeztetésének lasstisiga. Ennek a tar-
sadalmi csoportosuldsnak a képviseldi tudatlansiguk, a kreativitds és a
kozos érdekek irdnti érzék hidnya folytin nemegyszer vilnak a nemze-
ek, koztdrsasigok és tartominyok kozotti érdekellentétek elbidézbivé.
Jonészt ebben rejlenek a jelenkori jugoszldv tirsadalom nacionalista je-
lenségeinek a forrisai. Ennek a csoportosuldsnak tagjai, amig tdrsadalmi
tisztségviselbk (a politikai vagy koézigazgatdsi struktiriban) a rendszer
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felilmdlhatatlan védelmez6i. Ha viszont barmilyen okndl fogva lemon-
danak pozicibjukrédl, akkor kidbrindultan térnek wissza kispolgéri ¢és
polgdni létiikhoz, amelybe belesziilettek, a macionalistdk és a kommu-
nizmus ellenségei kozott keresnek menedéket, s6t kozvetleniil be is kap-
csolédnak azok tevékenységébe.

5. A jugoszldv tdrsadalom szerkezetében egyre fontosabb szerepet tolt
be @ nem termeldi szférdhoz tartozé kisipari réteg. Mivel ebben az 4ga-
zatban nincsenek megfeleld tirsadalmi szabdlyozdék, amelyek a jovedel-
mi viszonyok Onigazgatdsi szabdlyozisival rendeznék a helyzetet, és ten-
nék meg a kisipart a gazdasdgi rendszer részévé, a réteghez tartozék nem
kis része — az utdbbi években megsokszorozédott a szdmuk — mds
munkija alapjin megvaldsitott extraprofitbdl tartja fenn magit, gondo-
lunk dtt a tirsadalmi szektor anyagi termelésében foglalkoztatottakra,
termékeiknek & féltermékeiknek valamint munkaerejiiknek az igénybe-
vételére.

Ez az extraprofit kiilonbdz8 adépolitikai és pénziigyi manipulicidk,
kamat- és valutaiigyletek stb. dtjin 4llandéan megudjitja @ munka nél-
kizl szerzett t8kér, amelynek megBrzése é gyarapitdsa érdekében ez a
réteg hajlamos ddeoldgiai és politikai manipuldciékra, korrupcidra & a
korabban emlitett biirokratikus struktirdkkal valé szovetkezésre. Ez
a t6kekdzpontd szemlélet kész magdévd tenni mindenneml memzeti mi-
toszt és szimbolikdt, leegyszeriisitéseiben eljut egészen nemzete glorifikd-
laséig és euféridjhig (példaként megemlithetjiik az értermek, vendégldk,
csevapsiitodék, cukraszdak, s6t ételek és italok nemzeti jellegli clncve-
zését, egyének &s csoportok macionalista fellépésének tdmogatsit, a na-
cionalista dalok éneklésének, nemzeti alapon szervezett tinnepségek és
gyiilekezetek elnézését stb.). Ennek a rétegnek a csipjai elérnek a koz-
igazgatasi és polinkai appardtusban dolgozé személyekig és csoportokig,
ez a réteg a helyi viszonyok kozdtt nemzeti, jobban mondva nacionalista
alapon kldnokat hoz létre, kapcsolatba 1ép a klerikalisokkal é a klero-
nacionalistikkal, részt vesz a klenikalistdk tSmeges akcidiban, sét paro-
lazik a legsotétebb belsd és kiilsd ellenséggel.

6. A nemzeti vagy nemzet feletti Ssszefiiggésekbe dgyazott jugoszliv-
sag eszméinek valléi a maguk korldtozottsigival olyan potencilis tirsa-
dalmi csoportosuldst képeznek, amely mind honizontilis mind vertikdlis
vonatkozésban ellentéteket sziilhet a nemzetek kozodtti viszonyokban. A
csoportosulds erSforrdsit az a kifinomult biirokrata és centralista réteg
képezi, amely kifejezetten ideolégiai & politikai jellegli folényeskedésé-
vel prébalja magit azonositani az avantgardizmussal és a tiszta szocia-
lizmus értékeivel. Tagadja a szooializmusban is tovdbb él18 kultdrtorté-
neti é nemzeti hagyomdnyokat, és tisztes tdvolsigot tart fenn maga va-
lamint az etnikai és nemzeti kozdsségek kozott. Ennek a magatartdsnak
tobbnyire az a kdvetkezménye, hogy j6 adag bizalmatlansigot tandsita-
nak mindazok dirdnt, akik nem fogadjék el eszméiket. Végs8 soron ez a
bizalmatlansdg & tiirelmetlenség vezet a nacionalizmus kiilonbz8 véalto-
zatainak — els8sorban az unitarizmusnak és a szeparatizmusnak — a
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kialakuldsidhoz. A nacionalizmusnak ez a forméija inkdbb csak potencii-
lis mint gyakorlati jellegdi.

A nacionalizmusnak és antikommunizmusnak az el8z6leg ismertetett
feltételekbS! fakadé forrdsain kiviil van még egy forrdsa: a pluralizmus
elmélete a marxizmusban ¥s marxizmusrél, valamint a kommunizmus-
r6l és szocializmusrél. Féleg azok a torekvések tartoznak ide, amelyek a
szoaializmus és a vele kapcsolatos elméletek — példdul a sztilinista tér-
sadalomelméler — kovetkezetlenségeit és hib4it a marxizmus Gn. hivata-
los elmélevévé teszik meg, s erre alapozzdk a marxizmus 4ltaldnos biri-
latit, s ezt hozzdk Osszefiiggésbe Marxszal és Leninnel. A szocializmus
és Onigazgatds elméleti & forradalmi gyakorlatat elfogadé elméleni plu-
ralizmus mindenképpen a macionalizmus és antikommunizmus tényleges
és potencidlis forrdsa, a nacionalista és kommunistaellenes eszmék hajt6-
ereje.

Az ideolégiai zlirzavar & a jelenségek értékelésében a mércék kiiloa-
bdz8sége kihat mind a szooialista er8k mind a JKSZ tevékenységére, s
eziltal — ha ugyan nem is kozvetlen formdban —, de passzivitdsdval
és opportunizmusival kihat a nacionalizmus kialakuldsira, teret enged
a nacionalista é kommunistaellenes er6k fellépésének. Ezért idbszerl a
szocialista er8k eszmei és politikai akcibegysége a nacionalizmus hivei el-
leni kiizdelemben.

Az 1d6szerll tdrsadalmi-gazdasigi problémédk és azok elhizédé meg-
oldisa is hozzdjérul a nacionalista jelenségek életre keltéséhez. A kuta-
tasok szerint ezek a problémik nem a rendszerben gyokereznek, hanem
a kell6képpen ki nem haszndlt torténelmi lehet8ségekben, amelyek a ju-
goszldv szocialista forradalom elméletének humanista feltételébdl és on-
igazgatdsi gyakorlatdbdl kovetkeznek. Az Onigazgatist itv olyan
tirsadalmi  viszonynak tekintjiilk, amelyben a legkonkrétabb for-
midban — humanista gyakorlatként, azaz 4ltaldnos emberi eman-
cipacibként valésul meg a tirsadalmi és nemzeti érvényesiilés. Tor-
ténelmi szitkségszerliség tehdt a forradalom lényegének — mint a szoci-
lista Onigazgatdsd tdrsadalmi wiszonyok hajtéerejének — megbrzése, de
azoknak az eszkdzoknek a tovibbfejlesztése is, amelyek az adott koriil-
mények kozdtt a legnagyobb mértékben hozzdjirulhatnak az &ssztirsa-
dalmi és civilizdcids fejl8déshez, beleértve sajit bekapcsoldddsunkat is
céljaink é& a vildgtorténelmi kdvetelmények elérésébe. Ilyen értelemben
mindent meg kell tenni, hogy a forradalmi viltozdsokat megéld nemzet
mint torténelmi kategbria bekeriiljon korunk civilizacids folyamataiba,
ayitottd véljon, és az 4ltaldnos embeni érvényesiilést szolgilja. Ez egy-
ben lchetdséger teremt arra is, hogy a nemzetbSl és a nemzetib6l kisziir-
jtk mindazokat a retrogrdd tartalmakat, amely a polgari tarsadalmak
oroksége, beleértve a nacionalizmust is, mint a nemzeti fejlddés legvisz-
szahizébb elemét. A kidt azokban a torténelmi és korszerl lehetBségek-
ben van, amelyeket a humanista és emancipicids torekvéseket tartalmazo
szoaialista Onigazgatds teremt meg. Ezért kell minden torténelmi és tér-
sadalmi tényez8t és folyamatot — s ezaltal a gazdasigi és politikai rend-
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szer valtozdsait is — aldrendelniink a szocialista Snigazgatds fejl8désé-
nek, hogy térsadalmunk a véltozésok tdrsadalma maradjon.

Minden jel arra vall, hogy jeleniinknek ezeket a t6rténelmi jelent8ségil,
aktudlis folyamatait é véltozdsait csak a kommunista mozgalom illetve
a JKSZ képes hatékonyan el8segiteni, amelytdl ez a torténelmi pillanat
sokat vér, tobbek kozott azt, hogy szervezetén beliil is valtozasok men-
jenek végbe. Sokkal mozgékonyabb, tisztdbb & hatékonyabb Kommu-
nista Szovetségre van sziikségiink, amely képes lesz egyesiteni és mozgd-
sitani minden szocialista er8t az Ossztirsadalmi haladésért folytatore
kiizdelemben. Egy ilyen ,Gjitdsokra” elméletileg, intellektudlisan & gya-
korlatilag felkésziilt Kommunista Szdvetség forradalmi tapasztalatait és
gyakorlati elképzeléseit a jugoszldv tirsadalom jelenlegi és jovObeni fej-
18désée feloleld program foglalja magiban. A nacionalizmus hordozéi el-
len az jelentheti a leghatirozottabb fellépést, ha a JKSZ feladja pasz-
sziv magatartisit, és részt vesz a szocialista Onigazgatdsére folytatott
kiizdelemben. Ez azt ds jelenti, hogy a tirsadalmi viszonyok fejlédését el-
méletileg, tudominyosan és gyakorlatilag is elsGsegitd baloldal, azaz az
onigazgatdst tdrsadalmi fejlédés mellete sikrasz4ll6 szocialita erbk
egysége mélkiil nem lehet harcot folytatni a jobboldal, igy a nacionaliz-
mus ellen sem. Ezen az egységen a kreativ értelemben vett tudominy és
az Wjitdsokra kész politikai er8k korszerli alapokra helyezett és alkotd
jellegli kaposolatit értjitk. Tobbek kozdtr ezt azért emlitettiik, mert eld-
fordul, hogy mind a tudominy mind a politikai tényez8k passzivitdst
tanisitanak, s ez jelentds mérvékben hat a Kommunista Szoverség egy
részének a nacionalizmushoz valé viszonyuldsira. Arrdl van szé ugyan-
is, hogy a tudomény ne tekintse magit politikdnak, sem pedig a poli-
tika magit tudominynak, ami alkoté jellegénél fogva mindkettbt arra
késztetné, hogy folyamatosan keresse, kutassa az elGrehaladas utjat. Csak
eziltal vilhat egységessé marxista, humanista & valédi értelemben vett
baloldali beillivottsigli értelmiségiinknek a szocialista Onigazgatds ki-
épitéstért folytatott kiizdelme, s csak ezéltal konfrontdlédhat a naciona-
lista & kommunistaellenes ideolégidkkal, s azok hirdetSivel.

Garai Laszlé forditasa

Rezime
Socijalna anatomija nosilaca nacionalizma

Autor u studiji poku¥ava da odredi socijalna podrudja u kojima se u savre-
menim uslovima razvoja jugoslovenskog drultva nacionalizam generira i re-
produkuje, kao i da identifikuje socijalne grupe koje ga nose. Kao prepoznat-
ljive protagoniste nacionalizma autor nabraja: 1. snage koje se svesno identi-
fikuju sa gradanskom sveféu i ideologijom; 2. one snage koje se ne slafu sa
socijalizmom kao idejom i pokretom, posebno u njegovom aktualnom izrazu;
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i 3. one koje hoée socijalizam ali van istorijske moguénosti koju je otvorila
jugoslovenska socijalistitka revolucija u obliku socijalistitkog samoupravnog
odnosa kao okvira otelovljenja socijalne i nacionalne emancipacije.

Polazeéi od socijalne stvarnosti jugoslovenskog drutva, posebno u poslednjih
nekoliko godina po autoru je mogule identifikovati najmanje Jest tipova so-
djalnih grupa iz kojih se regrutuju nosioci nacionalizma. To su: 1. Gradan-
ska struktura koja je jo§ (u svesti, ideologiji, kulturi i mentalitetu, pa i u
polititkom oponadanju) Zilavo prisutna i bori se ne samo da opstane, veé i da se
obnavlja i razvija, bilo u liku stare ili nove desnice. 2. Klerikalna struktura,
koja svoju osnovu ima u gradanskom drultvu i tradicionalno egzistira na re-
zultatima tudeg rada. Unutar nje izdvajaju se dve grupe. Jednu &ini takozva-
na lojalna strdktura, koja se prema socijalnim promenama odnost tolerantno i
sa respektom i, druga, militantna i am:lkomumstléka, sa nepomirljivim stavom
prema socijalizmu i promenama na toj linifi. 3. Socualna struktura nastala na
podlozi protivrednog razvoja socijalizma u nas generira i reprodukuje onu
druftvenu grupaciju koju definifemo birokratsko-etatistitkom, Ona nastaje u
srediftu  zaoltravanja protivuretnosti rada i kapitala. 4. Deo politiko-up-
ravnog aparata i to onaj karakteristiéno menadZerski deo, koji lavira izmedu
moguénosti kreacije i provedbe tekule politike druftva. To je u stvari ona
nekreativna politi¢ko-upravna struktura koja Zivi na plodovima rada dru-
gih. 5. U strukturi jugoslovenskog druftva sve zapaZenije prisustvo ima i onaj
socijalnd sloj koji se razvija u okviru takozvane male privrede i to u njenom
neproxzvodnom delu. 6. Nosioci ideja takozvane ;ugoslovenske ogranienosti
1 uokvirivanja u nacxonalno] ili nadnacionalnoj konotaciji i izvedbi su poten-
cijalna socijalna grupacija koja mo¥e da postane faktor protivurelnosti u
medunacionalnim odnosima kako po horizontalnoj tako i po vertikalnoj liniji.

Ideolodke konfuzije i neujednalenost erterlja u oceni pojava, a onda na-
ravno i u delovanju socijalistitkih snaga, pa i samog SK], jesu faktor omo-
gucavanja nacionalizma i to ne u direktnoj produkciji, veé svojom pasivno¥én,
oportunizmom -—— stvarajuéi prostora za nastup snaga nacionalizma i antiko-
munizma, Zato izlazak SK]J iz pasivnog polofaja na otvorenu scenu bitke za
socijalistitko samoupravljanje jeste najveée orufje i u ideolo¥koj i u polititkoj
borbi protiv nosilaca nacionalizma. Bez jedinstva na levici nije mogule ostva-
riti ni bitku protiv desnice, te s toga ni protiv nacionalizma. To jedinstvo
podrazumeva da se na moderan nalin ostvari stvaraladka veza izmedu nauke,
kao kreativne snage s jedne, i akcionih inovacija politickih snaga s druge
strane. Pri tom autor ima u vidu problem koji se javlja kao faktor pasiviza-
aje 1 nauke i polititkih faktora u toj borbi. Radi se o tome da nauka ne
uobrazava da je politika, a da politika ne uobrafava da je nauka, veé da
se u tome ostvari stvaraladka veza koja ¢ée i nauku i politiku pokretati ka
stalnom istraZivanju i promenama na putu napretka.

Resummee

Soziale Anatomie der Triger des Nationalismus

Der Verfasser versucht in seinem Studium den sozialen Wirkungskreis fest-
zustellen, indem sich in den derzeitigen Bedingungen der Entwicklung der
jugoslawischen Gesellschaft, der Nationalismus generiert und reproduziert, so-
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wie auch dass er die soziale Gruppen, die ihn tragen, identifiziert. Als er-
kennbare Protagonisten des Nationalismus, zihlt der Verfasser auf: 1. Krifte,
die bewusst sich mit dem biirgerlichen Gewissen und Ideologie identifizieren;
2. Krifte, die sich mit dem Sozialismus als Idee — besonders in seinem ak-
tuellen Ausdruck — nicht iibereinstimmen; und 3. diejenigen, die den Sozia-
lismus wollen, aber ohne der historischen Méglichkeiten, die die jugoslawische
sozialistische Revolution erdffnete in der Form des sozialistischen Selbstver-
waltungsverhiltnisses, als Ramen der Verkorperung der sozialen und nationa-
len Emmanzipation.

Von der sozialen Wirklichkeit der jugoslawischen Gesellschaft abgehend —
besonders in einigen letzten Jahren — ist es laut dem Verfasser, maglich
zumindest sechs Typen sozialer Gruppen zu identifizieren aus welchen die
Triger des Nationalismus, entstammen. Das sind: 1. die biirgerliche Struk-
ture, die noch kraftstrotzend (im Bewusstsein, Ideologie, Kultur und Menta-
kitdr, sowie in politischer Nachahmung) vorhanden ist und kimpft nicht nur
um das Bestehen, sondern auch um Entwidklung ob in der Form der alten
oder in der neuen Rechtsseite; 2. die klerikale Strukture, die ihre Grundlage
in der biirgerlichen Gesellschaft findet und traditionell auf Grund der Er-
folge fremder Arbeit existiert. In seiner Inhalt sind zwei Gruppen zu un-
terschieden. Die eine besteht aus der sogenannten loyalen Struktur, die sich,
anbetracht der sozialen Anderungen, tolerant und respektiert benimmt und
die zweite militante und Kommunismus gegnerische Gruppe, mit unversshn-
lichen Standpunkt gegen dem Sozialismus und der Anderungen auf dieser Li-
nie; 3. soziale Struktur, auf Grund der gegenseitigen Entwicklung &es Sozia-
lismus, die bei uns sich entwickelt, generiert und reproduziert die gesellschaft-
liche Gruppierung, die wir als biirokratisch-etatistisch deklarieren. Sie entsteht
in der Mitte der Schirfung der Gegensetzlichkeiten der Arbeit und des Ka-
pitals; 4. Teil des politischen leitenden Apparates — und zwar charakteristisch
des Organisatorenteiles — das zwischen den Maoglichkeiten der Kreation und
Durchfithrung der laufenden Politik der Gesellschaft sich ausweicht. Das ist
eigentlich unkreative politische Organisatorenstruktur, die von den Produkten
der Arbeit Anderer lebt; 5. in der Struktur der jugoslawischen Gesellschaft
ist immer mehr die soziale Schichte erkennbar, die sich im Ramen der so-
genannten Kleinwirtschaft — und zwar in deren unproduktiven Teil — ent-
steht; 6. Triger der Idee der sogenannten jugoslawischen Begrenztheit und
Einrahmung in die nationale und iibernationale Conotation und Durchfithrung,
ist die potentionelle soziale Gruppation, Faktor der Gegensitzlichkeit in der
zwischennatvionale Verhiltnisse sein konnen, auf horizontaler sowie in verti-
kaler Hinsicht,

Ideologische Stéhrungen und Ungleichkeit der Mafistiben, zur Beurteilung
der Erscheinungen, aber selbstverstindlich auch in der Wirkung der sozialis-
tischen Krifte, sowie auch des Verbandes der Kommunisten Jugoslawiens sind
Wirkungskrifte der Mbglichkeit des Nationalismus, und zwar nicht in direk-
ter Erzeugung, sondern in ihrer Passivitit, Opportunismus zum Erscheinen der
Krifte des Nationalismus und Antikommunismus sind platzreichend. Der Ein-
gang des SKJ aus der Position der Passivitit in den freien Schauplatz Jes
Kampfes fiir die sozialistische Sulbstverwaltung, ist die stidrkste Waffe des
ideologischen, sowie auch politischen Kampfes, gegen der Triger des Natio-
nalismus. Ohne der Gemeinheit der Linken, kann man den Kampf gegen den
Rechten — und daher auch gegen den Nationalismus — nicht durchfiihren.
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