harmonikusak. A befejezd irds a
Térgyi és szellemi formik cimet vi-
seli, ahol nem viligos, mit jelent
a szellemi forma. A konyv Mako-
vec Impe épiileteinek ismertetésével
ér véget,

Usszegezésként elmondhatjuk, hogy
a konyv elég sok informdciét tar-
talmaz, de nem bdvelkedik eredeti
gondolatokban, nem nydjt 4ifogéd
képet sem a kiilfold mai épitésze-

tér8l, sem a hazai épfrészeti alkotd-
sokrél. Elméleti vonatkozisban pon-
tatlan és toreddkes, ami azt bizo-
nyitja, hogy az épitészetelmélettel
nem lehet mikedveld szinten fog-
lalkozni. Az épitészetelmélet — épp-
Ugy mint mds mivészetek esztétikdja
— komoly felkésziilést, tirgyi tu-
dist, szellemtudoményi miveltséget
igényel az irdstudds mellete.

KLEIN RUDOLF

MI MARADT A FRANCIA BALOLDALBOL?

André Glucksmann: Az ostobasig, Rad, 1986

Minden eddiginél silyosabb csa-
l6dast élt 4t ezekben az években a
francia baloldal. Mert biztos, hogy
silyos, az egész baloldalt megrizé
csaléddst jelentett, amikor mindjirt
a miésodik vildghdbord befejezése
utén, még inkibb Szolzsenyicin meg
a tobbi ,disszidens” jelentkezésével,
nyilvinossigra keriilvek a sztdlini
komszak borzakmai, feltirva, mivé
vilt az a rendszer, amely évtizede-
kig minden haladé ember vigyil-
méban élt. Nem ilyen kozmikus
méretll, de a francia baloldal egyes
tagjai szdmira mégis meghatdrozé
vényezd volt 1968 csaléddsa, vagyis
az, hogy az utébbi évtizedek leg-
nagyobb forradalmi t8megmegmoz-
dulisa nem hozott semmilyen vil-
tozast, s8¢t a baloldal vilasztdsi ve-
reségével zdrult, még inkibb az,
hogy a fejler viligban mir rég
ismeretlen méretd  tomegmegmoz-
dulissal a baloldal szubjektiv erdi
nem tudtak mit %kezdeni, inkibb
fékezték, mint felkaroltdk, iri-
nyitontdk ezt a tSmegmozgalmat.
De az igazi nagy csaléddst mégis a
baloldal korminyra keriilése hozia
meg. Az aktivistak egész tomegének
adott erdt és lendilletet az a hir,
hogy a baloldal hatalomra keriilhet,
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s8t mind koézelebb keriil a hatalom-
hoz, és amikor ez a lendiilet végre
meghozta gytimélesét, a nagy ter-
vekbd8l édeskevés valdsult meg, st
a baloldal kormédnyinak tevékeny-
sége a programnak, a ragyogd nagy
céloknak ellentmondé konzervativ
receptek megvalésitdsinak kfsérleté-
ben meriile ki.

Glucksmannt, a mai francia bal-
oldali értelmiség egyik érdekes tag-
jar, életitja alkalmassd teszi ennek
a sokfajta csaléddsnak a megfogal-
mazisira és a csaléddssal megindi-
tott intellektudlis folyamat elméleti
kivetftésére. 1951-ben 14 éves kori-
ban lett a Francia KP tagja, utdna
a maoistdk kozé sodrédoet, 1968-
ban ott volt a ,mijusi forradalom”
fontos szerepl8i kozott, hogy utdna
mindinkibb a talajit vesztetr, a
jobboldalté]l mir alig megkiilonboz-
tethetd széls8 baloldal tevékenységé-
nek szinterére sodrédjon. Most szerb-
horvit nyelven megjelentetett Az
ostobasig cimd kényve ennek a csa-
16d4snak és az ebb8l adédé kovet-
keztetéseknek a sajétos megfogalma-
zéasdt adja.

Az els8 csalédds — a sztilind
korszak felismerése okozta megriz-
kédtatdis — nyilvinvaléan olvasasi
élmény & inellektudlis hozz4illds



nila, hiszen amikor & frni kezdett,
a sztdlini korszak miér rég lezdrule.
De éppen ez az olvasisi élmény, el-
sésorban Szolzsenyicin élménye —
részben a kdzhangulattal, még ink4bb
azzal a félelemmel pirosulva, hogy
megismétlédhet a baloldal régebbi
elfogultsiga a Szovjetunié felé (em-
lékezter pédéul arra, hogy a Fran-
cia KP 1948-ban elfogadta a Ti-
jékoztaté Troda jugoszlivellenes ha-
throzatdit — oeszi a kivintndl ke-
ményebbé bfrilatdt a ,,valés” szo-
cializmus orszdgairdl. Litja ugyan,
hogy a valasztisi hadjrartal jird
elfogultsdg, amikor a baloldal a fa-
sizmussal azonositja a jobboldalt, az
pedig a gulaggal a baloldalt, mégis
hasonlé elfogultsiggal, csak a gula-
gokat litja a Szovjetuniéban, Ezért
nem elégszik meg a ténylegesen eli-
télend8 dolgok felelevenitésével (af-
ganisztini beavatkozis, vietnami po-
litika). Ezen tilmenfen egész elmé-
letet gyirt a fasizmus é a sztili-
nizmus pirhuzamba 4llftdsdra, sét
ebb8l az Osszehasonlitisbél a sztd-
linizmus hizza a rovidebbet. , Az
ember azon «csodds képességének
rendszeres és 4tgondolt kizsdkményo-
Yasa, hogy 6nmagit igdzza le, valé-
jéban a véreskezliségben versenytir-
sa folé emeli a vords fasizmust” —
frja. Es hasonlé elfogultsiggal ki-
zérja még a reformok lehetdségée is
a Szovjetuniban, arrél irva, hogy
hidba hoznak be francia biszirbasz-
talokat az el8kel§ moszkvai kivé-
hiz szdmira, ha a nagyapa, az apa
é a fia mir egyarint elvesziterte
azt a szokdsit, hogy szabadon cse-
vegjen a kdvéhdzi asztalndl.

Az 1968 okozta csalédds nila
annyira egyéni, hogy nem juthat el
az elméleti 4ltaldnositisig és feldol-
gozisig. Ezém igazdn osak az friss
& érékes (egyénileg Atérzett és 4l-
taldnositva  értékes, tirsadalmilag
id8szerfl), amit a baloldal korminy-
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ra keriilésével kivilvott csalédisrél
mond: ,Tegnap kivonultunk az ut-
cira, és tiintettink a gydrak bezi-
risa ellen, ma pedig bezdrjuk a gys-
rakat, é& az elvtirsakatr kidobjuk az
utcira”. Ez a tobb rétegi — és
ezért nem is egyenld értékd — csa-
lodds adja meg a konyv mondani-
valdjit. Kozvetleniil ugy, hogy e
csalédds fogalmaztatja meg Glucks-
mannal a szocializmus elméleti és
tirsadalmi alapjinak szertetoszldsat
hirdetd koncepciét, kdzvetve pedig
ez adja meg az alapjit gondolau
magvat és egyben hajtberejét is a
kényv tulajdonképpeni mondanival6-
janak, az ostobasaggal szembedllitote
wntellekcudlis &llistoglaldsnak.

A szocializmus elmélet alapjdnak
megingdsival kapcsolatos fejtegeté-
sét i az 4ltaldnos csalédds diktilja:
»A szocializmus a mi szimunkra
tudomdny volt, de nem akdrmilyen
tudominy, hanem tudominy a J6-
rél... Nem azért 4dllamositortuk a
magangydrakat, hogy naivan egyen-
16 részre osszuk fel 8ket, hanem,
hogy ellendrizzilk a gazdasig be-
Aramldsdt, Grrd legylink a beruhd-
z4sok kidramlisdn, irdnyitsuk sor-
sunkat és (semmivel sem keveseb-
bet!) megvéaltoztassuk  életiinker,
Nem azért, hogy felosszuk a va-
gyont, hanem hogy jét tegyiink. A
szocializmus, annak médja wolt,
hogy a j6 emberek jér tegyenek ...
Az dltalunk villalt tdrsadalmi 4z-
alakitésban a tudominy 4tvette a
teolégia szerepét, az ipar kultussz4
vile, a torténelem az esztéuka he-
lyébe lépert.” Es most egyszerre
minden kérdésessé vilik, mere ilyen
lett az eredmény. A tirsadalmi alap
szertefoszldsdval kapcsolatos fejte-
getése viszont konkrétan kapcsolé-
dik a francia szocialista korminy
keseri tapasztalataihoz: ,,A balol-
dal egymis utdn adra {61 munkis-
erditményeit, azt magyardzva a



proletaridtus szinejavdnak, hogy a
kétkezi munkds kevesebb kirt okoz
a tarsadalomnak, ha munka nélkiil
marad, mintha termel. Két évvel
elobb pedig azt magyardzta a j6
munk4soknak, hogy nemcsak a szer-
szamot és a szavazblapor tartjak
keziikben, hanem a vildgot is... A
veszteseg nemcsak a megsziintetett
munkahelyek szdmdiban, az elveszi-
tett munkalehetdségekben és a tor-
ténelmi er8ditmények feladdsiaban
mutatkozott meg, hanem visszatérit-
hetetleniil letlint annak képzete,
hogy az ipari munkéds a tdrténelem
kézponti figurdja é a torténelmi
d6ntesek ereje.”

Ez a sokfajta csalédds visz el a
kényv tulajdonképpeni mondaniva-
léjahoz. A csalédds kiilonféle elmé-
leti "vonatkozdsainak megfogalmazi-
sa okvetleniil felveti a kérdést: mi
marad akkor a baloldal és az értel-
miség szamédra. Glucksmann vélasza
tipikus valsigtiinet. Szerinte nem
marad mids hdtra, mint szembenézni
a vildgot eldraszté6 és mind nagyobb
hatalomm4 valé ostobasiggal, felis-
merni azt, kimondani: én nem va-
gyok korlitolt & ezt a felismerést,
kialldst tenni a vildg irdnti viszony
alfdjavid és omegdjivd. A konyv ci-
mét & tartalmanak kb. felét adé
ostobasig feltérképezése Glucksmann
tulajdonképpeni mondanivaléja. Esze-
rint: ,ahhoz, hogy ostobasig legyen,
szilkség van: elBsz6r is arra, hogy
egysikisitsuk a jeleket, mdsodszor
arra, hogy a szellemit beolvasszuk
a mechanikusba, majd utina har-
madszor arra, hogy ©nmagunkat
olyan 4llapotba hozzuk, amikor eb-
ben hinni is tudunk.” Igy vézolja
fel az ostobasig viligit. Ebben a
viligban minden konvenciondlis ér-
telmet kap, ebb8l a konvenciébél
az emberek kozotti viszonyban ki-
alakult az ,eszményeket gyirté gé-
pezet” és a harmadik szinten az
ember a részegség valamilyen 4lla-
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potdba jut, hogy elfogadja, s8t jé-
nak ismerje el ezt a vildgot. Egész
addig, hogy az ostobasig elleni harc
a vildggal szemben elfoglalhaté egye-
diil értelmes viszonny4 alakuljon 4t.

Mert az értelmiségi ember szdmi-
ra nem marad mdis hdtra, mint a
vildgba kidltani a dac jelszavit: én
nem vagyok korldtolt, és szembesze-
gilni az ostobasignak ezzel a vil4-
gaval. Gludksmann kényve ennek a
kidlldsnak a dicsBitésével, nagysiga-
nak és veszélyeinek felvdzolisdval
Zolatél Sartre-n 4t Yves Montand-
ig terjed8 tdrténelmének ismerteté-
sével zdrul. Zola: ,,Az értelmiség
fogalma a Dreyfus-botrinnyal keriilt
a koztudatba.” Sartre: ,Magira
véllalja azt a kett8s szerepet, ame-
lyet Sartre szdn az frénak és Atfo-
gébban az értelmiséginek, tudniillik
azt, hogy feltirjon, letépve az el-
{téletek fatyldt, és ténykedjen annak
tudatdban, hogy felelds azért, amit
tesz, és azért, amit tehetne.” Es
Yves Montand: ,Egy baloldali dj-
sagirénak, aki felrétta, hogy a
gulag  megszdllottja  Yves Mon-
tand azt vilaszolta, hogy igy wvan,
tényleg megszdllottja, mindennap a
gulagra gondol, mint ahogy mdsok
Istenhez imddkoznak. Ha nem gon-
dolna arra, nem érezné jogdnak &
kotelezetrségének, hogy felszdlaljon
a kiildnféle diktdtorok, Franco vagy
Pinochet ellen.”

Es a kdvetkeztetbse: csak az ér-
telmiségiek maradnak kovetkezete-
sek elveikhez: ,,Amig Giscard, a
jobboldali elnsk 1977-ben iinnepé-
lyesen fogadta Brezsnyevet az Ely-
sée palotiban, addig az {rék Sartre-
t6l Ionescdig megszervezik a keleu
disszidensek — Pluscsté] Maksimo-
vig — nyilvinos fogadisit. Az els8
torés az érrelmiségiek és az 4j szo-
cialista kormdny kézdte akkor ko-
vetkezett be, amikor a francia tisz-



tek apatikus & képmutaté nyilatko-
zatot adtak azon a napon, amikor
Jaruzelski 4llamcsinyt hajtotr vég-
re.” Es a misik kdvetkeztetés: csak
ez az 4llispont vihet el addig, hogy
Eurépa megtaldlja Snmagit. ,Nem
lehet biintetleniil lerombolni a mun-
kiskultdra egy szdzadit, és az ipari
erdditményeket, amelyekbSl a mo-
dern Eurdpa gazdasiga és ereje eredt.
Egyetlenegy kiilsé hibord — mint
1914-ben és 1944-ben — sem 1torli
el a fold felszinérbl a régi gyirakat,
hogy az eurbpai tjabbat épithessen.
A tér megtisztitdsdhoz — el8szér a
torténelemben, amivel kezd8dik a
fordulat viliga — bels§ hiborit
kell folytatnunk onmagunkkal, ami
elsésorban azt jelenti, hogy harcol-
nunk kell sajit ostobasigunk ellen.”

A francia baloldali értelmiség,
amely 1968-ban valéban hitte, hogy
az egeket rohamozza és 1) vildgot
teremt. A Koz8s Program 1970. évi
megfogalmazisitél kezd8d8en azt
hitte, hogy olyan eszkdz birtokdba
jutott, amely lehet8vé teszi, hogy
kihaszndlva a t6bb évtizedes fejlédés
anyagi (a jéléti 4dllam megteremté-
sét) és politikai (a demokricia dia-
dala) vivminyait, békés dton, a par-
lamenti vilasztidsok révén atvegye
a hatalmat és megvaldsitsa a térsa-
dalmi 4talakulds nagy programjit.
Ki is harcolta ezt a hatalomdtvételt,
majd ismét visszakanyarodott a
camus-i ,,képzeljiik el Szisziiphoszt
boldognak” 4llisfoglaldsig. Egy olyan
hozz44llisig, amely kidlldst, akeivi-
tist, szembeszegiilést kovetel tdle
még akkor is, amikor tudja, hogy
ha nagy nehezen f6lér a kével, az
Ugy is visszagurul, de 8 boldog ak-
kor is, amikor latszdélag értelmetle-
niil gorditi felfelé a kover, meg ak-
kor is, amikor k& nélkiil visszaindul
a helyr8l, hogy ismét nekigyiirkoz-
z0n a nagy munkdnak. A camus-
élldsponthoz valé visszakanyarodds
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dnmagdban is korunk vilsigtiineté-
vé teszi Glucksmann konyvét. De
vele kapcsolatban tobb mis mozza-
nat is nyilvdnvalévd teszi, hogy a
konyv része egy vilighangulatnak,
amelyben a szocidldemokricia cser-
benhagyta évtizedes vivményir, a
j6léti 4llamot, a szocialistik t6bb
dél-eurbpai  orszigban kormdinyra
keriilve a tdrsadalom 4talakitdsa he-
lyett arra redezkedtek be, hogy mi-
nél kevesebb megrazkddtatdssal hajt-
sék végre azt, amit egy konzervativ
koncepcié diktil az egész vilignak.
A kommunista pértok belsd frakci-
6kra esve — még akkor is, ha azok
nem kristilyosodnak &ndllé pirt
forméjiban mint a Spanyol KP ese-
tében t6rtént — azon gondolkodnak,
hogyan lehetne a szétesét és a sza-
vazétdbor lemorzsoléddsit megilli-
tani, de arra mir egyikiiknek sem
futja erejébdl, hogy az 4j helyzet-
nek megfeleld koncepciét megfogal-
mazzik.

Az {réasztala mogoee il8 és a vi-
lagot kirhoztaté entellektiiel szerve-
sen beletartozik ebbe a viligba.
Ezért csak vilsigtiinet a camus-i
hozz441l4s glucksmanni 4tfogalmazi-
zésa is. Az 1) lendiilethez & az
fréasztal mégiili kikeriiléshez az 4l-
taldnos vilighelyzer megvéltozisa
sziikséges, hogy a baloldal ismét ma-
gihoz térhessen. Csak utdna varhaté
hogy a gorbacsovi reformok, a jélé-
ti dllam rehabilitdlisa, a fejl6d8 or-
szdgok nehézségeinek — a kinai re-
form megtorpanisitél az Onigazga-
tds diadaldt hitriltaté  jugoszliv
inflicidig — lekiizdése és sok mds
objektiv folyamat, az elmélet dj
lendiiletével pédrosulva, a csaléddsok
utdn az U stratégidt és rakiikdt
meghozza. Lehet, hogy a pillanatnyi
helyzetben a jugoszliv kényvkiadd
csak egy divatnak hédol — legfel-
jebb még a francia szellemi élet irdnt
mindig meglévd érdekl8désnek — és



nem biztos, hogy a vildg hatalmas
szellemi kinestdrdbél éppen Glucks-
mann konyvét kellet: eljuttatni a ju-
goszldv olvaséhoz. De a baloldal —
és nemcsak a francia baloldal —

sajitos pillanatnyi helyzetének -
pikus termékeként mindenesetre fi-
gyelmet érdemel ez a konyv.

BALINT ISTVAN

HOGYAN ELNI MEG EUROPAT?

Fried Istvdn: Kelet- és Kozép-Eurépa kozoer; Gondolat, Bp., 1986

Szellemi  egyensilyérzékem, ha
kulturilis nehezéket kap, minden
egyes esetben figyelmezvet rd: bi-
zony lejt ez a kontinens — nyugat-
rél kelet felé lejt, s az egyensilyo-
zashoz — akarom, vagy sem —
csak a torténelemben taldlok fogéd-
zét. A nap és az emberiség, az em-
beri civilizdcié keletr8l nyugatra
tant, a torténelem azonban, mint
afféle vilasz civilizatérikus kaland-
jainkra, megfordult vissza keletnek.
S csak szédzadunkban is, hdny olyan
pillanata volt Eurépa nemzeteinek
amikor e két ellentétes folyamatban
a végzetes sorsszerfiséget voltak
kénytelenek felismerni, Végtére is a
kelet—nyugat ,,jaték” a legutébbi
évszizadban midr kétszer boritotta
langba Eurdpit & a vildgot: nyugat
indulat-tSltethez keleten pattant a
szikra, s okozott viligégést hdboris
id8kben. Es még ma is: ami nyu-
gaton torvény & rend, az keleten
még mindig indulat — olykor nem-
zeti indulat — fdidtre  kowélrdnc.
Es belétjuk, vagy sem, megértjiik
vagy sem, a lényeg evidens, Kelet-
Eurépiban az  egyensilyteremtés
még ma is nemzeti kérdés, é ez
azért is kiilonds, mert itt hangzott
el el8szbr az internacionalizmus jel-
szava. A torténelem napjaink
torténelme is! — 2 tand r4: idealiz-
mus volt ez a javidb6l, hiszen az
internacionalizmus egyetlen és leg-
fontosabb el8feltétele a tSkéletesen
kiépitett nemzeti értékstruktdrdk
egymésmellettiségének  egyensilya.
Hangstlyozom: egyensilya, men
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csak ezdleal keriilhetd el egyfajta
rangsor kialakuldsa, ami — jél tud-
juk — az ald- & folérendelési viszo-
nyok létrejottét eredményezi. De hol
vannak Kelet-Eurépiban tSkéletesen
kiépitett nemzeti értékstrukedrdk?
BEs létezik-e ma a kelet-eurépai
nemzetekben strulturdlé eré?
Ahogy a tdrténelem Gjabb id8k-
ben nyugatrdl kelet felé halad, a
szdzadok sordn kialakult egyfajta

térténelmi — ideolégiai, kultdrtdr-
téneti, mivelddéstorténeti és miivé-
szettorténeti — menetrend is. S e

menetrend lényege, hogy az alapkér-
déseket mindig Anglidban é Fran-
ciaorszdgban tették fel, és sohasem
Kozép- vagy Kelet-Eurépiban. Még
akkor is, ha a torténelmi filozéfiai
kérdés netaldn éppen ezen a tijon
induk4lédott volna, mint ahogyan
gyakorta indukélédott is a Habs-
burg birodalom évszdzadaiban. A
létkérdések  filozéfiai  letisztuldsa
nyugaton jatszédott le, é minden
vallisi vagy viligi gondolat kelet
felé gordillt. S ez éppen azért ért-
het8, mert koztudott, hogy a kézép-
kelet-eurépai régibban nem keve-
sebb, mint 27 nemzet kereste bol-
doguldsit a torténelem sordn
olykor egymds ellenében s — &
jobbira keresi még ma is. Bib6é Ist-
vint kell idéznem: ,,Angol vagy
francia vonatkozisban a nemzeti
ontudat  sziintelen ébrentartdsidnak
nem is volna semmi értelme, mert
hiszen az, ha kell, agyis felébred,
s ha felébred, dgysem vitds, hogy
angol vagy francia tudat ébred fel,



