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L, TAJEKOZTATO A SZERBIAI MAGYAR
NEMZETI KISEBBSEGROL”

Avagy: Hogyan (nem) ldtja az emberjogi és kisebbségiigyi minisztérium
a vajdasagi magyarok helyzetét?

Az Allamkozosség emberi jogi és kisebbségiigyi minisztériuma nyolc és fél ol-
dalas (a cimekkel és alcimekkel egyiitt 337 soros) informéciot készitett a ,,szerbiai
magyar nemzeti kisebbségré!l”, és ezt a minisztertanacs — a Beta hiriigynokség je-
lentése szerint (Magyar Szd, 2005. november 3., 1. 0.) — november 2-i iilésén el is
fogadta. (FeltehetGen ugyanarrél az informaciérdl van szd, amelyet a minisztérium
a civil szervezetek képviselbivel oktober 21-én tartott talalkozon a részvevéknek at-
adott és amelyet ebben az irdsban bemutatunk.)

Az iilésen az Allamkozosség minisztertanicsa (masfél éves késéssel — B. A.
megjegyzése) bizottsagot alakitott a Vajdasagban tortént nemzetek k6z6tti inciden-
sek kivizsgalasara. Ez feltar a tartoményban tavaly 6ta tértént minden egyes inci-
denst. A minisztertanacs tajékoztatdsi igazgatosaganak kdzleménye szerint ez a bi-
zottsag a leheto legrovidebb idon beliil elkésziti a jelentést, és intézkedéseket java-
sol a nemzetek kozotti incidensek megakadalyozasara és a nemzetek kozotti fesziilt-
ségek lecsillapitasara. A kdzleményben azonban arrél nem esik szd, hogy a minisz-
tertanacsnak esetleg valamilyen megjegyzése lett volna az informaciora.

Az informaci6 6t fejezetbdl all, melyeknek cime a kovetkezo: 1. Kisebbségi jo-
gok a Szerb Koztarsasagban; 2 Alapvet6 demografiai adatok a magyar nemzeti ki-
sebbségrol a Szerb Koztarsasagban; 3. A magyar nemzeti kisebbség jogainak meg-
valdsitasa a gyakorlatban; 4. A magyar nemzeti kisebbség ellen irdnyuld incidensek;
€s 5. Menekiiltek Vajdasag AT teriiletén.

Mit is tartalmaz ez az informacié? Hogyan latja a kisebbségiigyi minisztérium a
vajdasagi magyarok helyzetét?

1. KISEBBSEGI JOGOK SZERBIABAN

Az elsé fejezet két részbdl all, amelyek koziil az elsé azokat a belsd jogszaba-
lyokat sorolja fel, amelyek a kisebbségi jogokat tartalmazzak (31 sor), a masodik
pedig ezeknek a jogoknak a nemzetkdzi keretével foglalkozik (34 sor).



1.1. Bels6 jogszabalyok

Az els6 rész elsé mondata szerint ,,Szerbia és Montenegro jogrendjei biztositjak
a kisebbségi jogok legszélesebb palettajat”. A tovabbiakban nyolc jogi dokumentum
keriil felsorolasra, amelyek koéziil — az informacid szerzéi szerint —,,Szerbia és Mon-
tenegré Allamkozosségnek alapokmanya nemcsak az egyéni, hanem a kollektiv ki-
sebbségi jogokat is biztositja”. Szerbia Alkotmanya (az 1990. évi milo3eviéi alkot-
many — B. A. megjegyzése) ,,biztositja a nemzeti hovatartozas és kultira kinyilva-
nitasat, az anyanyelven valo oktatasra valé jogot, valamint az anyanyelv és irasmod
szabad hasznalatat”,

Az informaci6 hangsilyozza, hogy kiilon térvények rendezik a kisebbségi jo-
goknak a tirsadalmi élet egyes teriiletein vald megvalosulasit. A nemzeti kisebb-
ségek jogairdl és szabadsigairdl szol6 torvény biztositja ,,a kulturalis autondmiat”,
amelyet a nemzeti tanacsok testesitenek meg, amelyek ,,az allami szervek tanacsado
testiiletei és a nemzeti kisebbségeket képviselik a kultira, az oktatas, a tajékoztatas,
valamint a nyelv és az iras hivatalos hasznalata teriiletén”.

A szerbiai oktatasi torvények elGiranyozzak annak lehetdségét, hogy ,,a tanitas
teljes egészében kisebbségi nyelven tdrténjen az oktatas minden szintjén”. A tankony-
vekrdl és egyéb taneszkozokedl sz616 szerbiai térvény eliranyozta, hogy ,,az okta-
tasi folyamatban hasznalt tankdnyveket a nemzeti kisebbségi nyelveken is kiadjak”.

A hivatalos nyelvhasznalatrdl sz616 szerbiai térvény el6irja, hogy ,,a nemzeti
kisebbségi nyelv- és irashasznalaton nemcsak a helyi 6nkorményzatnak, a telepii-
léseknek és a foldrajzi neveknek a kisebbségi nyelven torténd kiirdsa, hanem a bi-
résagi és kozigazgatasi eljarasoknak ezeken a nyelveken vald teljes lefolytatasa ér-
tend6”. A nemzeti kisebbségek jogairdl és szabadsagairol sz6lo torvény ,.elbira-
nyozza a nemzeti kisebbségi nyelv hivatalos hasznalatanak a bevezetését azokban a
helyi 6nkormanyzati egységekben, amelyekben a nemzeti kisebbséghez tartozé sze-
mélyek szama meghaladja az 8sszlakossag 15%-at”.

A szerbiai milsorszorasi torvény elGiranyozza, hogy a kdzszolgalati adoknak
biztositaniuk kell, hogy ,.a kisebbségekhez tartozoknak lehetdségiik legyen bizo-
nyos programokat a sajat nyelviikon is figyelemmel kisérni”.

A valasztasi torvény szerint Szerbiaban ,,a kisebbségi partok részére teljesen
megsziintetik az 5%-os vdlasztasi cenzust, a részaranyos valasztasok keretében, a
Szerbiai Népképvisel6hdz mandatumainak elosztasakor” — olvashat6 az informacidban.

1.2. Nemzetkozi keret

A nemzeti kisebbségi jogok nemzetkozi keretét Szerbidban mindenekel6tt az
Eurépa Tanacs nemzeti kisebbségek védelmérdl szol6 keretegyezménye és a szom-
szédos orszagokkal kotott kétoldalu kisebbségvédelmi egyezmények képezik — ol-
vashato az els6 fejezet masodik részének kezdetén.

Szerbia és Montenegro alkalmazza a nemzeti kisebbségek védelmérdl szo6lo ke-
retegyezményt, ,,ami meger0sitést nyert az Europa Tanacs illetékes szervei altal
végzett megfigyelés folyaman. Az Eurépa Tandcs miniszteri bizottsdganak a Keret-
egyezmény 26. cikkének els6 bekezdésében elGiranyzott tanacsado testiilete, amely



a Keretegyezmény megvalositasinak keretében kivizsgalja az dllamok jelentését,
miutdn latogatast tett Szerbia és Montenegroban, a 2003. november 27-i iilésén (vagy-
is: csaknem két évvel ezel6tt — B. A. megjegyzése), a Keretegyezménynek Szerbia
és Montenegrdban vald alkalmazasardl szolo véleményében ,,megelégedéssel alla-
pitja meg, hogy »habar az alkotmanyos szerkezetek gydkeres véltozasokat szenved-
tek, Szerbia és Montenegré hatésdgai hatarozott l1épéseket tettek a nemzeti kisebb-
ségek védelmére az oktatas és a nyelvi jogok terén«”.

A tanacsado testiilet véleményének 177. szakaszaban megéllapitja, hogy az or-
szagban, ,,azoknak az eréfeszitéseknek a tekintetében, amelyeket a nemzeti kisebb-
ségek nyelvének és kultirajanak megdrzése érdekében tettek, az egyes régiok ko-
zott nagyok a kiilonbségek, mikézben pozitiv értelemben emliti Vajdasagot, kiemel-
ve, hogy ebben a régidban »szamos kezdeményezést tettek«” (hogy mikor, milyet
és milyen eredménnyel, arrdl nem t6rténik emlités — B. A. megjegyzése).

Az Eurdpa Tandcs miniszteri bizottsaganak tanacsado testiilete Szerbia és Mon-
tenegrd szimara a Keretegyezmény alkalmazasara vonatkozé ajanlisokat tartalma-
20 2004. XI. 17-i hatarozataban ,kiemeli, hogy Vajdasagban szimos kezdeménye-
zést tettek a nemzeti kisebbségek nyelvével és kultirajaval kapcsolatban”. (Hogy
id6kdzben mi tortént ezeknek az ajinlisoknak a gyakorlati megvaldsitasaval, arrol
az informacioban mar nem esik sz6 — B. A. megjegyzése.)

Az informaci6 szerint a magyar nemzeti kisebbség jogainak kiilén nemzetkézi
jogi keretét képezi a Magyar Koztarsasig, valamint a Szerbia és Montenegré altal
kotott kétoldaltr egyezmény a szerbiai magyar és a Magyarorszagon €16 szerb ki-
sebbség védelmérdl, ,,amely lehetové teszi, hogy a Magyar Koztarsasag bekapeso-
l6djon a magyar nemzeti kisebbség védelmébe”. Ennek az egyezmények az alaira-
séra 2003. oktdber 21-én keriilt sor, a szerb-montenegrdi képviseléhazban valé be-
cikkelyezésére pedig 2004. jinius 15-én. Az egyezmény 2004 végén tértént hataly-
ba Iépése utdn megalakult a szerb-magyar kormanykoézi vegyes bizottsag, amely
2004 végén Budapesten, 2005. februar 11-én pedig Szabadkan iilt 6ssze. (A bizott-
sdg kovetkezd — hivatalosan masodik — illésének megtartasat 2005. november 10-ére,
igyszintén Szabadkara jelentették be — B. A.)

I1. DEMOGRAFIAI ADATOK

A tajékoztaté mésodik fejezete, amely ismerteti a 2002. évi népszamlalasnak a
magyar kisebbségre vonatkoz6 adatait, minddssze tiz sorbol 4ll. EbbSl megtudjuk,
hogy Szerbiiban 293 299 magyar él (Vajdasagban 290 207, vagyis 98,9%, ami a tar-
tomany Osszlakossaganak 14,3%-a), és hogy a legtomegesebb szerbiai kisebbséget
alkotja. A magyarok Szerbia dsszlakossdgaban 3,9%-kal vannak jelen.

Az informacio arra azonban mdr nem tér ki, hogy az 1991. évi népszamlalashoz
viszonyitva a magyarok szdma 49 284-gyel, vagyis 15%-kal csokkent. Vajdasag
Osszlakossagaban a magyarok 1948-ban 428 750-en voltak, ami 26,13%-ot tett ki.
Mir maga az a tény, hogy a magyarok szdina a tartomany Osszlakossdgaban alig
tébb mint Stven év alatt Ggyszolvan megfelez6dott, Gnmagaért beszél a magyarok
helyzetérdl és az dllamnak az irdntunk valé viszonyulasarol.



Amikor Gsszehasonlitjuk a két legutobbi népszamlalas adatait, szembetiinik,
hogy a magyarok széma a 45 vajdasagi kdzség koziil 43-ban csokkent. Magyarok a
tartomany mind a 45 kozségében élnek, éspedig 435 telepiilésen. 1991-ben 80 tele-
piilésen képezték a tobbségi lakossagot, mig 11 évvel késobb ez a szam 73-ra csdkkent.

Az 1991. és a 2002. évi népszamlalas adatainak 6sszehasonlito elemzése azt mu-
tatja, hogy a tartomdny lakossaginak nemzeti Osszetétele megvéltozott, éspedig
olyan modon, hogy csdkkent a nemzeti kisebbségi k6z0sségek tagjainak szidma és
ezaltal a lakossagban valo részaranya is, mik6zben a szerb nemzethez tartozok sza-
ma ndvekedett. Vajdasagban (a 2002-es adatok szerint) az el6z6 népszamlalasi ada-
tokhoz viszonyitva 170454-gyel volt tobb a szerbek szama (mikdzben az 6sszlakos-
sig szama a 11 év alatt minddssze 19 475-tel novekedett), a tartomany lakossagaban
valé részvételilk pedig az 57,21%-r6l 65,05%-ra nétt. Az informacioban azonban
ezek az adatok nem talalhatok meg.

HI. A MAGYAROK JOGAI A GYAKORLATBAN

Az Allamkozosség emberi jogi és kisebbségiigyi minisztériuma ,,a szerbiai ma-
nemzeti kisebbség jogainak megvalositasa a gyakorlatban cimet viseli. Ez a fejezet
6t részbdl all, és a magyar kisebbség jogainak a megvaldsulasat taglalja az oktatas,
a hivatalos nyelvhasznalat, a tajékoztatas és a kultura terén, valamint a kdzhivata-
lokban.

3.1. Oktatas

Az els6, oktatassal foglalkozd részbol (30 sor és egy tablazat) megtudjuk, hogy
a 45 helyi onkormanyzati egységben (magyaran: kdzségben — B. A. megjegyzése)
levd Gsszesen 325 vajdaségi éltalanos iskola koziil 274-ben tanulnak magyar nem-
zetiségil didkok (az els6t6] a nyolcadik osztalyig) anyanyelviikon. A torvény lehe-
tové teszi az oktatds megszervezését 15-nél kevesebb nemzeti kisebbségi tanuld sza-
mara is, igy az elemi iskolak 29 els6 osztalyaban 15-nél kevesebb tanul6, 5 iskolaban
pedig 10-nél kevesebb tanuld szamara szervezték meg a magyar nyelvii oktatdst.

A minisztériumi informacio szerint mas nemzetiségii tanulok is részesiilnek ma-
gyar nyelvil oktatasban, igy ,,azoknak a tanuldknak a szama, akik magyar nyelven
tanulnak, nagyobb a magyar nemzetiségii diakok szamanal”. A fogyatékos tanulék
szamara 6t olyan elemi iskola is van, amelyben a tanitds szerb és magyar nyelven
folyik. Az elemi szintii zenei oktatas pedig nyolc kézségben nyolc iskolaban folyik,
szerb és magyar nyelven.

A 117 vajdasagi kdzépiskola koéziil 34-ben (12 kdzségben — B. A. megjegyzése)
parhuzamosan folyik az oktatas magyar és szerb nyelven. Csak magyar nyelven az
oktatds (mindGssze — B. A. megj}.) két kozépiskoldban zajlik: a szabadkai Kosztola-
nyi Dezs6 nyelvi gimndziumban és a zentai Bolyai tehetséggondozd gimnaziumban.
Mivel a magyar nyelvil oktatds nem csupan a magyar nemzeti kisebbséghez tarto-
zbkat oleli fel, a magyar nyelven tanuldk szdma ,,meghaladja a magyar nemzetisé-
gli tanalok szamat” — allitjak a tajékoztatd szerzoi.



Magyar nyelvii oktatds és magyar nemzetiségii tanulok

Elemi iskola Kézépiskola

Az Osszes iskola szama 235 117
Magyar tannyelvii iskolak 274 34
A magyar nemzetiségii tanulok szama 17 687 9237

A magyar nemzetiségii tanuldk szdama, akik

magyar nyclvii oktatasban részesiilnck 13 443 6556
Az Osszes tanuld szama, akik magyar nyelvii

oktatasban részesiilnek 18 286 6741

A fogyatékos tanulok iskolaja 5 -
Zeneiskolak 8 -

A féiskolai oktatds magyar nyelven a szabadkai Miiszaki Fdiskolan és az ujvi-
déki, valamint a szabadkai Tanitoképz6 Féiskolan folyik. Az Ojvidéki és a belgradi
bélcsészkaron kiilén katedran térténik a magyar nyelv és irodalom oktatéasa, az 1j-
vidéki Miivészeti Akadémian (Szinészképzé Osztily), a zombori Tanitoképzo
Egyetemen, valamint a szabadkai Kozgazdasagi és Epitészeti Karon pedig magyar
nyelvii eladasok vannak, olvashat6 a minisztériumi tajékoztatoban.

3.1.1. Minden rendben?

Az anyanyelvi oktatas teriiletén, az elemi iskolatdl az egyetemig — a minisztéri-
umi tajékoztatd szerint —, minden a legnagyobb rendben van.

Anélkiil, hogy a magyar oktatasi halozat és a magyar nemzetiségii tanulok sza-
maval kapcsolatos adatok részletesebb elemzésébe (és azoknak a kilencvenes évek
adataival valo 6sszehasonlitasaba) bocsatkoznék, csak a kévetkezdket emelném ki:

A minisztériumi adatokkal szemben a Centar za ljudska prava (Vajdasigi Em-
berjogi Kézpont) adatai szerint (Pravo pripadnika nacionalnih manjina na obrazo-
vanje u Vojvodini / A vajdasagi nemzeti kisebbségek joga az oktatasra, Ujvidék,
2005) a magyar nyelvii 6vodaba jaro gyerekek szama a 2004/2005. évben 679-cel,
illetve 0,87%-kal csokkent. Elemi iskolai szinten a magyar tanulék 79,82%-a jart
magyar tannyelvii iskolaba (a 2002/03-as tanévben 80,1%). A kozépiskolas tanulok
72,35%-a tanult magyar nyelven (a 2003/2004-es tanévben 71,91%, vagyis itt
0,44%-o0s novekedés van).

A vajdasagi magyar civil szervezetek (a Vajdasagi Magyar Tudoményos Tarsa-
sdg, Magyarsagkutatd Tudomanyos Tarsasig, az Aracs Tarsadalmi Szervezet, a Pax
Romana, a Délvidéki Magyar Ifjusagi Szervezet, az MNT Iskolatigyi Bizottsaga, az
Argus és a Vajdasagi Magyar Pedagogusok Egyesiilete) 2005. marcius 10-én k6zds
nyilatkozatot irtak ala, amelyben ramutattak, hogy:

— A vajdasagi magyar (kdzszolgdlati) oktatdsi rendszer, ha van, nem autoném,
Ovodatol egyetemig. Az 6vodai, dltaldnos iskolai és kdzépiskolai oktatasban, a cse-
kély kivételt nem szamitva, csupan magyar tagozatok vannak. Ezeknek a tagozatok-



nak nincs 6nall6 tanmenetiik és programjuk, nincs iskolai (tantestiileti) dnkormany-
zatuk. Az oktatok nem valaszthatjak meg azokat a (z dltalanosan elismert) tankény-
veket, amelyek alapjan neveltjeik tanulhatnak. Csupan allamilag el6irt tanmenet és
tanprogram, egy és ugyanazon hivatalos tankényv alapjan lehet tanulni magyarul, a
hivatalosan forditott és allamilag jovahagyott tankdnyvek révén. A magyarorszagi
tankdnyvbehozatal korlatozott, az itthon, délvidéki magyar szerz6k altal irt pottan-
konyvek szabadon nem ajanlhatdk.

Nincs 6nalld délvidéki (vajdasdgi) magyar, kdzszolgalati egyetem. Az allami
alapitasi egyetemen (Ujvidéki Egyetem) csupan szérvanyosan fordul el a magyar
tannyelvii és szellemiségli felsGoktatas.

Nem rendezett a magyarorszagi és vajdasagi (szerbiai) oktatasi intézményekben
szerzett oklevelek és képzés elismerése, és ez akadalyozza a bolognai folyamat ér-
vényesitését.

A szorvanyteriileteken fokozatosan megsziint a magyar tannyelvii oktatds 6vo-
datol kdzépiskolakig (Kozép-Banatban és Dél-Banatban, Dél-Bacskaban, Szerém-
ségben).

A magyar tannyelvil altalanos és kozépiskolak tantargyeléadokban sziklkéd-
nek, mikdézben semmi sem torténik az égetd probléma megoldasa vagy akér az eny-
hitése érdekében (Magyar Sz6, 2005. marcius 10., 15. 0.).

Ehhez hozza lehet / kell adni: jollehet 14,28% magyar él a Vajdasagban, az egye-
temi hallgatoknak 10,7%-a, az Ujvidéki Egyetemen tanuldknak pedig minddssze
6,47%-a magyar. Ezeknek is tobb mint a fele 6nkodltséges hallgato és a hallgatoknak
minddssze egyharmada tanul anyanyelvén. Az Gjvidéki egyetemistaotthonokban pe-
dig a magyar , ritka, mint a fehér holl6”.

3.1.2, Drasztikus jogsértés

A Szerb Koztarsasag drasztikusan megsérti a nemzeti kisebbségek jogainak és
szabadsagjogainak védelmérdl szolo térvény 13 szakaszanak 7. bekezdését, mely
szerint ,,a szerb nyelvii oktatési intézmények és iskolak tanterveinek és programjainak
a nemzeti kisebbség iranti tiirelem eldsegitése érdekében tartalmaznia kell a nemze-
ti kisebbségek torténelmével, kultarajaval és helyzetével kapcsolatos ismereteket,
valamint azokat az egyéb ismereteket, amelyek elésegitik az egymas iranti tiirelmet
¢és az egyiittélést. Azokon a teriileteken, ahol a kisebbség nyelve hivatalos haszna-
latban van, a szerb nyelvii oktatasi intézmények és iskolak tantervének és program-
janak tartalmaznia kell a nemzeti kisebbségi nyelv tanuldsanak lehetdségét”.

E torvényes kotelezettséggel szemben ,,az iskolai tankdnyvek még mindig els-
itéletekkel vannak tele, nem mutatjak be a kisebbségi kultirikat, az egyes tantargyak
pedig, mint példaul a torténelem, valamint a szerb nyelv és kultira, a szakérték egy-
Ontetil véleménye szerint olyan tanegységeket tartalmaznak, amelyek tendenciézus
és nem objektiv modon ismertetik a szerbiai nemzeti kisebbségi kozosségek torté-
nelmét és kultirajat” (Primena Zakona o zatiti prava i sloboda nacionalnih manji-
na / A nemzeti kisebbségek jogainak és szabadsigjogainak védelmérdl szolod tor-
vény alkalmazasa, REZ, Glasilo Inicijative mladih za ljudska prava / A fiatalok em-
berjogi kezdeményezésének kozlonye, 1. szam, Belgrad, 2005. majus, 27. 0.).
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Az 1992. évi oktatasi torvénnyel a vajdasagi elemi és kézépiskoldkban a szerb
tannyelvii osztilyok szdmara megsziintették a kornyezetnyelv kotelezd tanitasat.
-Nyilvanvalo, hogy a kiilénbdzé nemzetiségii fiatalok kozoétti bizalmatlansagnak és
az Gsszetiizéseknek is tobb oka van, de talan az egyik legfontosabb az, hogy alig
vagy egyaltalan nem ismerik egymas nyelvét. A magyar ajki, de szerb osztilyba ja-
ro diakok ugyan tanulhatnak anyanyelvapoldst, és megtorténik, hogy ezekre az
ordkra magyarul egyaltalan nem tudo didkok is jelentkeznek, de ezek az ordk csak
fakultativak, a kapott osztilyzatok pedig nem szamitédnak bele a félévi és az év vé-
gi atlagba. A magyar (szlovak, ruszin, roman stb.) nyelv és nemzeti kultira elemei
elnevezésii 6rdk megszervezése azonban elsdsorban az iskolaigazgatok joindulata-
tol fiigg, €s cz a tantargy természetesen nem helyettesitheti a megsziintetett kdrnye-
zetnyelv-tanitast” — irja Pressburger Csaba a Kdrnyezetnyelv és diszkriminécié ci-
mii irdsdban (Magyar Szé, 2005. oktdber 27., 10. 0.)

Emellett tobb olyan kériilmény is van, amelyek ,,irritaljak a diakokat és sziil6-
ket”, mint példdul, hogy a magyar nyelvii tankényvek, feladatgyiijtemények, mun-
kalapok és osztalynaplok jokora késéssel jelennek meg; a szakkozépiskolak eseté-
ben mar csak akkor kiildik el a behozatali tankdnyvekre az engedélyt, amikor java-
ban zajlik a tanév; tobb magyar nyelvii szoftverre, szemléltetdeszkozre van sziikség;
nincs megoldva a szerb és a kétnyelvi, illetve magyar nyelvii naplék nyomdai ara
kozotti nem kevés arkiilonbozet fedezése stb.

Ezekr6l az oktatdsi problémakrdl azonban a minisztériumi tdjékoztatoban — tu-
datosan vagy anélkiil — egy szdval sem torténik emlités.

3.2. Hivatalos nyelvhasznélat

A tajékoztatd informacidja harmadik fejezetének masodik része A magyar nyelv
hivatalos haszndlata cimet viseli.

A tajékoztatonak ez a része mindGssze 13 sorbdl és egy tablazatbol 4ll. Kimutat-
ja, hogy a magyar nyelv, egyediil vagy a t6bbi nemzeti kisebbség nyelvével egyiit-
tesen, Vajdasag 30 kozségében van hivatalos hasznalatban. Ezekben a k6zségekben
a magyarok szama a 2,25-t6l 86,52 szazalékig terjed.
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A magyar nyelv hivatalos hasznélata

A magyarok részvétele A magyarok részvétele
Kozség az osszlakossdgban Kozség az Gsszlakossdgban
1. Ada 76,64% 16. Pancsova 3.17%
2. Antalfalva 10.52% 17. Szabadka 38.46%
3. Bics 6,09% 18. Szécsiany 12,63%
4. Begaszentgyorgy 19,96% 19. Szenttamds 21,95%
5. Cséka 51.57% 20. Temerin 29,50%
6. Fehétemplom 2,25% 21. Titel 5,29%
7. Hodsdg 441% 22. Topolya 58.94%
8. Magyarkanizsa 86,52% 23. Torokbecse 19,23%
9. Kevevara 9,26% 24, Torokkanizsa 29,78%
10 Kishegyes 55,92% 25. Ujvidék (varos) 5,23%
11. Kula 8,44% 26. Verbész 6,29%
12, Magyarcsernye 18,64% 27. Versec 4,18%
13. Nagybecskerek 10,76% 28. Zenta 80,51%
14. Nagykikinda 12,85% 29. Zichyfalva 12,10%
15. Obecse 48,85% 30. Zombor 12,73%

A minisztériumi informaci6 szerint mindazokban a helyi 6nkormanyzati egysé-
gekben, amelyekben a magyar nyelv hivatalos hasznélatban van, ,,a birésagi és koz-
igazgatasi eljarasok magyar nyelven is folynak, abban az esetben, ha az ligyfelek
magyar nemzetiségiiek. Mi tobb — irja a minisztérium —, azokban a helyi 6nkor-
manyzati egységekben, amelyekben a magyar nyelv hivatalos hasznélatban van, ,,a
telepiilések hagyomanyos neve és mas foldrajzi elnevezések is, amelyeket a Magyar
Nemazeti Tanacs a Tartomanyi Képvisel6haz dontése alapjan meghatédrozott, ki van-
nak irva”.

3.2.1. Nyelv- és irashasznalat a gyakorlatban

Az emberi jogi és kisebbségiigyi minisztérium informaciéja alapjan arra a kovet-
keztetésre lehetne jutni, hogy a kisebbségi jogok ezen a teriileten is maradéktalanul
érvényestilnek. Azok azonban, akik ismerik a hetvenes-nyolcvanas évek vajdasagi
jogszabdlyait és gyakorlatat, tudjak, hogy a jelenlegi megoldédsok és féként a gya-
korlat, amelyet tamogattak ugyan a nemzetkézi tényezdk is (bizonyéra azért, mert
nem ismerik a tGrténelmi és egyéb tényeket, valamint a korabbi gyakorlatot), jelen-
tosen elmarad a kilencvenes évek el6tti vajdasagi gyakorlattol.
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fgy példaul:

A nemzeti kisebbségek jogainak és szabadsagjogainak védelmérdl szolo torvény
11. szakasza el6irja ugyan, hogy ,.a helyi dnkorményzati egység teriiletén, ahol ha-
gyomanyosan élnek nemzeti kisebbségekhez tartozo személyek, a nyelvitk és iras-
modjuk egyenrangi hivatalos hasznalatban lehet”, de csak abban az esetben ha ,,a
nemzeti kisebbséghez tartozo személyek a legutobbi népszamlalas adatai szerint el-
érik a teriiletiikon 1év Osszlakossag 15%-at”. Kimondja azt is, hogy ,,abban a helyi
onkormanyzati egységben, ahol e trvény meghozatalanak idején a nemzeti kisebbség
nyelve hivatalosan hasznalt, e nyelv hivatalos hasznalatban marad” (n. szerzett jog).

Ez a rendelkezés azonban hipotetikus, mivel azt mondja, hogy a kisebbségek
nyelve és irismédja ,.egyenrangl hivatalos hasznalatban lehet”, vagyis valamiféle
lehetéséget kinal, valakinek a szubjektiv viszonyulasatol fligg, és nem teszi azt ko-
telez8vé. A kordbbi megoldasok szerint ilyen esetekben az allam kételezen bizto-
sitotta a kisebbségi nyelvek és irasmodok hasznélatat. Ez a gyakorlat azonban jo-
részt megsziint.

Az idézett rendelkezéssel kapcsolatban emlékeztetni kell arra is, hogy Szerbia
1991. évi regionalizaldsakor a tobbségiikben magyarlakta helységeket négy 1j, mes-
terségesen létrehozott, a meghiizott hatarok 4ltal tobbségében szerbek lakta keriilet-
be osztottak be, azzal a céllal, hogy megsziintessék azokat a kozigazgatasi kézpon-
tokat, amelyek felé a magyar nemzetiségii lakossag gravitalt. {gy szamos nyelvi, ok-
tatasi, miivel6dési és egycéb jog megvaldsitasanak lehetosége besziikiilt vagy ellehe-
tetleniilt.

A Tisza menti kdzségeket, mint példaul Adat, Csokat, Magyarkanizsat és Zentat,
amelyekben tobbségiikben magyarok élnek, Torokkanizsaval egyiitt, ahol a magya-
rok ugyszintén jelentds szamban élnek, a nagykikindai székhelyli észak-baniti ke-
riillethez csatoltak. Ezzel megszakadtak a szomszédos kozségekkel korabban kiépi-
tett kdzigazgatdsi, gazdasagi és mas kapcsolatok, és megneheziilt a munkara, az
egészségiigyi biztositasra, az anyanyelvhasznélatra valo stb. jog megvaldsitésa is.

3.2.2. Ritka jelenség

A tartomény egyes kozségeinek adminisztrativ hatarait is gy hataroztdk meg,
hogy egész telepiilések, amelyekben a magyar kisebbségi kozdsség néhany ezer tag-
jais él, nem képezik a kozség lakossaganak 15%-at, kiildndsen nem a 2002. évi nép-
szamlalas utdn. igy az egyes jogok fokozatosan megsziinnek, tekintet nélkiil az ugy-
nevezett szerzett jogokra.

A birosagi és kozigazgatasi eljarasok folytatisa magyar nyelven — ami a korab-
bi idGszakban rendszeres gyakorlat volt — ritka jelenség lett, a kétnyelvii anyakdny-
vi kivonatok kiadasa gyakorlatinak ujboli bevezetését pedig ,,nagy haladasnak”
nyilvanitottak. (Az igazsagligyi és kozigazgatasi hatdsagokban dolgozdk nemzeti
Osszetételérdl az ezzel kapcesolatos részben lesz majd sz6.)

Vajdasdg AT (VAT) Képviseléhdza 2003. méajus 15-én hatdrozatot hozott ,,a
nemzeti kisebbségek nyelvének és irdsdnak a VAT teriiletén valo hivatalos haszna-
lataval kapcsolatos egyes kérdések részletezésérdl” (Vajdasag Autoném Tartomény
Hivatalos Lapja, LIX. évfolyam, 8. szam, 2003. majus 22., 165-167. oldal).
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A hatarozat 3. szakasza elGirja, hogy ,.a nemzeti kisebbséginek joga van arra,
hogy sajit személynevét ¢s gyermekeinek személynevét a tdrzsnyilvantartasokba
eredeti alakjaban, sajat nyelvének irasa és helyesirdsa szerint irassa be”. A személy-
nevet a nemzeti kisebbséginek kiadott kdzokiratban (személyi iratok, anyakonyvi
kivonat stb.) is ugyanolyan alakban kell feltiintetni, fiiggetleniil attél, hogy milyen
nyelven és milyen irdssal késziilt a kdzokirat nyomtatvanya. Ennek ellenére Szabad-
kan az anyakonyvi kivonatokat tovabbra sem két nyelven, a magyar helyesiréas sza-
balyai szerint adjak ki.

3.3. Tajékoztatds

A kisebbségiigyi minisztérium tajékoztatdja harmadik fejezetének — mindossze
12 sorbo! allo — harmadik része A magyar nyelvii tdjékoztatas cimet viseli.

Ebben a tijékoztatd szerz6i lakonikusan megallapitjak, hogy ,,Szerbidban a ma-
gyar nyelvil tdjékoztatas a nyomtatott és az elektronikus sajté utjan térténik”, és
hogy ezek a kovetkez6k: Magyar Szé napilap, Képes Ifjisag hetilap, J6 Pajtas és
Meézeskalacs gyermeklapok, a Hid, a Létiink és az Uj Symposion folyoiratok, vala-
mint ,,egy sor kozségi és kozségkodzi Gjsag”. Az Ujvidéki Radié egész napos ma-
gyar nyelvil miisort sugaroz, de Vajdasdg AT teriiletén még 22 helyi radioallomas ad
magyar nyelvii miisort. Az Ujvidéki RTV-nek magyar nyelven évente 865 tévémii-
sora van, 30 125 perc terjedelemben” — kdzli a minisztérium.

A tdjékoztatonak ez a része megdllapitja még, hogy a Magyar Sz6 alapitéja a
Tartomanyi Képvisel6haz, de az alapitoi jogokat atruhazta a Magyar Nemzeti Ta-
ndcsra.

A fentiekbol is latszik, hogy - a tajékoztatd szerint — a vajdasagi magyar nem-
zeti kisebbség anyanyelven valé tajékoztatasdval minden rendben van, mikdzben
ezen a téren sem tartjdk tiszteletben a szovetségi kisebbségvédelmi térvény 8. (szer-
zett jogok) és 17. szakdszdban (az anyanyelven valo tajékoztatas joga) garantalt jo-
gokat. Lassan mar kérdésessé valik a vajdasigi magyarsag targyilagos és péartatlan
tajékoztatasra vald joganak megvalosulasa is, tekintette!l arra, hogy a Vajdasagi Ma-
gyar Szdvetség dltal iranyitott Magyar Nemzeti Tandcs (MNT) lett a nyomtatott saj-
to alapitéja.

Annak ellenére, hogy az Gjvidéki civil szervezetek (az Argus — Szerbiai Magyar
Kisebbségjogi Civil Szervezet, a Vajdasagi Magyar Tudomanyos Tarsasag, a Nagy
Sandor Hagyomanyépold és Miiemlékvédo Egyesiilet, a Vajdasagi Magyar Pedago-
gusok Egyesiilete és az Ujvidéki Magyar Olvasékor) tobb alkalommal is felhivtak a
kozvélemény és az illetékesek figyelmét, hogy ,,a vajdasagi magyar tajékoztatas le-
épitése folyik, s ebben a szdndékossag elemei is jelen vannak”, az illetékesek a ko-
veteléseket még csak megvitatdsra sem méltattak.

Legutdbb — 2005. oktéber 4-én — a civil szervezetek levélben tiltakoztak Rasim
Ljaji¢ emberi jogi és kisebbségiigyi miniszternél, mert az MNT, a vajdasagi magya-
rok érdekeivel szemben, hatarozatot hozott a Magyar Sz6 Kft. ,,tovabbi atszervezé-
sér6l” és a napilap szerkesztéségének Ujvidékrdl Szabadkara valé elkoltoztetésérsl.
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3.3.1. A szerkeszt6ségek leépitése

A Magyar Szoban pedig nem sziint meg az a valsag, amely a miloSevi¢i hata-
lomatvétel dta dllandéan veszélyczteti nemcsak a lap kdzszolgilati tevékenységét,
hanem gyakran mar megjelenését, az olvasokhoz vald eljuttatasat is. November 9-
én nyilvanossagra kerlilt a lap foszerkesztje altal javasolt névsor, mely szerint ha-
marosan 35 ember keriil az utcara munkaerd-feleslegként, a kiadéhazbdl pedig 6sz-
szesen 53 dolgozonak kell elhagynia a vallalatot.

Az Ujvidéki TV és Radié magyar szerkesztosége, de a tobbi kisebbségi szer-
kesztdség sem nyerte vissza Onallosagat. Nem valdsultak meg a tévé és a radid ma-
gyar szerkesztOségének tervei a megsziintetett miisorok visszaallitdsdra, a normalis
mitkddéshez és fejlesztéshez sziikséges anyagi, miiszaki és egyéb feltételek biztosi-
tasara, az anyaorszaggal vald mitsorcsere beinditasara.

1990 oktéberéig az Ujvidéki TV magyar szerkesztdségében mintegy szazan vol-
tak, akik mellett még mintegy hiisz kiilmunkatarsat is alkalmaztak. A szerkesztoség-
nek a munkahelyek legijabb besorolasaban minddssze 26 munkahelyet (21 0jsag-
iroit ¢és S segédszemélyzetit) hagytak jova.

1990-ben az Ujvidéki TV miisorainak 20,06%-a volt magyar nyelvii, 2004-ben
pedig csak 3,37%-a, ami drasztikus csokkenést jelent. Ezt a miisorok szinvonalanak
csokkenése kdvette. Tekintettel arra, hogy a vajdasagi magyarok részaranya a tarto-
miny 6sszlakossagdban 14,28%, a magyar nyelvii tévémiisorok aranyénak is ilyen-
nek kellene lennie. Kiilon probléma, hogy megsziintek az oktatasi és a tudomanyos
miisorok, valamint az anyaorszagi tévéhazakkal valo miisorcsere. Ez Gsszességében
a vajdasagi magyar nyelv és kultira elszegényedéséhez vezet.

Az Ujvidéki Radié magyar szerkesztéségében 1990-ben 101-en dolgoztak, ma
minddssze 43-an. A 24 6rds miisoridébdl 60% a beszédmiisor és 40% a zene. A
szerkesztség értékelése szerint kozszolgalati radioként legalabb 67 emberre lenne
sziikség, hogy jo és szakmailag kifogastalan miisor késziiljon.

Ide tartozik még az is, hogy a J6 Pajtasnak és a Mézeskalacsnak, de a tobbi ki-
advinynak folyositott dllami timogatas sem rendszeres, ami a megsziinésiik allan-
do veszélyét vetiti eldre.

Mindez csorbitja a vajdasagi magyarsig anyanyelvi tdjékoztatasi és kulturalis
jogait. Errol azonban a minisztériumi tijékoztato hallgat,

3.4. Kulturalis jogok

A mindossze 15 sorbol dllé harmadik fejezet negyedik részének a cime A ma-
gyar nemzeti kisebbség tagjai jogainak megvalositasa a kultira teriiletén. Erdemes
teljes egészében leforditani:

- A magyar nemzeti kisebbség kultirajanak elémozditisa és fejlesztése a Szerb
Koztarsasagban az Gjvidéki és a szabadkai hivatdsos szinhdzakban torténik, ame-
lyek az eléadasokat magyar nyelven tartjak. Vajdasag Autoném Tartomanyban ma-
gyar nyelvii szinhazi eldadasokat még 16 kdzség amator szinjatszoi tartanak. A kul-
turalis 6rokség targyait az iijvidéki Vajdasagi Mazeum, a tartomanyi torténelmi le-
véltar és az obecsei, nagybecskereki nagykikindai, pancsovai, szabadkai, zentai és
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zombori vdrosi miizeumokban, valamint levéltarakban kiilén gyiijteményekben Or-
zik. Kultarajukat és hagyomanyaikat a magyar nemzeti kisebbség tagjai mintegy 80
kulturalis-miivészeti tarsasagba tomoriilve apoljak és fejlesztik. A magyar nyelvii
kiadoi tevékenység kiilon kiadohazra — a Forumra — van bizva, amely t6bb mint
negyven évi fennallasa alatt magyar nyelven tobb mint 2000 (2200 - B. A. megj.)
cimszavat adott ki. Vajdasag 27 kézségének konyvtaraiban tobb mint félmilliés ma-
gyar nyelvil konyvalloméany van, ami a vajdasagi konyvtarhalézat osszes konyvei-
nek 15,65%-at képezi.

3.4.1. Teng6do konyvkiadas

A Forum ilyen szovegkOrnyezetben valo emlitése arra utal, hogy a tdjékoztatd
szerz6i nem ismerik a vajdasagi magyar kdnyvkiadas helyzetét.

A mostani Forum Koényvkiado Kozvallalat jogutddja ugyan, de nem lehet azo-
nositani az 1957-ben alakult Forum Lap- és Konyvkiadé Vallalattal, amelyet 2002.
majus 23-i ditummal toroltek a cégbirdsagi jegyzekbol. A jelenlegi Forum KV leg-
feljebb harom éve létezik, mindGssze 9 dolgozoval (a korabbi Forum 1500-at is
meghal6 dolgozdjaval szemben). Mivel a vajdasidgi magyar kdnyvkiadas anyagi
alapja éppen olyan megoldatlan, mint a sajtoé, eddig évente minddssze 30-30
(vagyis Osszesen 90) konyvet ad(hat)ott ki. Joformén kiilonb6zd magyarorszagi pa-
lyazatokon nyert céleszk6z6kb6! tengddik, a miikddtetési koltségeit pedig a tarto-
many fedezi.

A magyar nyelvii konyvek kivitele és behozatala évek 6ta megoldatlan, és az 4j
hatalom sem tett semmit ennek a probléménak a megoldasa érdekében. Emiatt a vaj-
dasdgi magyarok kultiraja oriasi és poétolhatatlan kart szenved. A mult szdzad
nyolcvanas éveinek végéig Ujvidéken és szinte minden nagyobb vajdaséagi varosban
~ az akkori Forum kényvhalézata utjan — nemcsak vajdasagi, hanem tgyszolvan
minden magyarorszagi kiadvany megvasarolhaté vagy megrendelheté volt. Ujvidé-
ken, Nagybecskereken, de sok mas vajdasdgi virosban sem lehet magyarorszagi
kényvet vagy tijsagot vasarolni. Ez alol csak néhdany maginkdnyvkeresked6 képez
kivételt, Itt tartunk.

A tajékoztato arrol nem tesz emlitést, hogy — a vilagos kritériumok és mércék hi-
anyaban — milyen problémak vannak a mlvel6dési rendezvények finanszirozasa te-
rén. A példak ugyanis arra utalnak, hogy itt bizony jelen vannak a megkiilonbdzte-
tés elemei is, a (valamely parthoz valo) politikai hovatartozas alapjan, de nemzeti
alapon is.

Amikor a falvak vagy falusi rendezvények finanszirozasarél van szo, a
Nagykikindan hatalmon levé Szerb Radikaélis Part—Szerbiai Szocialista Part példaul
annak a népi mondasnak az alapjan viselkedik, miszerint ,,egyeseknek édesanya,
masoknak mostoha” — nyilatkozta Miroslav Pani¢, a Demokrata Part kiildéttcsoport-
janak elndke a Danas cimil napilapnak.

— Toroktopolya (Banatska Topola) falunapjanak megiinneplésére, ahol a helyi
kozosség tanacsanak elndke a G17 Plusz kadere, a k6zségi hatalom alig 60 ezer di-
nart hagyott jova. Ezzel szemben Szenthubert (Banatsko Veliko Selo), a Szerbiai
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Szocialista Part bazisa szamira, a kozségi koltségvetésbol négymillio dinart jutta-
tott. Ugyanakkor a magyar Szajan ,,az aratasi innepségére” a helyi hatalomtol egy
dinart sem kapott — mondta Panié. (S. J.: Jednom selu majka, drugom maceha,
Danas, 2005. augusztus 30., 20. 0.)

3.5. Részvétel a hatalomban

A minisztériumi tdjékoztatd harmadik részének utolso, 6todik része a ,,helyi ha-
talomban és a kdzszolgalatokban valé részvétellel” foglalkozik.

Ez a rész (Osszesen) 14 sor szdvegbdl és egy tablazatbdl ll.

A szOveges rész szerint a Szerbiai Népképviselohazban két magyar nemzetiségii
képviseld van, ,,akiket a polgari partok listajan valasztottak meg képviselonek, mert
a vélasztasok idején (2003 decemberében) nem az a térvény volt hatdlyban, amely
megsziinteti a valasztasi kiiszobot. Szerbia eurdpai integracios tanacsaban egy hely
Jozsa Laszlonak (nem a vajdasagi magyaroknak, hanem Jozsa Laszlonak, mintha a
nevezettnek mar eddig is nem lett volna tul sok tisztsége — B. A. megj.), a Szerbia
és Montenegro-i Magyar Nemzeti Tandcs elndkének jutott. A magyar nemzeti ki-
sebbség részvétele Vajdasag teriiletén a hatalomban és a kdzhivatalokban nagyobb
(nem vilagos, hogy mitd! - B. A. mgj.), és megkozelitbleg megfelel a magyarok
részvételének az Gsszlakossigban” — illitjdk az informacio szerz6i.

A magyar nemzeti kisebbség tajgainak részvétele a hatalomban
és a kozszolgdlatokban

Kategoria Magyar nemzetiséglick

Népkeépviselok a Szerb Koztdrsasdg 2 (0,8%)
Népképviseldhazaban

Birdk a Vajdasdg teriiletén 1év6 birésagokban

— kdzségi birosagok 31
- keriileti birosagok 4 (6sszesen 8,8%)
— kereskedelmi birdsagok 4
Ugyészck és tigyészhelyettesek 7 (5,43%)
A Szcerbiai Belligyminisztérium dolgozoi

(Vajdasag teriiletén) 453 (5,81%)
A Szerbiai Pénziigyminisztérium vajdasagi teriileti

cgységeinek adohivatalaiban dolgozok 123 (7,31%)
A Koztarsasagi Foldhivatal vajdasagi teriileti

cgységeiben dolgozok 53 (9,62%)
Tartoményi képviseldk 24 (20%)
A Tartomanyi Végrehajto Tandcs tagjai 5(23.8%)

A kozségi ¢s vérosi kozigazgatasban dolgozok
(beleértve a tisztségviseldket is) 701 (14,99%)
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A fenti adatokbdl, anélkiil hogy az adatok pontossagaba bocsatkoznank, elsé la-
tasra megallapithatd, hogy a magyarok a Tartomanyi Képvisel6hazban, a Tartoma-
nyi Végrehajtd Tandcsban és a kozségi, illetve varosi kozigazgatisban vannak a la-
kossagban vald 1élekszamuknal (14,28%) tobben képviselve. Mindenhol masutt je-
lentGsen alul vannak képviselve. Kiilén probléma az, hogy a kézigazgatasban dol-
gozok koziil hanyan vannak felkésziilve a magyar nyelvii szdbeli és irasbeli érteke-
zésre a felekkel. Err6] viszont mér nem késziiltek kimutatdsok. Az adatok bizonya-
ra még lesujtobbak lennének.

Mindezt a jelenlegi hatalom csak Milosevi¢ bukdsa utan 6t évvel ismerte el.
Korhecz Tamas vajdasagi kisebbségiigyi titkar is csak 2005. november 4-én — hiva-
tala betoltésének 6todik évében - targyalt Zoran Stojkovi¢ koztarsasagi igazsig-
tigy-miniszterrel ,,a kétnyelviiség elvének tiszteletben tartasardl a tartomany igaz-
sagiigyi szerveiben”. Stojkovi¢ bejelentette, ,,minisztériuma a birdjeldltek kivalasz-
tasakor kiilon figyelmet szente] majd annak, hogy a kisebbségek képvisel6i részara-
nyosan jelen legyenek a tartomany tobbnemzetiségii teriiletein az igazsagligyi szer-
vekben”. (A kétnyelviiség tiszteletben tartasaért, Magyar Sz6, 2005. november 5.,
6., 5. 0.) Mikor fog erre sor keriilni, ha &6t év kellett ezeknek a problémaknak a fel-
ismerésére?

3.5.1. Nemzeti tanacs

A minisztériumi tdjékoztatd harmadik fejezetének utolsé (6 soros) bekezdése
hangsulyozza, hogy ,,a magyar nemzeti kisebbség elsoként valasztotta meg nemze-
ti tanacsat” a Szabadkan 2002. szeptember 21-én tartott elektori kdzgyiilésen, 587
elektor részvételével. A tovabbiakban megéllapitja, hogy — a szdvetségi kisebbség-
védelmi torvény szerint — a nemzeti tanacs ,.képviseli a nemzeti kisebbséget a nem-
zeti kisebbségi nyelv hivatalos hasznilata, az oktatas, a nemzeti kisebbségi nyelven
torténd tajékoztatas és a kultira teriiletén”.

A civil szervezeteknek a Magyar Nemzeti Tanacs (MNT) munkajaval kapcsola-
tos megjegyzéseit azonban hidba keressiik a tajékoztatéban.

Emlékeztet6iil: Az ujvideéki civil szervezetek a mér emlitett 2005. oktober 4-i le-
vélben tiltakoztak Rasim Ljaji¢ emberi jogi és kisebbségiigyi miniszternél az MNT
milkddésében és személyesen Jozsa Lasz16 elndki tevékenységében észlelt negativ
Jjelenségek miatt.

A civil szervezetek egyebek kozott felrottak, hogy:

— Az MNT-t csupdn egy part —- a Vajdasagi Magyar Szovetség — tagjaibdl allitot-
tak Ossze, ami e partnak a politikai monopéliumédhoz vezetett a vajdasagi magyarok
egész kozoOssége szamara fontos kérdéseket illetd dontéshozatalban. Ez kiilondsen
az Ujvidéken megjelené Magyar Szé napilap, a Szabadkan megjelené Hét Nap he-
tilap és a Képes Ifjusag ifjusagi lap alapitdi jogainak az atvétele alkalmaval mutat-
kozott meg. E lapok alapitdja a Vajdasagi Képvisel6haz volt, am —a VMSZ, a Vaj-
dasagi Szocialdemokrata Liga és a Demokrata Pért vezetGinek egy elvtelen megal-
lapodasat kovetden — a Vajdasagi Képvisel6haz (2004. junius 29-én) az alapitoi jo-
gokat atruhazta a nem legalis és nem legitim MNT-re.
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- Jozsa Laszlo az MNT elnokeként nem hallatta a hangjat a nemzeti jellegii ki-
lengésekkel kapcsolatban, amikor pedig politikai nyomast gyakoroltak rd, azt
mondta, hogy a nemzeti tanics és § ebben nem illetékesek. A magyarorszagi tan-
konyvek behozatalanak kérdése mindmaig nincs rendezve. A hatalom mindharom
szférdjanak (igazgatds, igazsagszolgaltatas, kozszolgalatok) intézményeiben a fog-
lalkoztatottak nemzetiségi Osszetétele mind rosszabb. Nem oldddott meg a ma-
gyarittabéi és a tordai altalanos iskolak kérdése (és az 6nalld szabadkai tanitoképz6-
bdl sem lett még semmi — B. A. megj.). Szabadkén tovabbra sem adnak ki kétnyelvii,
a magyar nyelv helyesirasi szabalyainak megfelel6 anyakdnyvi kivonatokat. Az MNT
és elndke évek ota semmit sem tett a vajdasagi magyar nemzeti kisebbség munka-
képes része altalanos miiveltségének javitasa érdekében — olvashato a civil szerve-
zetek Rasim Ljajichoz intézett levelében (amit a tdjékoztaté ugyszintén nem emlit).

IV. INCIDENSEK

A minisztériumi informécié negyedik (38 sorbdl és egy tablazatbol allo) fejeze-
tének a cime A magyar nemzeti kisebbség elleni incidensek.

A hdrom alcimbél all6 rész (intézkedések, vizsgalatok és eljarasok 2003-ban,
valamint a 2004-ben és 2005-ben megtett intézkedések) az elején megéllapitja, hogy
»a magyar nemzeti kisebbség tagjai elleni 2003 és 2005 kozotti incidensek 2004-ben
voltak a legtdmegesebbek™. Ezutan a tablazat kovetkezik, amely ezeket az ,inciden-
seket” szadmadatokban mutatja be:

A magyar nemzeti kisebbség elleni incidensek (2003-2005)

Az incidensek jellege 2003 2004 2005
1. Fizikai tdmadasok 0 8 0
2. Verckedések 2 8 2
3. Katolikus vallasi 1étesitményck rongalasa 1 6 2

4 Katolikus temet8k és keresztek rongalasa és
gyalazasa 11 17 6
5. Parolik irdsa
Jelképek rajzolasa
Pamfletek terjesztése 3 25 3

Osszesen 17 62 13

4.1. ,Jelentss eredmények”

— A Szerbia Beliigyminisztérium a 2003. évi 17 incidens koéziil 11-et deritett fel.
Osszesen 11 biinvadi és egy szabalysértési feljelentés lett beadva. A 2003. évi vere-
kedésekben négy szerb és egy magyar nemzetiségii személy vett részt. A katolikus
vallasi objektum megrongalasat két szerb és egy magyar nemzetiségii személy ko-
vette el. A katolikus temetdk rongaldsdnak és gyaldzasanak nyolc felderitett esete
koziil hatban az elkévetok szerb nemzetiségiiek, egyben szerbek és magyarok, egy-
ben pedig magyar nemzetiségii személy volt az elkvetd.
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A magyarok ellen 2004-ben celkovetett incidensek miatt 28 esetben tettek biin-
vadi feljelentést, tovabbi 20 esetben pedig a kdzrend és -nyugalom megsértése mi-
att szabalysértési feljelentésre kerdilt sor. A tobbi nemzethez tartozokat nem szimit-
va, a blincselekmények clkdvet6i kozdtt 11 szerb és 3 magyar, a szabalysértések el-
kovetoi kozott pedig 39 szerb és 21 magyar volt. Ezek miatt az incidensek miatt
Vojislav KoStunica szerb miniszterelnok 2004 szeptemberében talalkozot tartott a
Magyar Nemzeti Tanacs képviseldivel és latogatast tett Vajdasag Autondm Tarto-
manyban. A szerb képviseldhdz biztonsagi és a nemzetek kozotti viszonyokkal fog-
lalkozé bizottsagai 2004. szeptember 10-én egyiittes iilést tartottak Szabadkan.

A szerb kormdny 2004. szeptember 17-én rendeletet hozott a Szerbiai Nemzeti
Kisebbségiigyi Tanacs megalakitasarol, amelynek az a feladata, hogy allandé kap-
csolatban legyen a Szerb Koztarsasag kormanyanak illetékes minisztériumai és a
nemzeti kisebbségek nemzeti tanicsai kozott. Azokon az iiléseken, amelyeket a
Szerb Koztarsasag és az Allamkozosség tisztségvisel5i a magyar nemzeti kisebbség
és az illetékes tartomanyi szervek képviselGivel tartottak, k6z6s megegyezés jott létre
a fesziiltségek csokkentésérdl és hatarozott intézkedések megtételérél a nemzeti jel-
legii incidensekkel kapcsolatos gyors eljaras inditasara. Ezek a politikai, vizsgalati
és birdsagi intézkedések jelentds eredményeket hoztak, igyhogy 2005 elsé nyolc
honapjdban (a januar-augusztusi idészakban) a Szerb K6ztarsasag Belligyminiszté-
riuma a magyar nemzeti kisebbség elleni incidensek csokkenését allapitotta meg.

A 2005. év els6 nyolc honapjaban a magyarok elleni incidensek miatt négy biin-
vadi és két szabalysértési feljelentés tortént, azaz nyolc személy ellen, akik koziil
négy magyar, harom szerb, egy pedig muzulman nemzetiségii — olvashaté a kisebb-
ségi minisztérium tajékoztatdjaban.

4.2, ,Szamhéabort”

A vajdasagi magyarok elleni incidensek - ahogyan a minisztérium nevezi — vagy
atrocitasok (ahogyan a kézéletben meghonosodott) itt kozolt szamanak nem sok ko-
ze van a valosaghoz. Vildgosabban fogalmazva: sokkal tobb nemzeti jellegli inci-
dens volt, mint ahanyrol az informécioban emlités tortént. (A Magyar Emberi Jogok
Alapitvany / HHRF példaul a 2005. oktdober 13-i eurdpai uniés meghallgatason 143
konkrét incidens koriilményeit dokumentalta 2003 6ta.)

Az esetek szdma koriili probléma abbdl adddik, hogy ki mit tart nemzeti alapl
jogsérelemnek. A hatalmi szervek csak a fizikai erdszakot tartjak mérvadonak, ami-
bol szintén akad bdven, az érintettek és a civil szervezetek viszont a zaklatisok ka-
nyomasgyakorlast is. Jellemz6, hogy mindegyik hatalmi szerv més adatokat kozolt.
Az igy kialakult ,,szamhabort” egyik célja, hogy elterelje a figyelmet a probléma Ié-
nyegérdl: az elkdvetdk felderitésérdl és megbiintetésérol.

Az igazsag az, hogy a kisebbségi jogsérelmek és a kisebbségek elleni timadasok
pontos szdmat — amelyek koziil a legtobb éppen a magyarok ellen iranyult — senki
sem tudja. Az emberek errdl nem szivesen beszélnek, mert félnek. Az incidensek a
nemzetek kozotti viszonyok megromlasdhoz és a nemzeti tiirelmetlenség kiilonbo-
z0 forméi megnyilvanulasahoz is vezettek, kiilondsen a fiatalok korében.
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A kisebbségligyi minisztérium jelentésébol csak az tiinik ki, hogy a nemzeti vo-
natkozasu esetek egy részét a renddrség nem deritette fel. A felderitett esetek tobb-
ségében sor keriilt ugyan blinvadi vagy szabélysértési feljelentésre, de a tijékozta-
toban még csak utalas sincs arra, hogy valamelyik elkdvetSt meg is biintették vol-
na. Kiilon kérdés, hogy az clkovetdk ellen inditottak-e egyéltaldn eljarast az okozott
anyagi karok megtéritése érdekében.

A nemzeti alapli incidensek elkovet6i elleni itéletek elmaradasa fGként az
tigyészségek ¢s a birosagok teljes hatékonytalansagara utalnak. Ennek kapcsan fel-
vetddik a kérdés: mindez csak az igazsigiigyi szervek éltalanos allapotat tiikkrozi-e,
vagy valamilyen belsd utasitas szerint jartak el?

Nem csoda, hogy a Civil Mozgalom, mely a Délvidéki Magyarok Ifjusagi Szer-
vezete (DMISZ) és az Osszefogas a Fennmaradasért szovetségeként jott létre, 2005.
oktober 15-én mintegy 300 tiltakozo6 részvételével Szabadka f6terén megszervezte
az elsd tiltakozé megmozdulast a vajdasagi magyarokat ért atrocitasok ellen, ,,mert
a szerb rendérség és igazsigszolgaltatas elbagatellizdlja a magyarokat ért atrocita-
sokat”.

4.3, Kettés mérce”

Azokban a nemzeti alapu esetekben, amelyekben a magyarok voltak az elkdve-
t0k, az {igyészség ¢és a birosag rendkiviili hatékonysagrol, a kimondott itéletek pe-
dig a birosagi gyakorlatban nem tapasztalt szigorrol tettek tantbizonysagot. Ugy is
mondhatd, hogy kettGs mércét alkalmaztak.

Elsé példa: 6t temerini fiatal 2004. junius 26-an éjjel csunyan megvert egy 38
éves, notlen jvidéki fiatalembert. A birdsagi eljarast vidékiinkdn nem szokasos
gyorsasaggal lefolytattak és az Gjvidéki Kertileti Birdsag 2005. aprilis 11-én a
temerini fiatalok koziil a legenyhébben biintetettet is 10 év bortonbiintetésre itélte.
(A pancsovai Keriileti Birosag 2005 szeptemberében gyilkossagi kisérletért egy fér-
fira hét év hat honap bortonbiintetést szabott ki).

Masodik példa: 2004. szeptember 28-an Ilija Nikolié¢ és Cedo Ignjatovi¢ sajat
héza el6tt elrabolta Balint Attilat. Miutdn az aut6jukba kényszeritették, elvették to-
le két mobiltelefonjat, majd kiilonos kegyetlenséggel megverték. Ezek utan 15 000
dinar ellenében atadtik Goran Ciconak és Goran Saracnak, 6k egy Vlado nevii sze-
méllyel egyiitt a Duna mellé, a Sodrosra vitték, tovabb folytattdk a verést, és koz-
ben haldlosan megfenyegették. Végiil mezteleniil a Dundba kényszeritették, majd
magdra hagytdk. A rend6rok félig eszméletlen allapotban talaltak ra. Mindezt a sér-
tett fivérének allitélagos 50 000 dindros drogaddssdga miatt tették. A 2005. oktdber
17-ére kitliz6tt birdsagi targyalast immar harmadszor halasztottdk el, mert a szabad-
labrol védekezd vadlottak nem jelentek meg. A targyalast 2005. december 15-ére
halasztottak,

Harmadik példa: Kovacs Métyast a zentai kaszarnyaban 2005 juniusaban két
szerb nemzetiségli szobatdrsa annyira megverte, hogy el kellett tdvolitani a lépét. A
torténtekbo] igazdn csak szeptemberben lett hir, amikor egyes politikai partok el-
kezdték szellztetni az ligyet. Jinius 24-én a kézségi ligyészség vizsgélati eljarast

21



inditvanyozott a két elkdveto ellen, a f6targyalast azonban csak augusztus 31-én tar-
tottak meg. Hogy az itélethirdetésre mikor keriil sor, az még kérdés, és a kbzvéle-
meény azt is kivancsian varja, hogy milyen lesz.

Negyedik példa: a bansagi Beodran 2005. jilius 24-én tobb helyi szerb fiatal ki-
rangatta az autobol és osszeverte Balint Kornél szintén helybeli, huszonhdrom éves
fiatalembert. Az esetnek kiilén nyomatékot ad, hogy a stlyos testi sértéssel jard ki-
lengés a falu szerb részében tortént. Balint Kornélt hozzatartozdi két nappal késébb
beszallitottak a nagybecskereki korhazba, és arccsonttoréssel kellett megmiiteni. A
fiatalember személyesen tett feljelentést, és a nyomozdk a kérhazban is kihallgattak.
Az informaciok szerint az egész falu tudja, ki volt a tettes, és a sértett vétkessége
egyelGre kizarhato. Az ligyben azonban eddig csak az elsé targyalast tartottak meg.

4.4. A problémadk lebecsiilése

A kisebbségligyi minisztérium tajékoztatdja tovabba arra enged kovetkeztetni,
hogy az allami szervek — a vildgos jogszabalyok ellenére — lebecsiilték a magyarel-
lenes megnyilvanuldsokat, és megprobaltak minimizalni, illetve mas megfogalma-
zassal ,,a sz6nyeg ala sopomi”. Az allam logikaja szerint ez érthetd is, hiszen az Eu-
ropaba igyekvo Szerbidra nem vet kedvezd fényt a kisebbségi jogok csorbitasa és a
kisebbséghez tartozod személyek zaklatdsa.

A hatdsagok — a jelentésben emlitett talalkozdkon kiviil — nem tettek kellé id6-
ben és hatarozott intézkedéseket a nemzeti alapli incidensek megsziintetése érdeké-
ben. Az ilyen incidensck kivizsgalasdra hivatott kéztarsasagi bizottsag (18 hénappal
a létrehozdsara tett igéret utn) sem kezdte meg az érdemi munkat.

A nemzeti kisebbségi kozosségek tagjai elleni tdmadasok és-a nemzeti viszo-
nyokban bedllt fesziiltségek novekedése végiil arra késztette az Eurdpai Uniot, hogy
tényfeltard kiildottséget kiildjon Vajdasagba (2005. januar 28-31.). Hogy a helyzet
idokodzben sem sokat véltozott, mutatja az is, hogy az Eurdpai Parlament Vajdasag-
ra vonatkozo 2005. szeptember 29-i allasfoglalasaban ,,mély aggodalmat fejezte ki
az emberi jogok ismétl6d6é megsértései, valamint a jog és a rend Vajdasigban ta-
pasztalhato hiinya miatt”. Minderrd] azonban a kisebbségiigyi minisztérium jelen-
tése nem tesz emlitést.

A nemzetkozi szervezetek kozbelépése révén 2005-ben csékkent az incidensek
szama a Vajdasagban, javult a rendérség hatékonysiga, és a hatdsagok kiilonféle
szinteken egyre jobban Osszehangoljak tevékenységiiket az etnikai konfliktusok
megeldzése végett. Tovabbra is a legnagyobb probléma marad azonban az {igyész-
ségek passziv hozzaallasa, ami batorithatja a jogsértések elkovetdit.

V. MENEKULTEK

Az emberi jogi és kisebbségiigyi minisztérium informécidja 6tddik fejezetének
a cime Menekiiltek Vajdaség teriiletén. A fejezet minddssze 22 sorbdl és két tabla-
zatbdl all. Az egyik tablazat a menekiilteknek a lakossdgban valé részardnyat mu-
tatja be azokban a kozségekben, amelyekben a magyarok vannak tobbségben, a ma-
sik pedig a tobbségében szerbek lakta kozségekben.
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5.1. Menekiiltek Vajdasigban

- A menekiiltek a volt Jugoszlavia teriiletén folytatott haborik idején telepiiltek
le Vajdasag AT terliletén, éspedig 1996-ig, két spontan menekiilt hullamban, 1991-
ben és 1995-161 kezdve a Horvat Koztarsasagbo! és Bosznia-Hercegovinabol.

Vajdasag teriiletére 186 463 menekiilt érkezett, ami a Szerbiaba menekiiltek szi-
manak (379 135) 49,1%-at teszi ki. A 186 463 Vajdasagba menekiilt koziil 172 726
szerb, 13 737 pedig mas nemzetiségii.

Menekiiltek Vajdasag minden kozségébe érkeztek, és a Vajdasag AT-ba valo jo-
vetelitk f6 oka abban a tényben rejlik, hogy mezégazdasdgi lakossagrol van szo,
akik koziil soknak vannak rokonaik Vajdaség AT teriiletén (amelyet a masodik vi-
laghaborti utdn részben a Horvat Koztarsasagbol és Bosznia-Hercegovinabol kolo-
nizalt lakossaggal telepitettek be). Vajdasdg a Szerb Koztirsasag legfejlettebb része,
foldrajzilag a legk6zelebb fekszik a Horvat Koztarsasaghoz és Bosznia-Hercegovi-
nahoz, igy vildgos, hogy ezek voltak azok az okok, amelyek a menckiilteket a Vaj-
dasagban val6 letelepedésre motivaltak.

A menekiilteknek Vajdasag AT teriilctére val6 jovetele nem volt kihatassal a ma-
gyar nemzeti kisebbség jogainak a megvaldsitisara, mert a Szerb Koztarsasag jog-
rendjében, kivéve a nyelv és az irds hivatalos hasznilatit, amelyet Szerbidban szé-
les korben alkalmaznak, nincsen olyan kisebbségi jog, amelynek a megvaldsitasa a
nemzeti kisebbségnek az dsszlakossagban vald részvételétdl fliggne. Mi tobb, a me-
nekillteknek a tobbségében magyar nemzetiségii helyi dnkormanyzatokban valo te-
telepedése kisebb volt, mint a szerb tobbségii 6nkormanyzatokban val6 letelepedé-
se — olvashaté a minisztérium altal készitett anyagban.

Menekiiltek a magyar tobbségii kozségekben

Kozség A menckiiltek szama Menekiiltek részesedése (%)
Ada 309 1,63
Magyarkanizsa 288 1,05
Kishegyes 713 5,28
Obecse 2489 6,07
Topolya 2775 7,26
Szabadka 9534 6,42
Zenta 249 0,97

Menekiiltek a szerb tobbségli kdzségekben

Kozség A menckiiltek szama Menckiiltek részesedése (%)
Apatin 4363 13,30
Indija (India) 10 444 21,05
Irig (Urdg) 1 870 15,17
Ruma 9 859 16,43
Sremski Karlovcei (Karloca) 1 675 18,95
Stara Pazova (Opézova) 12 582 18,62
Ujvidék — varos 37599 12,56
Zombor 11912 12,25
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5.2. Megvaltozott nemzeti aranyok

Vajdasagnak a 2002, évi népszamlalasi adatok szerint 2,031 992 lakosa volt. A
minisztériumi adatok szerint Vajdasagban 186 463, a becslések szerint pedig
250-300 ezer, tilnyomo tobbségben szerb menekiilt telepedett le ideiglenesen vagy
tartdsan. A nagy szami menekiilt (Vajdasag lakossagahoz viszonyitva 9,04%) jove-
tele jelentdsen megvaltoztatta nem csak a tartomany, de tébb olyan kozség és tele-
piilés nemzeti Osszetételét is, ahol addig magyarok laktak tobbségben. A menekiil-
tek szdmara — egyes nemzetkozi szervezetek anyagi segitségcvel is — hazakat épitet-
tek Apatin, Begaszentgyorgy, Temerin, T6rokkanizsa stb. kozségben.

Ez szbges ellentétben van az Eurépa Tandcs nemzeti kisebbségek védelmérdl
sz0l6 — még a volt Jugoszlavidban 2001. szeptember 1-jén hatdlyba lépett — Keret-
egyezményének 16. cikkével, miszerint ,,a felek tartdzkodnak olyan intézkedések
meghozatalatdl, amelyek a nemzeti kisebbségekhez tartozo személyek altal lakott
teriileteken az aranyokat megvaltoztatjak, és arra irdnyulnak, hogy korlatozzék azon
jogokat és szabadsagokat, melyek a jelen Keretegyezménybe foglalt elvekbdl szar-
maznak”.

A minisztérium allitasa, miszerint Szerbidban — a nyelv- és irdshasznélatot ki-
véve — ,nincsen olyan kisebbségi jog, amelynck a megvalésitasa a nemzeti kisebb-
ségnek az dsszlakossigban vald részvételétdl fiiggne”, egyszeriin tarthatatlan, mert
a kisebbségi jogok Gsszességiikben és mindegyike kiilon-kiilén (a nyelv- és iras-
hasznalat, az anyanyelven torténé oktatasra valo jog, a miivelédési jogok, a kozigaz-
gatasban, az igazsagligyi szervekben és a politikai dontéshozatalban val6 aranyos
részvételi jog) éppen a lakossagban val6 részaranyuktol fligg.

A tajékoztatd szerzdinek az a megjegyzése pedig, hogy ,,a menekiilteknek a
tobbségében magyar nemzetiségli helyi 6nkormanyzatokban vald letelepedése ki-
sebb volt, mint a szerb t6bbségii dnkormanyzatokban valé letelepedése” még cini-
kusnak is mondhato.

V1. KOVETKEZTETESEK

A Rasim Ljaji¢ vezette emberijogi és kisebbségiigyi minisztérium altal készitett
és itt részletesen bemutatott informaciobol arra lehet kdvetkeztetni, hogy a minisz-
térium nem eléggé ismeri (vagy nem akarja ismerni) a vajdasagi magyarsag hely-
zetét. Az is a kérdések kozé tartozik, hogy a minisztériumnak van-e egyéltalan a ma-
gyar nyelvet ismeré munkatarsa.

Az informdcié azt a torekvést fejezi ki, hogy a vajdasagi magyarsag helyzetét
minél kedvezébb, mondhatnank rézsaszin szemiivegen at mutassa be, amib6] sem
az allamnak, sem a vajdasdgi magyaroknak éppen semmi hasznuk nincsen.

A minisztériumi szovegben valdjaban egyetlen olyan kérdés nem szerepel,
amelynek a megoldasat a vajdasagi magyarsag mar hosszabb ideje joggal elvarja és
koveteli. Ezek kozé tartoznak els6sorban a mar felsorolt (minden szintii) oktatasi, a
nyelv- és irdshasznalattal kapcsolatos problémak rendezése, a targyilagos és partat-
lan tajékoztatasra valo jog biztositasa, a kozigazgatési és igazsagligyi szervekben és
a parlamentben valé aranyos részvétel garantalasa, valamint egy 0j, demokratikus
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{iton megvalasztott nemzeti tanacs felallitdsa és a kisebbségi autondémia megvaldsi-
tasa stb. Nem esik sz6 a vajdasagi magyarok gazdasigi helyzetérdl, milyen mérték-
ben vannak jelen a foglalkoztatottak és a munkanélkiiliek kdzott, és hogyan vettek
részt a privatizalasi folyamatban,

A dllamszovetségi szintli kisebbségi minisztérium a tajékoztatoban ugyszintén
nem tér ki arra, hogy Szerbianak nincsen aktiv kisebbségi politikdja. Olyan vélemé-
nyek is vannak, hogy Szerbia a kisebbségekkel Gigyszolvan nem is torédik, illetve
ezt csak nemzetkdzi nyomasra teszi, mert ,lilsdgosan el van foglalva Kosovoval és
a haborus biindsok 6nkéntes feladasaval”. (A higai nemzetkdzi torvényszékkel valo
egyiittmiikdés egyébként ugyanennek a minisztériumnak a hataskérébe tartozik.)

Ezt az dllitist tamasztja ald az is, hogy Szerbianak nincsen kisebbségvédelmi
tdrvénye, sem kisebbségi ligyekkel foglalkozd minisztériuma. A (2004. szeptember
16-4n kormanyrendelettel felallitott) Koztarsasagi Nemzeti Kisebbségiigyi Tandcs —
javaslattevd jellegénél fogva — ezeket nem helyettesitheti. (A rendelet megtalalhato
a kdvetkez6 web-oldalon:
http://www.srbija.sr.gov.yu/extfile/st/11891/uredba_nacionalne_manjine33a_lat.doc).

A be nem tartott kotelezettségek kozé tartozik tovabba a nemzeti kisebbségek jo-
gainak és szabadsagjogainak védelmérdl szol6 térvény 18. szakaszaban emlitett, a
nemzeti kisebbségekhez tartozo személyek nemzeti, etnikai, vallasi, nyelvi és kul-
turdlis sajatossagainak megorzése, fejlesztése és védelme céljabol, valamint a joga-
ik érvényesitésére hivatott Szovetségi Nemzeti Kisebbségi Tandcs (amit taldn az
ilyen nevii koztarsasagi tanacsnak kellene helyettesitenie) megalakitisa. Mind a mai
napig Ggyszintén nem keriilt sor a torvény 20. szakaszaban, a nemzeti kisebbségek
tarsadalmi, gazdasagi, kulturdlis és altalanos fejlodésének serkentésére beigért Sz6-
vetségi Alap létrehozdsara.

Végiil az sem hagyhatd sz6 nélkiil, hogy a vajdasagi magyar partok és a Magyar
Nemzeti Tanacs sem reagalt a kisebbségligyi minisztérium dltal készitett informaci-
ora. J6 alkalom lenne ez arra, hogy a minisztérium rakényszeriiljon egy valds ada-
tokat és értékeléseket tartalmazo elemzés elkészitésére és végre hozzafogjon a nyilt
és megoldasra var6 problémak listijanak elkészitéséhez, valamint azok hosszabb-
rovidebb hataridéhkoz kotott megoldasahoz. Enélkiil a problémak csak ismétlddni
fognak - hatvinyozottabb szinten.
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