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1.

Szalma Jozsef ismert személyisége kOz€letiinknek. Neve gyakran szerepel
az OsszejoveteleinkrOl késziilt tuddsitdsokban. Kozvéleményiink mégsem is-
meri annyira, amennyire megérdemelné. Mert nem érdektelen életrajza sem,
hisz impozdns mdr az az adat, hogy itthon, Magyarorszdgon és kiilf6ldon 250
publikdcidt, koztik 15 konyvet jelentetett meg, nem is sz6lva arrdl a tényrdl,
hogy kevés vajdasdgi magyar mondhatja el magardl: Szegeden, Budapesten,
Regensburgban, Halléban, majd osztrdk 6sztondijasként Bécsben végzett ku-
tatdsokat; a Magyar Tudomdnyos Akadémia kiils6 tagja, vendégtandra a Ma-
gyar Jogdszképz6 Nydri Egyetemnek, a miskolci egyetemnek stb. De még in-
kébb megérdemelné, hogy kozvéleménylink tobbet tudjon arrél a munkdsss-
gardl, amelynek csak azt a részét ismeri, amely a vajdasdgi magyar politika
dlldspontjainak tudomdényos-szakmai megalapozdsdt-megindokldsat szolgdlja,
azt sem cléggé. Ezen probdl segiteni a Vajdasdgi Magyar Tudomdnyos T4rsa-
s4g 4ltal nemrégiben, a fenti cimmel megjelentetett kOnyv.

Ebben a konyvben az ut6bbi néhdny évben a kiilonféle tandcskozdsokon
elhangzott, foly6iratokban, napi- és hetisajtéban megjelent tanulmdnyai ke-
riiltek egy kotetbe. Kozottiik rokonsdgot tesz, hogy Szalma tipikus elGado,
akinek minden fejtegetése magan viseli az el6ad4s bizonyos feszélyezetlen ko-
tetlenségét, sokszor elkalandozo, egy-egy kozben felvetGdS gondolatnak a ko-
vetésére vdllalkoz6 csapongdsat, az el6ad6 szdmdra érdekesnek-fontosnak ta-
141t gondolatsornak a kovetését. Igy kapunk magyardzatot arra is, hogy ezt a
5ok, szdmtalan téménak szentelt tanulményt hogyan foghatja 6ssze a kotet ci-
me: Eurépai Uni6 — emberi és kisebbségi jogok. Mert a kotet elsé (Az EU
normdirol, az alkotmanyrol) és utols6 tanulminya (Az Eurdpai Unié és az
etnikai kisebbségek) ugyan megadjdk azt a keretet, amely dnmagdban is indo-
koltt4 teszi a tanulmdnyoknak ezt a k6z0s cimét. De az igy megadott keretben
a szerz6 sok mindennel foglalkozik: a magyar, az osztrdk, a horvét és a jugo-
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szlav alkotmédnytériénelemmel, a vajdasdgi Onkormdényzattal, a jugoszlav ki-
sebbségiigyi torvénnyel, a vajdasigi magyarsag oktatdsi autonémidjdnak kér-
désévcl stb. Ezcket a ldtszolag a kotet cimében jelzett alapgondolattdl fiigget-
len mondanivalGkat azonban egységbe fogja a szerzinek a fent emlitett (el6-
adoi) sajdtos hozzddllasa: sz6lhat 6 bdrmirdl, indulhat fejlegetése barmilyen
szakmai (tudomdnyos, térténelmi stb.) kérdés boncolgatdsdval, mondanivalGja
mindig Szalma kozponti 1ém4ajanal kot ki: a kisebbségek helyzeténél, az ezzel
kapcsolatos kérdéscknél és a megolddsoknak (a szerz6 kozéleti szereplésének
alapjdt megadoO) keresésénél.

2.

Magukr6l a tanulmdnyokrél maga a szerz6 adja (a kotet el@szavdban) a
legtaldlobb jellemzést: ,,a megfogalmazasok inkdbb clemz6 €s ttkeres6 kérdés-
felvetések, mint definitiv vdlaszok”. Ezt a jellemzést legfeljebb azzal egészit-
hetnénk ki, hogy a kotctbe foglalt tanulményok sajatos 6tvozetét adjdk a tu-
domdnyos alapossdgnak-clm¢lyiiliségnek, a szakmai felkésziltségnek €s hoz-
z44lldsnak meg a politikai angazsdltsagbol ered6 kovetelményck hatdsdnak
(amib0l sokszor term¢szetszerden fakad a témdnak az adott pillanat idGszerti
kovetelményeihez igazitdsa, s6t néha a politikai angazséltsdg nevében a kérdés
némi leegyszerisitésének vdllaldsa is). Ebben az 6tvozetben minden cgyes ta-
nulmdnyndl mds ,a keverési ardny”, vagyis masképp keveredik a tudomény
szakmai kovetelményeihcez és a politikai angazséaltsdg mozgOsitdsra, bizonyos
kozegnek a befolydsoldsara irdnyul6 kényszeréhez val6 igazodds. [gy aztdn egy-
mas mellé keriilnek a tisztdn szakmai igénnyel irt tanulmdnyok (az Eurdpai
Unio6rol, egy-egy orszdg alkotmdnydnak fejlodésérdl, torténelmérdt szolo fej-
tegetések) meg a mi konkrét kisebbségi kérdéseinkkel kapcsolatos politikai
dllaspontok szakmai megalapozdsdnak szandékdval a leghétkoznapibb témék-
16l 52016 clmélkedések. Az utdbbival kapcsolatban kiilon emlitést érdemel a
jugoszlav kiscbbségi t0rvényrél és Vajdasdg alkotménytervezetérdl sz010 fej-
tegeiés, amely nemcesak ezzel kapesolatos kozvitdinknak volt értékes, masok
dllaspontjdt is befolydsol6 része, hanem szdmos olyan konkrét kérdésnck a
felvetése is, amelyekkel még sokat kell foglalkoznia kézvéleményiinknek. Es
chhez a kozgondolkoddshoz a szerzG-szdmos kérdésben (attdl a 1ételétdl, hogy
a 16bbségi hozz44llds alapvetd fogyatékossdga: a kisebbségi jogokat nem a ki-
sebbséget alapjdban megillet$ dologként, hanem a lojalitds fejében a t6bbség
dltal ajand¢kozott kedvezményként kezeli, addig, ahogyan a kdrpotlas-vagyon
visszaszolgdltaids kérdését a kisebbségi sérelmek orvosldsédnak kozpontjaba
allitja) igen értékes scgitséget ad. Es a tanulmanyok két tipusa kozotti ka-
pocsként jelentkezik a vajdasédgi kisebbség oktatdsi auton6midjardl szol6
tanulmdny.

A fent vdzolt keveredés a magyardzata annak, hogy a kotetben egyforman
taldlunk rendkiviil érickes otletcket (amelyek megérdemlik, hogy a vajdasdgi
magyarsdg egész intellektudlis ereje tovabb dolgozzon kimunkdldsukon, pro-
pagélasukon) ¢és a napi politikdnak tett leegyszertsitéscket (amelyeket nem
birdlatként, hanem a tovabbi vitdk kezdeményézésének, a napi politikdnak tett

132



engedménycek illusztraldsdul emlitink). Ime néhdny olyan kérdés, amely a
szerzO credeti, Gj gondolatokat serkent$ hozz4allasat példazza. Otlete, hogy
az Eurépai Parlamcntben nemcsak az anyaorszagi, hanem a hatdron tili ma-
gyarsdgnak is képviseletet kell kapnia; hogy megoldést kell taldlni a hatdaron
tali magyarok képviseldinek a magyarorszdgi jogalkotdsban valo részvetelére
(mint egészen credeti clképzelésck, amelyck mellett ott van a kidllds tobb, mar
ismert 6tlet mellett, példaul amellett, hogy Magyarorszdgnak Cs a magyarsag-
nak a hid szerepét kell véllalnia Roménia ¢s Szerbia eurdpaizdlodéasdban).
Megjegyzése arrol, hogy a tobbség is 1évedhet, a demokracia (mint a 10bbség
uralma) is korrekciGra szorul. Fejlegetése a pozitiv diszkrimindciotol a régiok
szercpéig az curdpai integracio szamos fontos kérdésérdl. Megallapitdsa, hogy
az egyik alapvet$ kisebbségi jog az anyaorszdggal val0 zavartalan Kapcsolat-
tartds. FOképp az a megdllapitdsa, hogy a schengeni egyezmény clientétben 4l
az curépai kisebbségvédelmi cgyezménnyel.

Ugyanakkor a kotet irdsain érezhet0 minden mozgalomnak és e mozga-
lomban val6 részvételnek az alapvet6 dilemmadja: mindenkinek, aki befolyé-
solni akar egy mozgalmat, egy kozgondolkodast, szdmolnia kell azzal, hogy
alkalmazkodnia kell ehhez a mozgalomhoz, ennek az alkalmazkodédsnak a
kedvéért engedményeket kell tennie, tiszteletben kell tartania azt a hatdrt,
ameddig a mozgalommal, a kdzhangulattal val6 szembeszegiilésben clmehet.
Es Szalménak, aki hivatalosan is a vajdasdgi magyar politika szakmai megala-
pozéjanak szcrepét véllalta, nemegyszer lecgyszerisitésscl, a tudomdnyos igaz-
sdg mellGzésével kell fizetnic az€rt, hogy a kdzhangulat formalta nézetckhez
igazodhasson. Ez nemcsak bizonyos tények elhallgatdsdval (példdul annak
mellézésével, hogy a kisebbségi kérdések ecurdpai kezelésében mekkora for-
dulat, hogy Dél-Tirol kérdésc az olasz—oszirdk targyaldsok terérol a belso tor-
vényalkotds terére tevOdott 4t), sdt bizonyos 1ényeknek a figyelmen kiviil ha-
gydséval jar (példdul annak, hogy Roménia nem ,nemzeti” kettés dllampol-
garsdgot adott, hanem dllampolgédrsagot kaptak ,,azok a volt romdn 4llampol-
garok ¢és mdsodfokig terjed6 leszdrmazottjaik, akik 1989. december 22-¢ el6tt
nekik nem felréhaté okokbdl veszitették el romdn dllampolgdrsdgukat”), ha-
nem azzal is, hogy Szalma J6zsef nem tudta elejét venni a ketts dllampolgdr-
sdg kérdésének tudomdnytalan, s6t irraciondlis alapra allitdsanak. Nemcsak
arra gondolunk, hogy Szalma Jézsef, aki tudja, hogy sem a kettés dllampol-
girsdg, sem az autonomia nem a kisebbségi kérd¢és megolddsa, hanem csak a
helyzet javitdsdra tett kisérlet, nem szegiilt szembe azzal, hogy a ketids dllam-
polgdrsdg kérdése a raciondlis megoldas keresése helyett a Trianon korrekcio-
jar6l, a nemzet hatdrokat dtiveld egycsitésérdl sz016 sz6lamdradat témdja, s6t
a magyarorszdgi partharcok martal¢ka legyen. Arra is, hogy nem tett semmit
annak €érdekében, hogy Magyarorszdg e tekintetben ne maradjon ennyire le
még a néla Eur6pdtol objektive sokkal tdvolabb 4116 Szerbia mogott is. (Az
dj torvény szerint szerbiai dllampolgdrsdgot kaphat minden szerb vagy az or-
szagban ¢I6 barmelyik (1) nemzeti kozoss€ghez tartozo személy, tehdt a ma-
gyarorszagi magyar ¢s szerb egyardnt, Magyarorszdgon viszont ki tudja, még a
vajdasdgi magyar is mikor kaphat dllampolgdrsdgot, az pedig még a tudatig se¢

133



hatolt, hogy a bajai szerbbel szemben diszkriminéci6 lenne, ha ¢ vajdasagi
rokondnak nem adhatna olyan segitséget, mint magyar szomszédja ad az 6
rokonénak, de még a most emlegetett nemzeti vizummal kapcsolatban is csak
a magyar-roman miniszterelnoki taldlkozon vet6dott fel, hogy a vajdasagi
szerbnek is lehetnek magyarorszdgi rokoni kapcsolatai.)

3.

Végiil egy konkrét példa a tudomdnyos igény és a kézhangulatnak tett en-
gedmény keveredésére. Szalma Jozsef tudja, hogy Vajdasdg nem azonos Dél-
vidékkel. (B4r 6 a Vajdasdg elncvezést az Osztrdk-Magyar Monarchia ,,Szerb
Vajdasdgdnak” vonatkozdsdban €s nem a tit6i Jugoszldvia sajatos képz6dmé-
nyének vonatkozédsdban tdrgyalja. De tudja, hogy Vajdasidg nem Délvidék,
mert része Szerémség — amely inkdbb volt Eszak-Horvétorszdg, mint Dél-Ma-
gyarorszdg. Es Délvidék nem Vajdasdg, mert része Bdcska — amelynek egy
csiicske Magyarorszdgon maradt — és Bandt, amelynek nagyobbik része Romé-
nidhoz keriilt.) Ezért a ,Vajdasdgban, Délvidéken”, ,Délvidék-Vajdasag”,
» Vajdasdg/DéElvidék” megolddsokat haszndl, 10bbszor Vajdasdgot, vajdasagit
mond és csak ritkdn Délvidéket, délvidékit.

*

Nemcsak a tudomdnyos kivancsisdg €s a napi politikai érdekl6dés, hanem
az objektivitdsra torekvés is azt mondatja veliink: fgy kaptunk egészében egy
értékes konyvet, amely izelitét ad egy termékeny munkd4ssdg hasznos termé-
keib0ll, amelyet 6rommel kell {idvozolniink. Hogy egyben leszogezziik: 6rém-
mel varjuk Szalma J6zsef minden tovdbbi hozzdjdruldsat mind a vajdasdgi ma-
gyar tudomdnyos gondolat gazdagitdsdhoz, mind pedig politikai 4lldspontjaink
szakmai megalapozdsdhoz, a kor kitermelte irraciondlis elemektdl valo men-
tesitéséhez. Mert igaz, hogy egy egyetemi tandr silyét az szabja meg, mennyi
nyomot hagy hallgatéiban, mennyire késziti fel 6ket a vildg megvéltoztatési-
nak nagy emberi eréfeszitésére, de erre a munkdssdgra az egész vajdasagi ma-
gyarsdgnak is nagy sziiksége van.
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