Klamar Zoltan

FORRASERTEK ES HITELESSEG A HISTORIA
DOMUSOKBAN ES A SAITOBAN

Adalékok egy torténelmi eseménysor t6bbféle interpretdldsihoz:
Adorjdn 1919-es felégetése a bejegyzések és a tudositdsok tiikrében

A hagyomdnyos szellemi produktumok, mint értékek megteremiése és to-
vadbbélése a 21. szdzad paraszti kultirdjdban még mindig a szdjhagyomanyo-
z0dds torvényszertiségeire €piil — igaz, a paraszti cmlékiratok is egy jelentds
vonulatdt adjdk a tuddsanyag 4t0rokitésének, dokumentdldsdnak, de csetleges-
ségiik, ritka felbukkandsuk egyedi, az 4ltaldnostol eltéré informéciétartalmuk
folytdn kevésbé hangsilyosak —, vagyis tovdbbra is aparol fidra, anyarol ledny-
ra, de f6ként nagysziil6ré] unokdra sz4ll a népi-paraszti tuddsanyag.! Ez ut6b-
bit kevésbé szoktdk hangsilyozni, de 1ény az, hogy a 20. szdzad méasodik felétdl
mind nagyobb a jelentGsége a nagysziil6—unoka kapcsolatnak, elég, ha csupan
a kétldbon 4116 parasztgazdasigokra gondolunk, ahol a sziil6k 4llandé elfog-
laltsdgot jelentd gydri munka mellett 14tjdk el a gazdasdgot, vagy gondoljunk
azokra a falusi/vdrosi hdztartdsokra, ahol iskolds korig a nagysziilok ldtjak el
a gyermek feliigyeletét. Mindez jO1 mutatja, hogy a gyermek a nagysziil6é gond-
jaira marad, vele tolti napjait, t6le tanul meg dolgokat a kozdsségrél, csalad-
rol, csalddi hagyomdnyrol.

Az emberi emlékezet azonban véges, olykor szelektiv, tehdt esctenként
hangsilyos dolgok szorulhatnak hdtiérbe, meriilhetnek a feledés homadlydba,
vagy éppen kevésbé fontos dolgok keriilhetnek elGtérbe. A milo idében az
emlékezl, adatszolgéltaté 4ltal elmondottak hitelességét tehdt jo, ha kritikd-
val fogadja a kutatd, ugyanis nem tudhatja, hogy az emlékez6 hovd helyezi a
hangstilyokat, vagy egydltaldn helyesen silyoz-e¢ a kozOsség szempontjabol
fontos eseménysorral kapcsolatban.? Adorjdni beszélgetéseink sordn az is nyil-
védnvalOvé vilt, hogy az oral history — szébeli, elbesz€élt torténelem — a k6z0s-
ségen beliil ugyanigy folklorizdlodik, mint bdrmely mds a szdjhagyomanyoz4s
torvényszerdségei 4ltal varidl6do tuddsanyag.® Ezek a torténetek viszont ké-
pesek bizonyos folklér miifajokat a hattérbe szoritani, valosdgtartalmukkal és
azzal, hogy alkalmanként olyan, a kozoOsség 4dltal ismert egyénekrdl szélnak,
akiket személyesen ismertek/ismernek, s ez mir elegendd, hogy faluk6zosségi

55



szinten az cmlitett személyek bekeriiljenck a kollektiv tudatba, kollektiv em-
lékezetbe.* A toriénetek bizonyos clemei tehdt varidlédnak, és fokozatosan
cgyre tdvolabb keriilnck a val6sdgtol. Adorjani példank csctében elég, ha csak
arra az egyszeri 1ényre utalunk, hogy a gydjtogatds kovetkeziében tiz héz ¢gett
le, ugyanakkor a falu kollektiv emlékezetében az ezredforduld éveiben mir
arrél beszéltek, hogy a katondk felégették az egész telepiilést. HasonlGan 14lz6
véleménycket hallhatott a kutato az clhurcoltak szdmdval kapcsolatban, egye-
sck a fél falu, madsok minden lakos Kanizsdra hajtdsdrol beszéltck. (A faluban
1346 6 €It az 1910-es népszdmlalasi adatok szerint, €s ¢bbol 45 lakost vittek
el a megszallé hadsereg katondi!)® Az clbeszélGket hallgatva a torténetek he-
lyenként igaztoriénet-€letioriénet-monda fejlédési vonalat mutatnak, ugyanis
az clbeszélteket, mint csalddi hagyomdnyt, nem rogzitették irdsban, még ka-
lenddriumi sz€ljegyzetként sem, tartva az esetleges késGbbi kovetkezményektol.

Tovédbb bonyolitja a ki€rt€kelés lehets€gét az irott forrdsanyag hitelessé-
gének, tdrgyilagossdganak kérdése. Mint azt a késGbbiekben ldtni fogjuk, va-
lamilyen szinten minden forrdskoziés clfogult, igy ugyanaz a torténet mas-mas
megvildgitasba keriilt. Esctiinkben arra tesziink kisérletet, hogy cgy kozosség
szdjhagyomany anyagdban fellclheté eseménysort irott forrdsok kritikai vizs-
gdlatdval Osszevetve probdljunk meg hitelesiteni.

Adatkozl6ink — még 16bb mint nyolcvan €v tdvlatdbol sem szivesen beszél-
tck a torténtekrdl —, ugyanakkor mindig a csaldd szempontjdbodl fontos ese-
ményck fel6l kozelitettek a falu huszadik szdzad eleji torténeténck szomord
epizddjahoz. Azt kell mondanunk, hogy olyan cgyént, aki a teljes cseménysort
el tudta volna mondani, mdr nem taldltunk a faluban. A t6bb éven 4t h\iz6do,
a tuddsanyag mds részeit €rint0 kutatds sordn a téma soha nem direkt modon
keriilt el6, hanem legtobbszor a kikérdezés levezetd szakaszanak kotetlen be-
szélgetései hoztdk felszinre:$ ,, Azt tudja-e, hogy . . .” — fogtak bele a 20. szdzad
Lrémtoriéneteibe” adatkozl6ink. Hogy ne befolydsoljuk 6ket, tdbbnyire mds,
a kutat6 dltal ismert hasonl6 esemény fclidézésével vélaszoltunk, felvéve a be-
szélgetés fonalét. A késGbbiekben megfogalmaz6do kérdésekre adott vdlaszok
bevezetGjébdl mar legtobbszor kivilaglott, hogy csaldd-, szomsz€Ed- vagy k6zos-
ségcentrikus emlékanyagot rogzithet-e a kutaté. A valaszokban megfogalma-
zGdott, hogy a k6zdss€g €letében fontos eseménysorral 4llunk szemben, mégis
legtobbszOr az egyéni sors bemutatdsa fel6l kozelitették meg a toriénteket:
»Az anydmék meséiék, hogy kicsikék votak akké még . . .”, vagy ,, Az apadm
cmlegette, killonossen disznoOtorok idejin, hogy akké is cudar id6 lehe-
ot . .. ,,Mind gyerok hallottam, miko este kartydztak, igeny csak oda fordut
asz6...”

Azutén, néhdnyan utaltak arra is, hogy a hatdsdgokt6l tartva nem besz¢ltek
a torténtekrdl: ,,Sokdig nem beszétek rila, de *90 utdn djra szoba gyiitt a do-
log . . .”, ,,Hat ugye ’19-be voOt, de azé tudjuk mi tortint, ha a szerbek alatt
nem is mertek rila agy beszéni . . .7, LEn ma leginyecske votam, miké apamék
errii el6sz6 beszétek nekdm . . .7,  Nem emldgették, szerették vona felejie-
ni...”. Az emlékanyagbdl, a kollektiv emlékezetbll tehdt majdnem Kkiesett,
hiszen idében késGbb tjabb tragédia érte a kdzdsséget, ami elfedte a kordbban
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torténtcket. Az 1944-es oktalan vérengzés emléke’ hauérbe szoritotta 1919-et
a falu emlékezetében.

A torténtekrdl 16bb forrds is beszémolt: az adorjdni piébdnia ¢vkdnyve, a
plébdnia halotti anyakOnyve, Magyarkanizsa rendezett tandcsd varos néptana-
csdnak tandcsiilési jegyzOkonyve, a magyarkanizsai szerb egyhdzk(zség Gv-
konyve, a Letopis, a Szegeden megjelené Délmagyarorszag két cikke ¢s Mi-
lojevi¢ tdbornok téviratban tctt jelentése.

Az adorjéni plébdnia évkonyvében a szemtand hitelességével szdmol be az
eseményekr6l Gulyds Kéroly idciglenes adminisztrator:® ,,1919. janudr 17-6n
pénteken este 7 Ora utdn 3 fegyveres szerb katonat agyonl6it 3 adorjani legény
Sarnyai Sdndor udvardban, a holttesteket a Tisza sz€lén a vizbe dobtdk. A
szerbek részegek voltak, s valosziniileg gyilkosaik is. A tettesek: Liptdk Istvdn,
Tot (Laci) Orbén ¢s Elek Péter még akkor este elmenekiiltek. Mésnap, 18-dn
szombaton Magyarkanizsarol szerb tisziek és fegyveres katondk jotiek ki
Adorjdnba géppuskdkkal ¢s dgyikkal, amelyeket a vasuti dllomésndl éllitottak
fel. A gyilkosok atyafiait és teljesen drtatlanokat is Osszefogdosva ¢&s a szerb
katondk hulldit a Tiszdbol kivéve szombaton este a szerbek hazamentck Ma-
gyarkanizsdra, a géppuskdkat és az dgytkat is hazavitték. Ugyanekkor 45 ador-
jani lakost is elhajtottak Magyarkanizsdra, akiket aznap fogdostak Osszc. 19-€n
vasarnap hajnalban 1 6ra utdn koriilfogtdk Adorjdnt szerb katondk, akik Ma-
gyarkanizsarol és Zentdrol jottek, és elkezdték a hdzak végében Osszerakott
takarmanyf¢l¢ket gynjtogatni. Géppuskdkat is 4llitottak fcl. Aki a tiizet oltani
akarta, azt agyonl6iték. Mésokat menckiilés kdzben 16tiek meg. Agyonléuék
a kovetkezOket: 1) Milutinovics Istvdn €s neje, 2) Sarnyai Krisztina, 3) Posa
Vince, 4) Milutinovics Jdnos, 5) Idds SOti Gyorgy, 6) Apré Péter, 7) Szabo
Istvan (Orbén fia, Vajda Rozélia férje) megsebesiilt, de janudr 30-d4n Magyar-
kanizsdn meghalt. Milutinovics Istvan (az 1. szdm alatt) csak megsebesiilt, de
janudr 24-én Magyarkanizsan meghalt. 8) Soti Illés Gyorgyot pedig cgy szerb
katona szuronnyal megszirta, ez is meghalt febr. 1-jén.

Magyarkanizsar6l, a piactérrél visszahajtottdk a szerbek azt a 45 adorjdnit
a falu al4, akiket szombaton este kisértek el Adorjanbol. Ezek koriilbelil €]
Ordig nézt€k a hdzak €gését ¢és hallgattdk a puskaropogdst, azutdn 4jbol clhaj-
tottdk Oket a szerbek Magyarkanizsdra, s a varoshdza alatt bezdrtdk Oket a
borténbe, ahonnan csak 7-10 nap milva szabadult ki némely résziik. Teljescn
leégett 10 héz, 5 hdzndl csak a melléképiiletek €gtek le, igen sok takarmdny
ezenfelill és hdziédllatok is égtek meg. A lakosok koziil a gyajtogato szerb ka-
tondk tobbeket megvertek, igy Ladoczki Istvannét, Milutinovics Emilidt is, aki
jan. 18-4n délelétt sziilte meg gyermekét. Szalma Gyorgy a hdbordban clve-
szitette az egyik 14bat, hédzat teljesen le€gették a szerbek. Kormdcezi Miklos €s
csalddja az ég6 hédzbol csak tigy tudott kimenekiilni, hogy a bels6 szoba hatso
falat baltdval kivagtdk, ¢és ott bijtak ki. Samu Bonaventira gyermekigyas fe-
leségét hiza udvarédban a kiszdradt kitba eresztette le gyermekével egyiitt. Va-
sdrnap, 19-én Zentdra, Magyarkanizsdra, Martonosra, FelsGhegyre, Oromhe-
gyesre €s a szdlldsokra menekiilt Adorjdn lakossdga, igyhogy a 19/20-ra vir-
rado 6jszaka 20 I¢lek sem volt a faluban. Janudr 20-4n, hétfon Zentdrol és
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Magyarkanizsdrol kocsikon fegyveres szerb katondk jottek Adorjanba ¢s egész
nap raboltak, killondsen az elhagyott hdzakat fosztottdk ki. Elvittek sok pénzt,
élelmiszereket €s ruhaféléket, kdrt is igen sokat tettek a biatorokban. Jan. 21-
én, kedden délutdn eltemettiik az 5 agyonl6tt dldozatot 3 sirba. A magyarka-
nizsai bortonbdl id6 egy milva minden adorjéni foglyot kieresztettek a szer-
bek, csak 11 maradt fogva, azokat pedig elkisérték Zentdra ¢s ott zdrtdk be
Gket. [gy lakolt meg Adorjén lakossdga 3 hencegé fiatalember értetlen és ok-
talan hOskodéscért. Gulyds Kdaroly id. adminisztrator.”

A részletes bejegyzést kovetGen az évkonyvben az 1919. janudr 7-i palyd-
zaton gyOztesnek mindsitett, és hivatalat 1919. februdr 16-4n clfoglalg, korab-
ban Magyarkanizsdn kdpldn Horvath J4nos is sziikségesnek ldtta megemlékez-
ni a torténtekr6l. Rovid bejegyz€sébll fontos adalékok vdlnak ismerti¢, me-
lyek az inditékokra vonatkoznak: ,,1918 decemberében megszalltdk a szerbek
egész Béacs-Bodrog megyét. Adorjdnba azonban nem jott dllando szerb Orség,
hanem Bicskei Szilveszter hadnagy parancsnoksiga alatt 4 tagbdl 4ll6 helyi
polgardGrség volt hivatva a rendre feliigyelni. A polgarérség ol is volt fegyve-
rezve. De hamar ide szoktak a szerb katondk. A dohdny csalta 6ket ide. Rend-
szerint fegyveresen jotiek, 1ovoldoztek, tobb helyen a hdzba is belbtiek, s 4l-
land6an rémiiletben tartottdk a lakossdgot. Itt van a csirdja az 1919. januér
17-én 10rtént hdrmas gyilkossdgnak, mely oly szomori kovetkezményekkel
jart. Ezt azonban részletesen €s hitelesen megirta Gulyds Kdroly id. adminiszi-
rator, aki az adorjdni borzalmakat 4télte.”

Az csettel kapcsolatban Milojevi€ tdbornok, Szabadka €s a korzet katonai
parancsnoka, Jovan A¢imovic tiizér 6rnagy, magyarkanizsai parancsnok jelen-
t¢se alapjdn az aldbbi tdviratot tovdbbitotta: ,,(Magyar)Kanizsa vdros parancs-
noka tegnap a kovetkezOt jelentette telefonon: foly6d év 4-€r6l 5-€re virrad6
éjszaka Adorjan faluban megolték a kombindlt ezred 3. zdszlOaljdnak 4. szd-
zaddba tartoz6 katondkat, Radivoje MijatoviCot, Milojko Stefanovicot ¢s Mir-
ko Paunovicot. A gyilkossdgot alattomosan koévették el, a meggyilkoltak nem
kovettek el semmilyen kihdgast a faluban. A nyomozas folyamatban van, az
elkdvetGk ismertek, de még szabadldbon vannak. Az elkdvetGk és a cinkosok
csalddtagjai Orizetben vannak. Elrendelem mindazok kihallgatdsat akik bar-
milyen kapcsolatban voltak a meggyilkoltakkal. Részletes jelentést az adatok
beérkezése utdn teszek. Parancsnok Milojevié tdbornok™

Ugyanerr6l az eseményrdl a magyarkanizsai pravoszldv egyhdzkozség év-
kényve, a Letopis az aldbbi bejegyzést tartalmazza: ,,1919. évben tortént kel-
lemetlen eset. Harom ifju - szerb katonédk Szerbidbdl, akik a szerb felszabadit6
hadseregbe tartoztak, amely Kanizsa kornyékén tartozkodott, elmentek sétal-
ni Adorjan faluig, ahol 6ket a magyarok — helybéliek let1ték — a kanizsai szer-
bek 4athoztdk testiiket €s eltemették a helybéli pravoszldv temetSben, méltd
emlékmiivet emeltettek, kdozos emlékmiivet, amire a kovetkezd van irva: »ltt
fekszenek foldi maradvanyai hdrom szerb katondnak, kiket megoltek gonosz-
tev6é kezek Adorjan faluban 4/17 januérjiban 1919. évben. Mirko Paunovic,
Radivoje Mijatovi¢, Milojko Stefanovi¢ a szerb anya fiai. Orok emlékiil. Ezt
az emlékmiivet 4llittattdk a hdlds szerbek Okanizs4r6l és kornyékérol.« Ador-
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jan falut fel kellett volna €getni, de a helybé€li parancsnok tiizér 6rnagy Jovan
Acimovi€ késGbbi veje Jefto Petrovicnak, eldllt ettdl a szdnd€katol, €s igy ez
a kellemetlen eset megtorlds nélkil maradt.”

Tovdbb vizsgdlva az eseménysor tdrténetét az adorjani romai katolikus plé-
bdnia halotti anyaknyvében (1919-1931), az aldbbiak olvashatok:

»Apro Péter foldmiives. 30 éves, 1. k. valldst, felesége Magda Viktoria. El-
hunyt 16tt sebtdl ereds belsd vérzés kovetkeztében 1919. janudr 19-én Ador-
janon.”10
’ »Milutinovics Istvdn foldmiives. 60 éves, r. k. valldst, felesége Sarnyai
Krisztina. Elhunyt 16tt sebtdl eredd belsd vérzés kovetkeziében 1919. janudr
19-én Adorjanon.”!!

»Milutinovics Janos foldmitves. 60 éves, r. k. valldsy, felesége Soti Rozdlia.
Elhunyt 16tt sebtdl eredd belsd vérzés kovetkeziében 1919. janudr 19-én Ador-
janon.”12
’ »Milutinovics sziil. Sarnyai Krisztina foldmives. 55 éves, r. k. vallasu, {Crje
Milutinovics Istvdn. Elhunyt 16tt sebt6! eredé bels6 vérzés kovetkeztében
1919. januér 19-6n Adorjanon.”!3

»Nagy Erzsébet foldmives. 36 éves, r. k. valldsu, férje Bendk Ferenc. El-
hunyt 1919. februér 22-én — az 1919. janudr 19-i események dldozata.”!*

»,P0sa Vince foldmives. 54 éves, r. k. valldsi, felesége Borsos Erzsébet.
Elhunyt [6tt sebt6l eredd bels6 vérzés kovetkezi€ben 1919. janudr 19-én Ador-
janon.”13

»o0ti Gyorgy foldmives. 60 éves, r. k. vallasi, felesége Milutinovics Anna.
Elhunyt 16tt sebb0l ered6 belso vérzés €s megégés kovetkeztében 1919. janudr
19-én Adorjénon.”!6

,»901i Roza foldmiives. 56 éves, r. k. vallast, férje Milutinovics J4nos. El-
hunyt 1919. mércius 23-4n - az 1919. januir 19-i események dldozata.”!’

A bejegyzések kozOtt nem szerepel Szabo Istvan neve, 6 Magyarkanizsdn
a bortonben halt meg januar 30-4n.

Az eseményekrll a Szegeden megjelen6 Délmagyarorszag a lap 1919. ja-
nudr 22-i szdménak 6t6dik oldaldn adott hirt: Adorjdn kozség felldzadt a szer-
bek ellen. Alcime: Nyolc halottja és sok sebesiiltie van az dsszetitkdzésnek — A
felbujtokar Belgradba vitték. Az aldbbiakban idézziik a cikket: ,,(A Délmagyar-
orszdg telefonjelentése.) Szomord Kimeneteld Osszeiitkdzés tortént szomba-
ton a Magyarkanizsa melletti Adorjan kozségben a megszallo szerb csapat €s
a falu lakossdga kozOtt. A szerbek és magyarok kozt nem 4j keletiiek itt az
ellenségeskedések, amelyek arra vezethetOk vissza, hogy a kozségben levl
nagyerd$ fdit a falubeliek dlland6an dézsmaltdk, a szerbek pedig — az cerdé
tulajdonosdnak kérésére — Grséget kiildtek ki a fatolvajok ellen, akiket azon-
ban nem lehetett elriasztani. Emiatt kisebbfajta csetepaték napirenden voltak,
szombaton azonban olyan mérvben robbant ki az ellenségeskedés, hogy abbdl
valGsédgos harc fejlédott ki. Szombaton ismét kiment néhdny legény az erdGbe
fat szerezni, a szerb Orség azonban megriasztotta Oket. A legények, akik tud-
tdk, hogy tobben vannak, mint az erdGben levs szerb Orség, iigyet sem vetetiek
a szerb katondkra, sGt amikor azok erélyesen felléptek elleniik, az egyik legény
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rdlétt a szerbekre. A szerbek viszonozidk a tiizelést, sortiizet adtak a magya-
rokra, akik a f4k mogiil 16ttek az Grségre. ValOsdgos csata fejlodott ki, amely-
nck nyolc halottja ¢s szdmos silyos sebesiilije lett. A szerb Orség nyomban
jelentést tett a véres Osszelitkozésrdl felettes parancsnoksdganak, amely azon-
nal vizsgélatot rendelt el. A kozségben tartGzkodo szerbek azzal kezdiék a
vizsgdlatot, hogy egy szériiskertet felgyijtottak, és mindenkit, aki clibiik ke-
riilt, letarto6ztattak. De a magyarok se nézték tétleniil a szerbek munkdjat, ha-
nem gydlést tartoutak, amelyen clhatdroztdk, hogy kipusztitjdk a szerbeket a
falujukbol. Addig bujtogattdk egymdst, mig valésdgos ldzadés t6rt ki a faluban.
A magyarok a szerbeket, a szerbek a magyarokat kezdiék Gldozni. Az cllen-
s€égeskedds akkor Cric el tet6pontjat, amikor a szerbek cgy olyan kozségbeli
cmbert is letartoztattak, aki egyiltaldn nem vett részt az eseményckben. A
szerbek czt az embert is Szcrbidba akartdk vinni, a tobbi, altaluk elfogott buj-
togatdkkal cgyiitt, a kdzség lakoi azonban ¢zt mindendron meg akartdk aka-
délyozni. EbbOl ismét dsszeiitkdz¢és tdmadt, ami azonban minden nagyobb baj
nélkiil hamarosan véget €ri. A szerb parancsnoksdg még szombaton megerG-
sitettc az adorjdni megszallo csapatot, amely a rendet azutdn Ggy-ahogy hely-
redllitotta.” A lap hasdbjain 10bb pontatlan, ellendrizetlen ,tény” ldtott nap-
vildgot, aminek egy részét a kovetkez6 hiraddsban korrigélidk.

Az idézett napilap cgy nappal késGbb, 1919. januar 23-4n ismétclien fog-
lalkozott az eseménnyel, most mdr azonban két adorjéni fiatalember szemta-
nuként szdmolt be a torténtekrdl: Mit mondanak adorjani emberek a falubeli
véres dsszetiizésekrdl? cimmel a lap mdsodik oldaldn az aldbbiak olvashatok.
»(Sajdt tudositonktol.) A Délmagyarorszdg keddi szdmdban cikk jelent meg
arr6l, hogy Adorjan kozségben véres OsszeiitkézEs toriént szerb katondk és a
lakossdg kozott, s az @sszeiitkozésnek tobb halottja van. Szerddn megjelent
nédlunk két adorjdni fiatalember, akiknek el0adésa alapjan sokkal borzalma-
sabb szinben tiinik {01 az adorjdni eset, mint ahogy azt keddi kodzleményiink
alapjan megirtuk. E szerint a szerbek val6sdgos biintetd expediciot inditotiak
a Magyarkanizsa kozelében fckv Adorjan kozség cllen: a falut felgydjtottak,
s a védtelen lakossdgra géppuskdkkal 16voldoztek. Mivel Adorjdn a szerb meg-
szallasi vonalon beliil fekszik, lehetetlen a vele valé kozvetlen Crintkezés.
Mindazondltal clmondjuk hiven azt, amit a két odaval6 fiatalember a magyar
lakossdg allit0lagos »ldzaddsarol« elbesz€Elt: Az a jelentés amely a Délmagyar-
orszdghoz eljutott, bizonyosan dtment mdr a szerbek cenzirdjan. Azért tin-
hetik {0l olyan ardnylag enyhe szinben az adorjdni eset. A kozségben minde-
nckel6tt nem laknak szerbek; a falunak koriilbeliil 3000 szinmagyar lakosa
van: az Osszelitkdzésre sem fatolvajlds adott okot. A tényallds ez: A magyar-
kanizsai szcrb parancsnoksdg Adorj4non kinn hagyott 6t Manlicher puskat
megfelel6 szami 161ténnyel arra a célra, hogy a kozség a rend fonntartdsdra
alkalmazzon Ot polgaréri. A faluba ugyanis a szerbek nem kiildtek katonasa-
got. Kijelentette a kanizsai parancsnok, hogy a magyar polgdréréknek ugyan-
olyan jogaik vannak, mint a szerb katonaségnak, s ¢jjel barki ellen fegyvert
hasznélhatnak, aki megbontja a rendet, s az 6 parancsuknak nem engedelmes-
kedik. Pénicken éjjel egy hdromtagi szerb jar6r kiment Magyarkanizsdrol
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Adorjdnra. A hdrom szerb katona a falubeli korcsmédban borozott. Ezutdn -
mdr boros fcjjel — vacsordzni mentek epgy gazddhoz, majd cgy Gzvegyasszony
hdzdba akartak betérni, hogy vigye Gket a kocsijdn Magyarkanizsdra. Az
asszony azonban nem mert nekik ajtét nyitni. Erre a szerb katondk belGttek
az ablakdn. A szomszédok crre ériesitették a magyar polgardrséget, amelynek
vezetGje felszolitotta a szerb katondkat, hogy adjdk 4t a fegyvereiket. Erre 16-
vés volt a vélasz. A polgdr6rok most szintén fegyvert haszndliak, és a hdrom
szerb katondt agyonlGtték. Adorjdni emberck bizonyéra félelembdl, a holttes-
tcket a Tisz4aba dobtdk. Szombaton Kanizsdrol szerb katondk menick 4t Ador-
jénra, mert a parancsnokuk megtudta a torténteket. A szerbek kihirdették,
hogy a falub6l senki se merjen clmenni. Tobb hdzat folgydjtottak, s a mene-
kilékre gépfegyverrel 10voldozick. Vasdrnap a parancsnok szabad fosztoga-
tdst engedett a katondknak. Ismételjiik, nem lehet most ellendrizni az Ador-
janbol €érkezd hirck valOdisdgdl, amelyeket csak fenntartdssal kozolhetink.
Valosziniinek ldtszik azonban, hogy az adorjdni eset igen komoly jelentGségd.”
A miésodik cikk mar pontosabban leirja az eseménysort, de tovdbbra is vannak
benne cllentmonddsok, pontatlansdgok. Nem vildgos a faluban 1évé polgdrér-
ség szerepe, ugyanis a lap dllitdsdval szemben a plébdnia évkonyvében nem
taldlhaté utalds arra vonatkozOan, hogy a 16voldozésben a polgdrGrség tagjai
részt vettek volna.

A megtorlé akci6hoz kapcsol6do, az eseménycket hitelesité tandcsiilési
jegyzOkonyvekben az emlitésck adorjdni tizvészr6l besz¢éinck. A falu lakéi
Magyarkanizsa néptandcsatol pénziigyi scgitséget kértek, hogy az épiiletekben,
dllatdllomdnyban keletkezett kdrt felszdmolhassdk.

A tandcs a benyijtott kérelmeket megtdrgyalta: ,,0zv. Apré Péterné
2793/1919. szdmi kérvényc, amelyben az 1919. ¢vi adorjani tiizvész alkalmaéval
clpusztult épiileteinek helyredilitdsa c€ljab6l segélyt kér”. Megillapitotta,
hogy a ,,. . . kérelmezG sajat hibdjdn kiviil jutott czen szerencsétlen helyzetbe,
s hogy férjc ugyanczen alkalommal kapott lovésseb kovetkeztében halt
el...”8

A kovetkez0 bejegyzés ,,Szalma Gyorgy 2817/1919. szdmi kérvénye, amely-
ben 1919. évi janudr 19-iki adorjéni tlizvész alkalméval leégett lakhaz Gs istdllé
épiileteinek fclépithetése céljabol segélyt kér”. A tandcs megdllapitotta
» « » kérelmez6 rokkant katona ¢s sajdt hibdjan kiviil jutott ezen szerencsétlen
helyzetbe . . 719

,Kormoczi Mikl6s 2821/1919. szdmu kérvénye, amelyben az 1919. évi ja-
nudr 19-iki tlizvész alkalmdval leégett hdzdnak felépitése és elpusztult ingOsa-
génak beszerezhetése céljabol segélyt kér.”?% A tandcs a kérelmezGvel kapeso-
latban is megdllapitja, hogy Onhibdjan kiviil keriilt szerencsétlen helyzetbe.

A kovetkez0 bejegyzés ,,0zv. Szab6 Gyorgyné 2908/1919. szdmi kérvénye,
amclyben az 1919. évi janudr 19-iki tizvész alkalméval leégett épiileteinek fel-
épithetése cCljabol segélyt kér.”?! Az esetiel kapesolatban itt is megjegyzi a
tandcs, hogy a kérelmez6 Onhib4jdn kiviil keriilt szerencsétlen helyzetbe.

Megtargyaldsra keriilt: ,Laddnyi Ferencné 3368/1919. szdmu kérvénye,
ameclyben az 1919. évi janudr 19-iki tiizvész alkalméval le€gett ingésdgdnak
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potldsa céljdbol segélyt kér”. A fent emlitettekhez hasonl6an megéllapitotiak,
hogy a kérelmez6 Onhibdjén kiviil keriilt szerencsétlen helyzetbe, €s a tanécs
az emlitett kérelmezGknek 500-500 korona segélyt utalt ki.??

Az egymast kovetd kérvények sordban az utolsé ,,0zv. Vajda J6zsefné Lu-
dényi Piros 2861/1919. szdmu kérvénye, amelyben hdzdnak helyredllitdsa cél-
jabol 300-400 korona ideiglenes segélyt kér, mit viszonyaik kedvezGbbre villa
esetén a varosnak visszafizetni kész”. A tanécs ebben az ligyben gy dontott,
hogy 100 korona segélyt ad.>

Az eseménysorhoz ko16d6 utolso bejegyzés joval késGbbi: ,,Csanddi Zsig-
mond 3773/1919. szamt kérvénye, melyben az adorjani tiizvész alkalmdval a
szerb katonasdg 4ltal leszurt hasas kocdjanak kartéritésére a varostol 3000 korona
segélyt kér”. A tandcs, miutdn megallapitotta, hogy a kérelmez0 sajét hibdjan
kiviil jutott szerencsétlen helyzetbe, 500 korona segélyt adott szdméra.?*

Ez az egyetlen jegyzO6konyvi bejegyzés, melyben az esettel kapcsolatban a
szerb katonasdgot megemlitik.

A Letopis bejegyzései kozott rdbukkantunk a torténet egy meglehetGsen
sajatos utdéletére:

,»1942. kardcsonydn (7., 8. és 9. [.) a magyar hatGsdgok rész€r6l hirhedt
bilintény »Razzia« a szerb lakossdgon elkovetett a Sajkds vidéken, a Duna és
a Tisza als6 folydsdn. Itt kinok kozt megolteket a Tiszdba, a Dundba dobtdk
a szerb fiatalsdg virdgdt, noket, gyermekeket €s Oregeket. Amig élnek szerbek
ezen a vidéken, nem felejtik el a »Vizi temetG«-t a Tiszdn Zsablydndl, sem
»Badast« a Dundndl Gardinovac/Dunagdrdonyndl. Szerencsére ez a hulldma
a tomeggyilkossagoknak és kitizéseknek nem érintette Kanizsat, dldott pasz-
tora az 6 népének Jefto Petrovi¢ parGkus, akkori kanizsai pap; neki kdszon-
hetS, mert 6 mentette meg 1919. évben Adorjdn magyar falut a megsemmisi-
tést6l — miutdn benne megoliek hdrom szerb katondt, [ezért - K. Z.] nagy
megértéssel voltak irdnta a magyar parancsnoksagon, €s sikeriilt neki megévni
a szerb lakosokat, de csak az Gslakossdgot Kanizsdn.”

A torténtek megitélésekor szubjektiv tényezOk jatszottak szerepet, a Leto-
pisba bejegyz6 ugyanis egy tobb forrdsbll megvildgitott eseménysort, még 26
évvel késObb is, méds megvildgitasba helyezve — az eredeti bejegyzésben foglal-
takat véve igaznak —, egy mdsik eseménysorral igazolt le. Nem més ¢z, mint a
megkonstrudlt valosdg, ha gy tetszik: pszeudo, vagyis dlval6sag utdlagos igaz-
Z4a tételének kisérlete.

Jelen dolgozat ir6ja arra a tényre szerette volna ismételten rdirdnyitani a
figyelmet, miszerint a kutat6 soha ne elégedjen meg tényszertinek 141sz6 — sz6-
beli vagy irott kozlésre alapul6 —, de csupdn egy forrdsra épitkez$ adatok alap-
jan levonni a kovetkeztetéseket, hiszen a fenti példa is mutatja, hogy sok eset-
ben akkor is nehéz kihdmozni a tényeket, ha tobb forrdst is taldlhatunk ugyan-
azon eseménysorra vonatkozoan. A val6sdgelemeket mdsként dsszerako, tu-
datos ferdités szdndékdt rendkivil nehéz kihdmozni azokb6l a forrdsok-
bo6l, melyeket egy-egy pszeuddtdrténet igazoldsdra haszndltak fel a kortdrs
krénikdsok.

62



JEGYZETEK

1 vo.: Liszka J6zsef 2004: 6.
2 V.: Szilagyi Mikl6s 2001: 30-37.
3 vo.: Keszeg Vilmos 1996: 5-7.
4 Vo.: Dobos llona 1964: 198.
5> Magyar statisztikai kozlemények. Uj folyam 56. kot. A Magyar Szent Korona Orsza-
gainak 1910. Evi Népszdmldlasa. Budapest. 1912.
6 Vo.: Szenti Tibor 1985: 15.
7 Lasd Matuska Mérton 1991: 126-128.
8 Eazt kozli és fogadja el igaznak Molndr Tibor 2003: 26-27.
9 A tévirat sz6vegét a belgradi katonai levéltdrban taldlta meg Molndr Tibor 2003: 25~
26.
10" Adorj4ni . k. piébénia halotti anyakonyve 8/1919.
11" Adorjani r. k. plébénia halotti anyakényve 11/1919.
12 Adorjani r. k. plébénia halotti anyakényve 7/1919.
13- Adorjéni r. k. plébania halotti anyaknyve 9/1919.
14~ Adorjani r. k. plébénia halotti anyakonyve 18/1919.
15 Adorijani r. k. plébénia halotti anyakonyve 6/1919.
16 Adorjani r. k. plébénia halotti anyakonyve 5/1919.
17" Adorjéni r. k. plébdnia halotti anyakonyve 23/1919.
18 7ZTLF. 072.1.
19 ZTL F. 072.1.
20 7TL F. 072.1.
21 ZTL F. 072.1.
2 7ZTL F. 072.1.
B ZTLF. 072.1.
2 ZTLF. 072.1.

IRODALOM

Dobos Ilona

1964 Az ,igaz” torténetek miifajanak kérdésérdl. Ethnographia LXXV. 198-217.

Keszeg Vilmos

1996 Kelt levelem . . . Egy mezGs€gi parasztasszony levelezése. A Néprajzi L4tGha-
tar KiskOnyvtdra 6. Debrecen

Liszka Jozsef

2004 Sotét éjben fényes csillagunk . . . 11 R4kGczi Ferenc €s a kuruc kor emi€kezete
a szlovédkiai magyar tdjak néphagyomdnyaban. Lilium Aurum. Dunaszerda-
hely

Matuska Mdrton

1991 A megtorlds napjai. Ujvidék

Molnér Tibor

2003 Kanizsa kozség 1. vildghdboris hosi halottai. T6thfalu

Szenti Tibor

1985 Parasztvallomdsok. Gazddk emlékezése Vésdrhelyrdl. Budapest

Szildgyi MiklGs

2001 Néprajzi forrdskritika. Néprajz egyctemi hallgatGknak. Oktatési segédlet.
Debrecen

63



