Balogh Istvin

A HABORU MOZAIKKEPE
A HID VI. EVFOLYAMABAN (1939)

L

A JKP a harmincas évek mdisodik felében behatéan kezdett fog-
lalkozni az orszig védelmi problémaival.* A fasizmus eurépai eld-
retérése volt a kivalté ok, hiszen a német és olasz térhéditdsi szin-
dék kozvetlen fenyegetés volt az eurdpai orszigok felé.

Mir 1935 mdrciusdban a JKP Kozponti Bizottsiga utasitotta a
partszervezeteket, hogy alakitsik ki a széles tomegek  antifasiszta
mozgalmdr, a Népfrontot. A JKP Kozponti Bizottsiga 1935 jdniu-
saban Splitben tartotta meg plénumit, amelyen meg is fogalmazzik,
hogy ,a fasizmus nem csak a munk4sosztily, de minden demokrati-
kus erd f& ellensége”.

Kiilonosen hangstlyozott volt az antifasiszta jelleg a spanyol pol-
garhdbori idején, hiszen itt midr a fasizmus igazi arcit mutatta. Az
eurOpai konzervativ er8k is félredlltak, teret engedtek a német és
olasz beavatkozdsnak, vildgosan jelezve, hogy a forradalmi valtozé-
sok ellen vannak.

1937-ben Tito keriil a JKP élére. Vezetésével a JKP egybeflizte a
spanyol nép harcinak sokoldald timogatdsit a  reakciés és fasiszta
barit jugoszliv kormdny és a novekvd fasiszta veszély ellend harc-
cal. Nagy fontossigot tulajdonitott az orszdg védelme megszervezé-
sének. gy mar 1937 janiusdban, a Proleter 7. szdmdban R. (Rodo-
ljub Colakovié) aldirdssal cikk jelenik meg Tanulmdnyozzuk a kato-
nai tudomdnyokat és a hadmivészetet cimmel. A cikkiré vildgosan
utal arra, hogy a pirt nagyon fontos feladata kiképezni azokat a
kddereket, ,,akik egy fegyveres Osszetlizés alkalmaval a népet képe-
sek harcba vezetni az ellenséggel szemben”.

1938 mirciusiban bekdvetkezett az Anschluss, Ausztria katonai

* Balogh Istvin igéretéhez hiven (lisd a vitdr) elkészitette a jelzetr tanul-
manyt, melyet most utblag csatolunk a tandcskozds anyagdhoz.
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megszalldsa és a Harmadik Birodalomhoz valé csatoldsa, majd r6-
vid id6 milva Csehszlovidkia foldaraboldsa, és az olaszok részérél
Albénia megszallisa. Most mir nyilvdnvald a héborts veszély. A fa-
siszta hatalmak arra torekednek, hogy megerdsitsék jugoszliviai po-
zicibikat, s Jugoszldvia filiggetlensége is bizonytalannd vilik. Milan
Stojadinovi¢ korménya Németorszdg és Olaszorszdg minden agresz-
sziv cselekedetét elnézden fogadra. Szolgamdéd  vették  tudomdsul
Ausztria és Albdnia megsz4lldsdt, és magdra hagytdk a kordbbi szo-
vetségest, Csehszlovikiit.

A JKP Kozponti Vezetdsége kidltvinyban mutatott rd a jugoszldv
népet fenyeget8 veszélyre. Ki is mondtdk: ,,Maholnap (a hitlerizmus)
seregei a Karavankdn 4t betdrnek Jugoszldvidba.”

A csehszlovdkiai események utdn adja ki a JKP a jelszét: ,,Meg-
védjiik az orszdgot!” — s harcba szélit a fiiggetlenség védelmére a
fasiszta veszély ellen. A kozponti  pirtvezetSség 1938  decemberi
hatdrozatiban leszbgezte: ,,A Jugoszldviit fenyegetd veszéllyel szem-
ben a JKP alapveté feladata, hogy az orszdg egységének és fiigget-
lenségének védelme érdekében haladéktalanul mozgdsitsa Jugoszlivia
minden népét, s hogy megszervezze harcit a német és olasz fasiszta,
tdmaddk és csatldsaik ellen.”

II.

1938 végén Pap Pal Ar ellen ciml programcikke Gj irdnyt szabott
az immir négy esztendeje megjelen6 Hid folyéiratnak. A forradal-
mi kidllds, az elnyomottak harcdnak megszervezése  mellett foglalt
all4st.

Olyan korban, olyan koriilmények  kozétt vdllalkoztak erre a
munkdra, amikor nemcsak a fenyeget§ agresszid réme lebegett a fe-
jik felett, de a sokszizados elmaradottsig és a visszahGzé er8k pro-
paganddja alakitotta a tomegek gondolkoddsmédjit.

Igaz, az emlékezetben még elevenen él az  el6bbi ,,nagy habord”
tanulsiga: sokan lattdk a dalold menctelket vagy ott lépdeltek an-
nak idején a menetszdzadokban, s emlékeztek az igéretre is, még a
tél elStt hazatérnek, s aztdn tobb mint négy évig tartd vérzivatar so-
port végig a viligon. A hadbort szele mdr  mindenkit megcsapott, a
mozgatbit azonban még nem lattdk tisztdn. A Hid méir 1939 febru-
drjdban (1—2. szédm), Kovics Mdrton Jelentés ciml irdsdban, a tivol-
keleti hdbordt (Japin—Kina) elemezve azt mondja, ,,rabléhadjiratdc
Japin a ti#lnépesedésével magyardzza, valamint a japin nép torténel-
mi hivatottsigéval, hogy az 4zsiai népek vezetdje legyen”.

Az ember ez id8 t4jt b6ven hallhatta eurdpai viszonylatban is ezt
a ,hdbori-elméletet”. A fajelmélet és Robert Malthus népesedési el-
méletének célja, a hdborit tdrvényszerlinek és tdrsadalmilag hasznos
jelenségnek nyilvénitani.
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De a cikkiré igyekszik lerdntani a leplet, hisz a tov4bbiakban mir
azt mondja: ,,Valbjaban itt is, épp gy, mint Eurdpdban a bomlds-
nak indult tbkerendszer a hdbori igazi el6idézdje, célja pedig a tdl
sziik hazai piac kiszélesitése és 0j piacok meghdditasa...”

Méris megvan a kiindulépont, miszerint a hdborit nem lehet le-
egyszerlisitett jelenségként kezelni, mert kiilonféle tdrsadalmi ellent-
mondésok kovetkeztében jon létre.

Fekete Béla (Stern Emil) Eurépai tragédia ciml irdsiban, szinte
kiegészitve Kovacsot, mér az eurbépai hdborii lehet8ségét emlegeti.
Cikkében a torténelmi folyamatok Osszességérll, ezek allandé viltoza-
sardl szél, és arrdl, hogy a valtozds irdnyat ,nem az egyes embe-
rek ... szabjdk meg, hanem a tdrsadalmi viszonyok Osszessége”.

A véltozds a tirsadalmi viszonyok 4ralakuldsit jelenti, ez pedig
forradalmi dGton torténik. A cikkiréd azonban tovabb lép és rdmutat,
hogy az 4talakuldst gatolva ,felemeli fejét az ellenforradalom, amely
a sziikségszerlien megvalrozni kényszeriil helyzetet rogziteni akarja.
S6t mi tobb ellenforradalmi erejével nemcsak gatat vet a fejlédés tor-
vényszerliségének . .., hanem a fejlédés vonalidt megtéri és  vissza-
rantja...”

A két cikk, egymdst kiegészitve, mir nemcsak az olvasék felviligo-
sitdsira torekszik, hanem a hébord tdrsadalmi jellegét magyardzza,
tgy, ahogy a marxista elemzés is.

A kovetkez6 szdm (1939. mércius, 3. szdm) Viligszemle rovatdban
mar a hdbord osztalyjellegét igyekszik bizonyitani a cikkiré (Mayer
Ottmar): ,,Az angol—francia titkos diplomécia igazi irdnyitdja a
nemzetkozi findnctGke, amely mindeniitt a forradalmi erlk letdrésére
torekszik.”

S itt mar olyan pontos a vélasz a levegbben ropkodd élettér, az
igazsigtalan hatdrok, a kivdlasztott nép elméleteire, hogy a kizsdk-
manyolt osztdly tagjai viligosan ldthatjdk a hdbord ,,egy 0j eurdpai
vagy vilaghdbor(” igazi mozgatdit.

A 4, szim még inkdbb pontosit: Hajdd Vilmos (Mayer Ottmér)
Csehorszag bekebelezésének gazdasigi kiévetkezményei ciml cikkében
azt igyekszik bizonyitani, hogy a hdbord jévedelmezd iizlet a gydz-
tes szdmdra: ,,...Németorszdg mir ma rengeteg azonnal értékesithe-
t6 elbnyt szerzett. Ide szdmitjuk a cseh Nemzeti Bank Prigdban ma-
radt aranykészletét és a cseh hadsereg els6rangl folszerelését. A cseh
szén, arany, eziist, vas és 6lombanydk, az erds fémipar Goring négy-
éves fegyverkezési tervének valéra valtdsit nagyban elémozditjik.”

A hdbort tehdt gazdasigi okok miatt folyik.

A Hid-szamok élete hossz(i id8szakra terjedt. Az olvasék (partta-
gok és szimpatizdnsok) Osszegylijtotték a megjelent szdmokat, a cik-
keket tobbszor is elolvastdk, egy-egy kés6bbi szdmban folvetddott
kérdés kapcsidn vissza-visszatértek az el8z6 szdmok cikkeihez is. Igy
aztan lehet6ség nyilott arra, hogy a konkrét események elemzésekor,
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mint id8szerli kommentiarokban, a hdbord tdrsadalmi, gazdasigi 1é-
nyegét targyaljik, s az olvasék hébordrédl, keletkezésérdl, kivalté okai-
rél alkotott mozaikképe naprdl napra teljesebb legyen.

A gazdasigi haszon megvilagitisa még inkdbb fokozddik. A cikk-
iré6 rdmutat arra, hogy Csehorszdg bekebelezésével a cseh érdekek (t8-
ke, befektetések stb.) is német érdekké valtak. S ez Jugoszldvidra
nézve is nagy jelent8séggel bir, hisz Németorszdg a bankoknal a ti-
zenegyedik helyrél lépett az els6 helyre, de ugyanlgy az ipari be-
fektetések terén is az ,elsé helyet foglalja el”.

Mayer Ottmér, ha a hdbord mozgatdit magyardzza, mindig a t6-
kéhez tér vissza. Az 1939 szeptemberi szamban az er6 alkalmazisi-
nak lehet8ségeirdl szél, s igy jut el a t8kés orszdgok gyarmatositd po-
litikdjdnak pontos kérképéhez: ,,A brit viligbirodalom kifogyhatat-
lan nyersanyagaival, példitlan gazdagsigdval dgyszélvin lelke a
nagyt6kés tdrsadalmi rendszernek. Amig Anglia ura gyarmatainak, a
viligtermelést is uralja. Pénzével rendszereket teremthet, és semmi-
sithet meg...” A Hid olvasétibordnak, azt hiszem, el8szér nyilt al-
kalma ilyen egyenesen megtudni a rideg valdésigot. Mindennek moz-
gatéja a t8ke. Az anyagi érdek pedig a kevesek osztdlydé.

Rothbart Emil harcos cikket ir a Vildgszemlébe, az oktdberi szidm-
ba. A cikket persze a Lengyelorszag elleni német habord inspirdlja,
de szinte pontosan mutatja a tOkés rendszerek fegyveres erSinek a ki-
épitését: ,,Az Osszes haboris felek igyekeznek a mdsikra 4thdrftani a
felel6sség kérdését, pedig az Uristen se mossa le réluk, hogy vala-
mennyien feleldsek, mert tdrsadalmi rendszeriilkben benne van a hi-
bort sziikséglete. Evtizedeken keresztiil fegyverkeznek és fegyverkez-
nek, millidirdokat és millidrdokat koéltenek fegyvereckre... (béke)
nem is kellene a t8kés allamoknak, mert végeredményben az §
szempontjukbdl a hdbort a legjobb iizlet, éspedig olyan iizlet, me-
lyen mar békeidében is nagyon j6l lehet keresni... Mert ilyen ez a
demokrécia, ha iizletrdl van szd. Népek, kultdrdk pusztulhatnak, az
mind nem érték, érték a profit.”

A habordrél sz816 elmélet Gsszegezése a novemberi szdmban, Sza-
bé Imre tolldbdl jelenik meg. O az, aki egyetlen cikkben, sét inkibb
egy tanulmdny els§ részében (a tanulminy tovdbbi részeire a Hidban
nem bukkantam rd) megkisérli megmagyarazni a hdbort rtdrsadalmi-
torténelmi feltételeit.

wHarc az életterekért” hirdeti a tanulmidny cime, de gyorsan el-
veti Szabé Imre a hdbort tdrsadalmi lényegének ilyen egyoldald ma-
gyardzatdt, lemeztelenitve a ,hdboriban résztvevd allamok kiilén-
féle igazsagait”. Az élettér kérdése nem tgy oldédik meg, hogy az
emberfelesleget kitelepitik az orszdghdél. A vildg djrafelosztdsit azért
akarjdk a tdkések, mert ,,a monopolok er8s6dése altal felgyiilemlett
Oridsi ) t8kének 0j piacot kell taldlni. Az uralkodé osztily a piacot
a »t8ke ereje« és a »nemzen erGk« szerint akarja felosztani, mert az
drutermelés korszakdban ez masként nem lehetséges. Az imperialista
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nagyhatalmak pénzcsoportjai egyeduralomra torekszenek a vildgpia-
cokon”.

Szab6 Imre az ,0kori imperializmussal” hasonlitja Ossze a korabe-
lit, elemzés alid veszi a korok hédbortit, valamint a tdrsadalom és a
fegyveres er8k osszefiiggését. ,,A régi Rémai Birodalom kovécsai nem
befolydsoltdk a politikdt, de a mai acéltrdsztdk igen.”

Az Osszegezés a decemberi szdmban, Takdcs Istvdn tolldbdl olvas-
haté: ,,A tdrténelmi eseményekben valdéban heves érzések, nagy indu-
latok, pompazé elképzelések, az Oszténélet hatalmas és s6tér kirob-
bandsai nyilatkoznak meg, de a hdborinak tudomdnyos meghatdro-
zhsa, torvényszerliségeinek kimutatdsa csakis akkor lehetséges, ha
alapjdt, gyokerét a gazdasigban ismertiik fel. A hdbord ezek szerint
nem valami 6nalld, valami véletlen dolog, hanem az emberi gazda-
sig fejlédésének kisérd jelensége, egy-egy mozzanata. Ezek szerint
minden korszak hdbordjinak éppligy, mint gazdasigdnak mdas-mds
jellege van.” (Mi a habori?)

A héborit elemezve tehdt eljutottunk a lényegig: Az emberi tirsa-
dalom torténelmi fejlédését kell nézniink, és felismerhetjiik azt, hogy
a hébord az osztily- és egyéb ellentétekben, megosztottsigban gyoke-
rez6 térsadalmi-torténelmi jelenség, a térsadalmi ellentmonddsok meg-
olddsinak formdja és modja, az érdekeit az erlszak eszkozeivel érvé-
nyesiteni vagy megvédeni akaré egymdssal szembeszegiild két fél Osz-
szetlizése és harca.

III.

A hdbort tirsadalmi-politikai jellegének meghatirozdsival is fog-
lalkozik a Hid. A cikkirék valamennyien behatéan boncoljdk a ha-
bort tirsadalmi funkcibjit, a héborit megel6z6 és az 4ltala folytats-
d6 politika alapjidn hatdrozzdk meg, ,,a mdsodik imperialista hibort

folyik”.
Taldlkozni a tamadd és védelmi hibord megkiilonbdztetésével. Marx
és Engels a védelmi hdborikon az &sszes progressziv — forradalmi és

felszabadité hébortt, tdmadé hiborin pedig a reakcids, héditd és
ellenforradalmi hbordt értették.

Rothbart Emil mér idézett cikkében (1939. 10. szdm, 1914—1918)
mondja: ,,...minden hdbord utdn és el6tt a »mdisik« akarta a hdbo-
rat, mert a felel6sek nagyon j6l tudjék, hogy még a legnagyobb gond-
dal folytatott propaganda sem tudja népszerivé tenni a tdmadé hé-
bord gondolatit... az ellenfélnek kell tdmaddnak lenni... a védeke-
26 hébors az a fiigefalevél, mellyel a modern t8kés 4llamok a hébort
nemtelenségée takarjdk, az 4j kor csak »védelmi héborikat« ismer.”

Rothbart az igazsigos és az igazsigtalan fogalmit érti, hisz a had-
visel6 hatalmak sok éves politikdjat tanulminyozva hatdroz. A habo-
rirél valé nézete itt csak a t8kés tdrsadalmi rendszert veszi alapul,
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nem hasznilja Lenin tételét, pedig itt Lenin pontosan meghatdrozta a
hibord tdrsadalmi-politikai jellegét, ridmutatvidn, hogy tOrténelmileg
szemlélve minden osztdlyjellegli tdrsadalmi-gazdasigi alakulat folyta-
tott igazsigos hdbordkat. A lenini tézis egyik legfontosabb pontja vi-
szont, hogy egy hdbord igazsigos voltdnak elbirildsakor szem el6tt
kell tartani azt a lehet8séget is, hogy igazsdgosbdl igazsdgtalannd va-
lik és forditva, nincs jelen Rothbart szemléletében.

Néha a t6kés hatalmak hdbordja csakis igazsigtalan lehet, mert
imperialista jellege van. Csod4lkoznunk azonban ezen a hozzéallason
nem kell, hisz a JKP 1939 legelején felhivta Jugoszldvia néptomegei-
nek a figyelmér, hogy ,a jelenlegi eurépai hibord imperialista habo-
ri, amelyben a maguk médjdn minden orszdg kapitalistdi érdekeltek;
hogy a hdbort az egész vildg dolgozé népeinek érdekei ellen irdnyul,
beleértve Jugoszlavia dolgozéit is™.

A térsadalmi-politikai jelleg vizsgdlatakor meriilt fel a forradalom
kérdése is. Fekete Béla (Stern Emil) az Eurdpai tragédiaban (1939.,
1—2. szdm) kisérli meg vézolni a forradalom és a tirsadalom forra-
dalmi 4talakuldsdnak képét. Ebb8l a cikkbdl idéztem mar, foglalkoz-
tam vele, de most Gjra érdemes szdlni réla. A tirsadalmi jellegen ke-
resztiil magyardzza a forradalmat és ellenforradalmat, hogy levon-
hassa a kovetkeztetést: a fasizmus a nagyfokd propaganda ellenére
sem viszi el6re az emberiség fejlédését, mint a forradalmak 4ltaldban,
mert a ,nemzeti szocializmus nem forradalom, hanem ellenforrada-
lom”. A demokricia ellen vezeti ,felélesztett hdborijat” és a ,,tét az
eurbpai szabadsig, a demokricia elve, a torténelmi fejlédés, a te fe-
jed”.

Stern Emil az eszme harcdt vezeti gy8zelemre, az ész gybz az erl-
szak folott. De ers hittel hirdeti a forradalmat, amikor a vildgégés
kezdetekor mdir szinte latja a vildg 4talakuldsit is: ,,Nem az alkudo-
20, latolgaté demokricia diadala lesz ez... A diadalt az igazi népi
demokricia fogja kivivni.”

Mayer Ottmar is sz6l a kdvetkezd szdmban (1939. 3.) az ellenfor-
radalom és az imperializmus Osszefogdsardl, hisz kimondja, ,,a nem-
zetkdzi findnct8ke mindeniitt a forradalmi er6k letSrésére igyek-
szik”.

Anglidrél sz6l, Am vonatkozik ez a tébbi tékés hatalomra is. ,,(Ang-
lidnak) ... két fontos dologra van sziiksége: id6, a teljes felkésziilés-
hez & a forradalmi erdk teljes és maradéknélkiili letorésére.”

Mert a hébord teremthet forradalmat is. ,,A legutébbi imperialista
hdbord megmutatta, hogy nem elég gybzni, a gybzelmet biztositani is
kell, s6t a legy8ztt 4llamok terhét is viselni kell. Viselni a kiuzsora-
zott, agyonhajszolt témegek forradalmi megmozdulésait, a népakarat
elkeseredett kirobbandsit, amely nemcsak a legy6z6tt, de a gydztes
dllamokra is veszélyes kihatdssal lehet.” Ez lithatd volt méir az elsé
vildghdboriban és utdna is.

Az imperialista hdbordbél forradalom lett Oroszorszagban. Ez be-
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kovetkezhet mésutt is, ,,ha nem torik le sikeresen a belfoldi ellenzéket
és nem diszkreditdljdk a népfronti gondolatot™.

Igaz, a szemlélt cikkek alapjin nem kaptuk meg a forradalom tel-
jes definiciéjit, de tartalmit és lényegét igen, és ami nagyon fontos,
az ellenforradalom és a forradalom szembedllitdsdval a habords ké-
sziil6désekben a hdbord és a politika viszonyat eléggé pontosan vézol-
tak.

IV.

A hibort egyik lényeges Osszetev8je a fegyveres kiizdelem. Az
emberek kordbbi tapasztalatuk alapjidn a poziciés-hdborira, s a fegy-
veres kiizdelmet folytaté 4llandé hadseregre emlékeznek. Az imperia-
lizmus kiilondsen erds 4llandé hadsereget épitett ki, hiszen Altala l4t-
tdk megvaldsithaténak céljait. Az els6 vildghdbord képe ilyen volt:
hatalmas er8 bevetése mindkét oldalrél a gybzelem kicsikardsa vé-
gett.

Az 6ridsi er8 megsziiletett. A fegyverkezési hajsza mér majd egy
évtizede tart. A nagy, erds Allamok a kicsik létée fenyegetik. Méray
P4l az 1939 oktbberi szdmban A késziilé gdzhdbort cikkében véazol-
ja mér az Gj hdbord totalitasat.

»- -2 replil8gép és a léghajé harcdszati felhaszndldsa még lényege-
sebben eltérd jelleget (fog) kolcsonozni a kovetkez8 héborinak. S pe-
dig azéltal, hogy ezek a légi kozlekedési eszkdzok egy teljesen uj
fegyvernem bevezetését teszik lehetségessé: a kémiai fegyverét.”

A repiil6k olyan lehetSséget biztositanak, amely ,teljesen 4t fogja
alakitani a ...hdborls stratégidt és harcdszati takeikdt”. A Méray
szinte félelmetesen pontos képet fest az elkdvetkezd hébortrdl. Gya-
korlati oldaldrél kozelit, az alkalmazhaté6 fegyverek szemszidgébdl.
Szépités nélkill Allapitja meg, hogy a repiilék ,,pusztité bombdikat
nem csak az ellenségre fogjdk dobélni, hanem a front mogotti ellen-
séges orszdgra, fOleg pedig nagy vérosokra, ipari kozigazgatdsi cent-
rumokra”.

Ami azelbtt nem volt, most lesz, mert a ,megkiilonboztetés a front
és a hinterland kozdtt elmosédik ... a pusztitds kiterjed az egész hin-
terlandra, az egész orszdgra, az egész lakossigra... A jov6 hdbortja
elsésorban nem is fronton, hanem a civil-lakossdg ellen fog irdnyulni:
nem a front Attorése lesz a cél, hanem a hinterland &sszetdrése, az el-
lenfél gazdasigi és adminisztrativ elpusztitdsa. A f8 veszteségi lista-
kat — ha ugyan ilyenecket még egydltalin lehetséges lesz kiadni — a
hinterland civil lakossiga fogja szolgaltatni™.

Félelmetes. Méray ugyan mir a Varsé bombdzisit kévetd idében
fr, van tehdt példa a sz8nyegbombdzdsra, meg a spanyol polgérhébo-
rd is szolgiltatott jécskdn tapasztalatot a harceszkdzk alkalmazdsa-
val kapcsolatban. De a végeredmény ekkor még nem lithatd. Az vi-
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szont igy alakult: Az els6 vildghdboriban az 4ldozatok 5%-a polgi-
ri, 95%-a katonai személy (11000000 az 4ldozatok szdma), mig a
miasodik vildghdbort 55000000 4ldozatdnak mir 48%-a polgari sze-
mély. A vietnami hdbord 4ldozatainak mdir csak a 10%-a volt tagja
a fegyveres erb6knek.

Méray a kémiai fegyverr6l beszél. Ahogy rigondolok, ma inkabb
igy mondandm: nukleéris fegyver.

A JKP mir az osztrdk megszallds idején rdmutatott a Jugoszlavia
népeit fenyegetd veszélyre. Cschszlovikia megszilldsa utin pedig fel-
hivast intézett Jugoszldvia minden népéhez és a hadsereghez, hogy to6-
moritsék soraikat Jugoszldvia fiiggetlenségének megvédése céljabol.
A fegyveres kiizdelem, mint a szembeszillds alapvet6 formija, mar
ekkor felvetddik.

S meg is kezdddik a szervezkedés, kisebb rohamcsapatokat alaki-
tanak a pértsejtek, szerte az orszdgban. Ezek a rohamcsapatok a par-
tizdnosztagok els§ forméi. Az embereket elméletileg is ki kellett ké-
pezni, fol kellett &ket késziteni a partizdnharc folytatdsara.

Az els6 utalds mindjirt az 1939. évi 1—2. szdmban van, Kovics
Mirton irja Jelentés a tavolkeleti haborirél, cimi cikkében: ,,A hibo-
ri a japan szdmitisok ellenére nagyon elhizédott és még koridntsem
ért véget, sét nincs is rd kildtds, hogy hamarosan befejez8djék. Ez Ja-
pant gazdasgilag és pénziigyileg teljesen a tonk szélére juttatja, no-
veli belsé ellentéteit, katonailag kimeriti...”

A gyors hédité6 hdbord, ha megtorpan, nagyon veszélyessé vilik a
hédité szdméra. A kitlzétt célt nem tudja megvaldsitani, mert a le-
gyozottnek vélt ellenfél olyan harcmodort folytat, amit a hédité nem
tud letdrni. A j6l képzett és felfegyverzett ellenféllel szemben tehat
létezik eredményes fegyveres ellendlldsi forma a gyengébb részérél is.

A 4. szdmban Agnes Smedley tolldbél mdar pontos elemzést kaphat
az olvas6 (Angenilla-hdbordban): ,,A hdbord kezdetekor elére meg-
mondtuk, hogy Eszak-Kiniban a japdnoknak gyors el6rehaladasuk el-
lenére is mar a gerilla-harcoknidl meg kell torpanniuk. Ha megszall-
jAk Hopejt, akkor mi visszavonulunk Szansziba: 06k kovetnek ben-
niinket Szansziba, de ugyanakkor mi visszamegyiink Hopejbe... A
japanok hdéditdsai kizdrdlag a véarosokra, vasdtvonalakra és katonai
utakra szoritkoznak. Hely8rségeiket és az 4ltaluk feldllitort babhaté-
sagokat azonban itt is 4llandéan tdmadjdk a gerilla-csapatok. A ge-
rilla-ezredek, mint a rendes kinai katonasig része, a néptdl tdmogat-
va megakadilyozzdk a megszallt teriiletek pacifikdldsit. A japéan
hely8rségek kozotti Osszekottetéseket megszakitjdk, felfegyverzik a
népet és megteremtik az Osszekottetést a megszallott és a szabad te-
rilletek kozott. Allandé tevékenységiik arra  kényszeriti a japanokat,
hogy Eszak-Kindban millids hadsereget tartsanak készenlétben a va-
rosok, dtvonalak és kozponti kikdt6k védelmére.

Igy kétik le a japdn hader8k javit a partizdn csapatok és ezzel le-
het8vé teszik a kozponti korménynak, hogy az orszdg délnyugati és
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északnyugati részében hatalmas, erls hadsereget szervezzen és hogy
nyugodtan el8készithesse a kinai nép gybzelmének iigyét.”

A r6vid idézet szinte tankdnyvbe kivdnkozik. Mert nemcsak a par-
tizdinharc jegyeit mutatja be, az 4llandé tdmadS jelleget, a kezdemé-
nyezést, azt, hogy a szakadatlan és viltozatos harctevékenységi for-
makkal rdkényszeritik a hdditdt, hogy tetemes er8ket Osszpontositson
a tulajdon biztositisira, hanem arrél is szél, hogyan alakul 4t a par-
tizdnharc a fegyveres kiizdelem kombindlt formajiva.

V.

Ha a hdbord tirsadalmi-politikai jellegét megvizsgdltuk, s lattuk,
hogy a timadé-védekezd hibord megillapitdsival a hébord igazsigos
és igazsigtalan tartalmdra vildgitanak rd, meg kell 4llapitanunk,
hogy vizsgélédasaikat a t8kés orszdgokra irdnyftottdk, a Szovjetunié-
val szemben mdsként viselkedtek. Hiszen a Komintern 4llispontja az,
hogy a ,jelenlegi eurépai hibort imperialista hibord”, a kapitalistik
az érdekeltek, a Szovjetunib békét akar.

Nem kell csodilkozni ezen az 4lldsponton. A vildig kommunista
parttagsiga nemigen ismerte Lenin gondolatit a forradalmi hadsereg-
r6l, melynek lényege, hogy minden polgir egyben katona, és minden
katona polgir. A szocialista tdrsadalom katonai szervez8désével kap-
csolatos sztélini elképzelés kerékkotSje lett a munkdsosztily érdekei-
nek megvédéséré]l sz4lé marxista tanok fejl8désének. A  kommuniz-
musba valé Atmenet tdrsadalménak a kiépitését Sztdlin az e tdrsada-
lom lényegével szemben 4116 formdknak rendelte ald, folyamatosan
erdsitve az 4llam- és pédrtappardtust. Az ember, mint egyén ily mé-
don elvesztette ©ndllésigdt, s a centralista rendszer olyan tényez8jévé
valt, amelynek feladata médsok doéntéseinek a végrehajtdsa. Abszoluti-
z4lva az 4llamnak a tdrsadalmi élet valamennyi szférdjiban (igy a vé-
delemben is) betdltstt szerepét, Sztdlin eltorzitotta a marxizmusnak a
szocializmus és a védelmi szervez8dés fejlédésérdl széld tanait, illet-
ve e tanok alapvetl és legértékesebb téziseit.

De Sztilin nemcsak a Szovjetuniéban, hanem a Kommunista In-
ternacion4léban is bevezette a centralizmust. Modositotta a mozga-
lom egységével kapcsolatos alapvetd kérdésekr8l sz616 lenini tanokat,
s arra tdrekedett, hogy az egész mozgalomban monopolisztikus hely-
zetre tegyen szert, mikdzben a személyi hatalom eszkdzeire és az In-
ternaciondlé végrehajté szerveinek a  tekintélyére tdmaszkodott.
Mindez egylitt jirt a péartok és mozgalmak szabadsigjogainak, egyen-
rangisaginak és Onallésiginak leszlikitésével, a marxista tanok for-
malizalésival.

A hegemonista torekvéseket a forradalom, vagy az igazsig miogé
bijtatta, s igy szinte axiémaként szemlélhették a partok, pérttagok a
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Szovjetunid ,igazsigos kiizdelmét” a nemzetkdzi findnctbke, az im-
perializmus, a hébort stb. ellen.

Igy aztdn nem csoddlkozhatunk azon, amikor 1939 szeptemberi
szdmiban Mayer Ottmdr, kommentilva a német—szovjet békeszer-
z8dést azt irja: ,,Szovjetoroszorszdg kiilpolitikdjit a legbszintébb bé-
keakarat jellemzi... Szidmtalan esetben tett elBterjesztést az eurdpai
4llamoknak a békér fenyeget8 hatalmak megfékezésére, olyan meg-
olddsokat ajinlott, melyek hosszi idére biztositottdk volna a békér,
egész sor kis és nagy 4llammal megnemtdmadisi szerzGdést kot —
és most, amikor a németekkel megkotdtr egyezménnyel eddigi politi-
kijinak egyenes vonalit folytatja — egyes kordkben megrokdnyo-
dést valt ki.”

Nehezen is érthet8, hogyan lehetett a ,legnagyobb ellenséggel”, az
seurépai rend 8rével” lepaktdlni. Az események hirtelen fordulatot
vettek. A diplomdcia ,,dlszemérmes, kétszind, alakoskodé” jitékairdl
sz6l Mayer Ottmér épp ebben a cikkében. Igaz, csak Chamberlainra
érti.

A JKP tagsiga mégis kiilonbszik a tobbi parttagtél. Hisz mar
1937-ben megindult a kiderek és a pirttagok olyan irdnyd képzése,
hogy 6ndll6 véleményt alkoté emberek legyenek, az eseményekr6l
szbljanak, birdljanak, javasoljanak. Igy a sztdlini centralista elv nem
hathatott igazdn. Lengyelorszdg megtdmadésakor, a vildghdbort tu-
lajdonképpeni kezdetén, Mayer, Ottmér igy ir:

»A német—orosz szerz8déssel, Lengyelorszdg felosztdsival...”
Lengyelorszdgot a hitleri Németorszdg és a Szovjetunid osztottdk fel,
és vonultak be csapataikkal. De Mayer tovdbb megy: ,,...mindjob-
ban tisztul a nemzetkdzi helyzet. Ezt a tisztuldst természetesen nem
tgy kell értelmezni, mint a béke er8sodésér. Ellenkezbleg. Egyre ko-
zelebb és kozelebb jutunk a hébordhoz.”

S mir ebben a cikkében kénytelen foglalkozni az észak-eurdpai
eseményekkel is. A polgéri sajtét birdlva a kovetkez8ket mondja:
»Eurbpa északi felében pillanatnyilag vAlsigossd vAlt a helyzet. A
balti 4llamokkal kottt szerz8dések dtjdn a Szovjet erds tdmaszpon-
tokat akar magdnak kiépiteni a tengeren. Ezek a tdmaszpontok nagy
fejtorést okoznak a polgdri sajténak. A szovjet imperializmusrél fe-
csegnek mindenféle zagyvasigot, orosz invizibval rémisztik a békés
kispolgdrokat és mindezt azért, hogy a most folydé hibort igazi jel-
legét elmizolhassik.”

Mert a Szovjetuni6 nem lehet olyan, mint a t8kés 4llamok, igy
»itt nem beszélhetiink imperializmusrél, hisz ez csak a t8kés rendszerd
allamok tulajdonsdga, itt csak az imperializmus elleni felkésziilésrdl
lehet sz8.” Tehit a Szovjetunib is késziil a hibortira. De védelmi (igaz-
sagos) hébordra. Hogy Finnorszigot miért tdmadja meg mégis? Mert
»Finnorszag jelenti azt az {itkdz8pontot, amelyet az els§ meglepetés-
b8l magihoz tért imperialista hatalmak a Szovjet ©nbiztositdsi mun-
kdja atjdba 4llitottak”. A Szovjetunidnak nincs mds valasztdsa: meg
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kell tdmadnia Finnorszigot, mondta Sztdlin, mert veszélyezteti a
Szovjetunid, a forradalom stb. biztonsigit.

A Hid nem is hdbortrél, ,beavatkozdsrdl” szél, de a finn kérdés,
mely egész Eurbpit aggasztja ,,még nincsen elintézve. Hogyan oldjik
meg az oroszok, ma még bizonytalan.”

Jb, hogy igy fejezte be cikkét Mayer Ottmir. Igy legaldbb mégis
ott az egyéni 4llidspont, hogy tényleg ,beavatkozis” a finn—orosz
hibord. Mert a finnek iigyeit az oroszok intézik majd, 6k oldjdk meg
a problémit — mert tdmaddk —, ha gy8znek.

Rothbart Emil a 12. szdmban mir nyiltan meg is mondja: ,,Finnor-
szdg nem lehet t8bbé az eurdpai tirsadalom fellegvira, hanem fordit-
va: méar az 8 hatdrairél kell megtorpannia a szovjetellenes tdmadds-
nak. Vagyis Finnorszdg megtdmaddsival lehet csak a Szovjetek ellen a
haborit északon is megkezdeni...”

Rezime
Ratni mozaik u Hid-u 1939. godine

U svom &anku autor ukazuje na to, kako je u 6. godiftu , Hid”-a (1939)
uspelo prikazivanje rata kao svojevrsnog druftvenog fenomena. Autori
,Hid”-a nastojali su da, na osnova marksistitkog shvatanja sultine rata i
stvarnih uzroka njegove pojave, prikaZu taj drudtveni fenomen.

U svakom broju su uspeli da po neko pitanje obrade, i na kraju su stigli,
kamen po kamen, da izrade sliku rata.

Oni su uspeli da uka%u na to, da je rat druftveni sukob i izraz ukupnih
druftvenih protivureénosti razliéitih drutvenih grupa ili druftvenih zajed-
nica. Na jednostavan i popularan nadin su prikazali da u ratu dolaze do
punog izraZaja najrazlilitije ekonomske, polititke, ideolotke, klasne, nacio-
nalne, verske i druge protivureénosti.

U svojim &lancima analizom najaktuelnijih medunarodnih dogadaja dolaze
do va¥ne sinteze: da druftvena suftina i uzroci ratova lefe u dubokim poli-
ti¢kim, ekonomskim, socijalnim i drugim suprotnostima kapitalistitkog (im-
perijalistitkog) druftva, a ne u sluéajnim okolnostima.

Daju i druftveno-politi¢ku klasifikaciju, ratova, po kriterijumima Marksa
i Engelsa, i dele ratove na odbrambene i napadalke, s tim da suftinski i po
sadrZini, ipak govore o pravednim i nepravednim ratovima.

Prikazivanjem gerilskog (partizanskog) oblika oruZane borbe ukazali su
da se primenom pogodne strategije i taktike u vodenju orufanog otpora i
bolje opremljenom, jadem napadalu (agresoru) mo¥e uspeino suprotstavljati.
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Summary
War mosaic in the 1939 Hid

The author of this article deals with the successfull studies Hid has pub-
lished on war as a specific social phenomenon in 1939. The authors of Hid
tried to explain the real causes of the appearance of war as a social pheno-
menon on the basis of marxistic theory.

In each issue they have dealt with one specific problem and step by step
they have given a total picture of war. They have succeded in showing that
war is a social conflict and the expression of social contradictions between
the groups of society. In a simple and popular way they have described
that war expresses the variety of economic, political, ideological, class- and
national, religious and other contradictions.

In those articles through the analisis of current international events the
author came to a conclusion that the social essence and the causes of war appeare
from deap political, economic, social and other contradictions of capitalistic
(imperialistic) society, and not the occasions.

They have given a socio-political classification of war, based on the cri-
terions of Marx and Engels, and have devided wars into two groups: wars
of defense and wars of attack, but essentially they have spoken about just
and unjust war.

When talking about guerilla (partisan) ways of armed fighting, the have
pointed out that with an adequate strategy and tactics there is a possibility
of fighting back the more equipped agressor.
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