Téth Lajos
PEDAGOGIAI CIKKEK AZ INDULO HIDBAN

A Hid 1934. 8-asszdméban ésaz 1935. 1-es és 2-es szimdban hirom
pedagégiai jellegli cikk jelent meg Kara L4szl4 tolldb6l Nevelés—iskoldz-
tatds cimmel. Noha ezek az ardnylag rovid irdsok csak részben tiikro-
zik a régi Jugoszlivia oktatdsiigyi helyzetét és sajitossigait a harmincas
évekbdl, a szerz8 az egyes iddszerll kérdésekkel kapcsolatos eszmefut-
tatdsival olyan nevelési problémakat vet fel, amelyek ma is, 6tven év
tavlatabdl is érdekesek és tanulsigosak.

Az 1934-ben megjelent elsé cikkének bevezetS részébea megillapitja,
hogy az idGszerll kisebbségi problémik koézott igen fontos helyet foglal
el, amikor ,anyanyelviink és kultdrink létjogosultsigdért harcolunk”.
Irdsai is — tObbek kozotr ezt a harcot szolgaltik, de ugyanakkor hoz-
zdjérultak a sziil8k és a kdzvélemény pedagdgiai felvildgositdsihoz is.

Ebben a cikkében f8leg a csalddi nevelés egyes kérdéseivel foglalko-
zik. Abbd] a feltételezésbSl indul ki, hogy a sziil6k az elavult nevelési
rendszerrel (médszerekkel) ,,nem sokra mennek”, mivel az ifjisdg, il-
letve gyermekek 13—14 éves korukig ,,sok mindenen mentek 4t”, és az
el6z8 nemzedékekhez viszonyitva felvildgosultabbak.

A csaladi nevelés gyakori hibai kozotr elsbnek ,az 6rokds testi fe-
nyitést” emliti és annak messzemend kovetkezményeire mutat rd. Els6-
sorban arra, hogy a gyermekben gytldletet ébreszt sziilei irdnt, misrészt
(a masik nem irdnt) kisebbrendiiségi érzést valt ki, amit a szerzd (téve-
sen) csekélységérzetnek nevez (azzal, hogy a megfelel6 német kifejezést
— Minderwertigkeitsgefiihl — is feltiinteti). Ezdltal a gyermek 6nélét-
lanna, sok esetben tehetetlenné valik. A tekintélyében és hidsdgiban
gyakran megsértett szilé pedig mindezt nem fogja fel, és a meggydz8-
dése szerint j6l bevalt médszertdl tovabbra sem tér el.

A kényeztetés mar akkor is gyakori hibdnak szdmitott, amire a szerzé
kiilon nyomatékkal mutat rd, és azt — helyesen — &sszfiiggésbe hoz-
za a gyermek szocializdléddsinak akadalyaival. Fejtegetéseiben itt is
némi tdlzdsokra bukkanunk, kiilondsen, amikor azt olvassuk, hogy
»mindenek, illetve mindenki fo6lott 4llénak érzi magdt, nem tliri a
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konkurrenci4t”, meg hogy a ,Jegboldogtalanabb emberré vilhat”. Ez a
kérdés némi leegyszeriisitését és egyoldali megvildgitdsit (is) tikrdzi, de
ugyanakkor jé megfigyelGképességre vall. A szerz$ tobbszor is hivat-
kozik az individudlpszicholdgia egyes tételeire, és ennek alapjin alla-
pitja meg a kényeztetéssel kapcsolatban, hogy az az akaddlyok és ne-
hézségek lekiizdésére irdnyuld lelkierk legyengitéséhez vezet, ami lénye-
gében elfogadhaté.

A gyermek hazudozédsival kapcsolatban az &nszuggesztibvd val6 szii-
161 szuggeszti6 — ,hazudsz” — kéros kovetkezményeire mutat ri. Bizni
kell a gyermekben, a gyermek igazmonddsiban — hangcztatja. Némi-
leg idealizdlja a gyermek természetét, amikor azt 4llitja, hogy a fejl6-
désében, viselkedésében bekdvetkezett fogyatékossdgok kizardlag a ,,csa-
lad konstellacidjara™, a csalddi boldogsig és Osszhang hidnydra vezet-
het6k vissza. Teljes mértékben igaza van viszont, amikor a csaladi ne-
velés Osszhangjdnak fontossigira mutat rd. Minden lelki betegség, az
individudlpszicholégia tanitdsa szerint, a helytelen életmddbdl, a téve-
désekb6l, csaléddsokbdl és a kényszeritd sziikségbdl ered.

Végiil cikkének befejezd részében ostorozza az 1n. pszeudbpedagbgu-
sokat, akik nem ismerik vagy tudatosan nem alkalmazz4k a nevelés
elméletér, és akik nem az életre nevelnek. Kissé egyoldaltian csak a
tanuldkkal valé egyéni foglalkozast szorgalmazza (csak azt tartja haté-
konynak) s egyben rimutat az intézeti nevelés hidnyossigaira (veszé-
lyeire), valamint a gyermek demoralizdldsdnak (,buta vagy”, ,nem
tudsz semmit”) kéros kovetkezményeire.

A sziil8knek, szerinte, a nevelésben magabiztossigra és megfelels el-
méleti tdmpontokra (Gtmutatdsokra) van sziikségiik, amit az ilyen (ne-
velési) kérdésekkel foglalkozé konyvek (cikkek) olvasésdval lehet elérni
(megszerezni), amelyek bevezetik 8ket a modern nevelési médszerek
alkalmazasiba. Jétanicsokkal l4tja el a sziil6ket akkor is, amikor arra
figyelmezteti 6ket, hogy ne jiruljanak hozz4 gyermekiik tdlterheléséhez
(hogy eziltal ne jusson idejiik a jitékra, a szérakozasra), ne ,hajszoljdk
Gket a tanuldsra”, vagyis ne tdmasszanak velilk szemben tilzott és nem
redlis elvardsokat, kovetelményeket, ami manapsdg még d&szerlibb fi-
gyelmeztetéssé valt.

Masodik cikkében abbél indul ki, hogy minden embe:t misfélekép-
pen kell nevelni, hogy minél jobb dllampolgarrd véljék. Ezzel voltakép-
pen az individualizdcié elvének fontossigira mutatott r4 a nevelésben.

Hangstlyozva az elemi iskolai nevelés (mint alapozd fizis) oridsi je-
lent8ségét a személyiségfejlesztés szempontjdbdl, aldhtzza az 4dllam ko-
telezettségét, hogy az oktatdsnak erre az alapozd fokozatdra minGsé-
gileg megfelel§ ,,kitiné” nevelSket (tanitdkat) biztositson.

Ebben a cikkében is foglalkozik a kisebbrendliségi érzéssel, illetve an-
nak ellensdlyozdsdval, lekiizdésének médozataival: a kozdsségi érzés
kialakitdsival, a gyermek szocializdléddsdnak folyamataival. A kisebb-
rendliség nyomaszté és gatlé érzésének lekiizdésére szorgalmazza a ba-
torsdgra vald nevelést (A. Adler: Erziehung zum Mut). Ezzel Osszefiig-
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gésben mutat rd a kozosségtl vald elzdrkézds a kis, zart csoportokba
valé bezdrkézéds kiros hatdsira. A tanitd szerepe, szerinte, Visszavezetn
a tanuldt a tirsadalomba, segiteni 8t a kisebb és nagyobb kozdsségekbe
val6 beilleszkedésben.

T6bbszor is kiemeli a gyermekhez valé alkalmazkodis (az individua-
liz4cid) fontossdgit. A nevelésnek nem szabad megilinia a nagy idedk,
eszmék szolgdlatdndl. T4rsadalmi szempontbdl tdgabb és nemesebb t6-
rekvések kibontakoztatdsira kellene torekednie, mind az Ossztdrsadalmi
érdekek szolgélata, a kozdsségi szellem fejlesztése, a ,,gondolatsziikség-
ler” stb. Kiemelve a nevelés egyetemességének gondolatdt, ezzel a kér-
déssel nem foglalkozott behatébban: nem fejtette ki részletesen mit ért
e fogalmon.

A kisebbségi iskoldk létjogosultsigirél eléggé homdlyosan, vagy in-
kabb burkoltan ir, ami — figyelembe véve az akkori 4llapotokat, a nem-
zetiségek irdnti diszkszrimin4ciét és elnyomé politikdt — részben érthetd.
Feltehetben erre céloz, amikor igy fogalmaz: ,,A célratérést nem szabad
kiilonbségtétellel, kivételezéssel (vagyis megkiilonbdztetésse!) elferditeni,
mert éppen az ellenkez8 hatdst érjiik el 4ltala.” Kinek szélez a figyel-
meztetés? Szélhat az oktatdsirdnyitds szerveinek és az uralkodd réte-
geknek (nemzetnek) is.

A pedagoégus itt (az iskoldban) ,,éli ki magit, itt kompenzalja magit”,
tehdt j6 volna, ha a céllal (tevékenysége) 6sszhangzatos lenne. Ujabbnél
Gjabb burkolt (homélyos) utalds, figyelmeztetés, sztonzés, ez alkalom-
mal a pedagédgusok irdnydba, hogy legaldbb ott, az iskoldban 4lljak meg
minél jobban helyiiket.

A pedagbgusképzés tokéletesitése céljabél szorgalmazza, hogy a ,,pe-
dagdgiai szakiskoldkban” (még egy helytelen kifejezés), vagyis a tanitd-
képzdben vezessék be az individudlpszicholégia tanitisit (4ltaldban ko-
molyabb pszicholdgiai-pedagdgiai képzésre volt és van ma is sziikség),
és ramutat az ilyen jellegli tandcsadd szolgilatok szerepére — jelen-
tGségére.

Harmadik cikkében részben az el6z6 kett6t8l eltérd, pszicholdgiai kér-
désekkel foglalkozik.

A szerz§ szerint az embereket lélektani szempontbdl hircm csoportba
(kategbridba) lehet sorolni:

1. Az un. Mitlduferek — a kisebbrendliségi érzéssel terhielt személyek
kategéridja, akik rendszerint mésok (a csoport) befolydsa alatt 4llnak,
tehat befolydsolhaték, ©néllétlanok, nem képesek helyesen tdjékozddni,
tehdt gydmkodasra szorulnak.

2. Az 4n. 6n6s-6nz8 (ichhaft) emberek kategdridja, akikre a kispolgéri
mentalitds, a mésok, a kozdsség érdekeinek figyelmen kiviil hagydsa, az
egocentrikus felfogds- és gondolkozdsméd, tovdbbi a hidsdg, az ontelt-
ség, esetleg a beképzeltség, a cinizmus, a glinyoléd4s a jellemz8, ami sok-
szor az Onvédelem mechanizmusaként jut kifejezésre. Az ilyen alkatd
emberekre (egyben) a kiilonboz8 végletek, ellentétek is jellemz8ek lehet-
nek: bizonyos koriilmények kozott kénnyen ,kapituldlnak”, misutt és
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méskor viszont goromba diktdtorra valhatnak, akik sajit akaratukat,
elképzeléseiket mindendron (és méddon) érvényesiteni akarjdk.

3. Az idedlis embertipusok kategéridja, akik mindeniitt megalljak
a helyiiker, akik képesek (magasabb) célokért lelkesedni, kiizdeni, de
ugyanakkor a tarsasigba (a tdrsadalomba) is beilleszkedni. Tehdt itt
elsésorban a segiteni kész, a kozosségi érzést6l ,telitett” altruista em-
bertipusrdl van szd.

Ebben a fejtegetésében a lelki élet egyes megnyilvdnuldsaiban és me-
chanizmusain kiviil, illetve azzal Osszefiiggésben rdmutat az emberben
kialakult felfogdsméd és viszonyuldsi rendszer kialakuldsdnak egyes oko-
zbira (gyOkereire), valamint a negativ tulajdonsigok és 4lidspontok el-
lenstlyozésinak, a fejlédés helyes irdnyba valé terelésének, irdnyitdsd-
nak a fontossagira.

Kara L4szl6 a nevelés kérdéseirdl sz016 irdsaiban lényegében a nevelés
terén eléforduld egyes tobbé-kevésbé tipikus hibdkra és azok kovetkez-
ményeire igyekszik minél meggy8z6bben rimutatni. Fejtegetéseit féleg
az individudlpszicholégia akkor igen divatos tanftisaira alapozza, de
mellesleg kora néhdny id8szerli oktatdsiigyi kérdésére is rivildgit. Esz-
mefuttatdsdban inkdbb a kérdések felvetésére, mintsem részletes és mély-
rehaté feldolgozdsira torekszik. A szélesebb pedagdgiai képzettség hii-
nyaban nem véllalkozhatott — feltehet8en ehhez megfelel8 tapasztalat-
tal és gyakorlattal sem rendelkezett —, kordnak egyes, éppen a magyar-
sag kisebbségi helyzetével kapcsolatos oktatdspolitikai és nevelési kér-
déseinek a teljesebb felolelésére és feldolgozédsara. Cikkeiben vannak té-
ves, kritikdtlanul 4tvett vagy ma mdir elavultnak tekinthetd nézetek
(ilyen az emberek lelki alkat, iranyultsdg és felfogdsméd szerinti kate-
gorizdldsa is), idealista felfogdsok is. Az ami ezekben az irdsokban két-
ségteleniil pozitivum, és ami egyben tSbbé-kevésbé id84lls, az a problé-
mak meglatasa, felfedése és a megvildgitdsukra, valamint megold4sukra
tett erGfeszitések. A szerz8 fél évszdzaddal ezeltt is mir vildgosan latta,
és érezte, hogy a nevelésnek igen fontos szerepe van az ezyén és a tir-
sadalom fejlédésében. Erezte, hogy ezekkel a kérdésekke: nem foglal-
koznak eleget, és hogy ezen a téren, kiildn a csalddi nevelésben, renge-
teg fogyatékossig, probléma halmozédott fel. Ezek megolddsa s a neve-
lés fejlesztése céljabdl tehdt komoly akcibkra, intézkedésekre van sziikség.
Erintette a sziilék pedagégiai felvildgositdsit és képzését, a pedagégus-
képzés tartalmi gazdagitdsinak korszerlisitését, a mindségileg megfeleld
pedagdgus biztositdsinak jelentSségét, az 4llam, a tdrsadalom ezzel kap-
csolatos szerepvallaldsit, felel8sségét.

Ezek a kérdések ma is id8szerliek, az e téren elért szint még ma sem
kielégitd, a célok és feladatok nem vesztetrek aktualitdsulkbél.

Kara Laszlé cikkei megszivlelendd iizenetet tartalmaznak a szdmunkra
— most a nyolcvanas évek kdzepén is.
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Rezime

Clanci o vaspitanju objavljenih u Hid-u u fazi njegovog formiranja

U ovom ¢lanku daje se prikaz tri rada Kara Laslo-a koji su u 1934. i 1935,
godine objavljeni u Hid-u.

U prvom ¢lanku autor pife o nekim grefkama u porodiénom vaspitanju: o
telesnom kaZnjavanju koje budi mrinju deteta prema svojim roditeljima, o
mazZenju dece kojim se razvija osec'aj manje vrednosti kod njih i detije lazi
koje se desto pothranjuju nepoverenjem rodltel)a prema svo;o; deci. Na kraJu
ovog ¢lanka autor savetuje roditeljima da vise vaspltavaju za zivot i suger1§e im
da upoznaju savremene teoretske postavke o vaspitanju, $to moZe doprineti
vetem samopouzdanju u njihovom vaspitnom delovanju.

U drugom élanku polazi od toga da svakog &oveka valja drugadije vaspi-
tati i ukazuje na vaZnu ulogu osnovnog obrazovanja i vaspitanja. Zatim se
bavi moguénostima savladivanja oseéanja manje vrednosti — prvenstveno vas-
pitanjem za hrabrost i odvaZnost — i u vezi s tim dodiruje i neka pitanja
socijalizacije lidnosti 1 istile vaZnost individualizacije i razvijanja kolektiv-
nog duha medu udenicima. O opravdanosti radi (postojanja) manjinskih ¥kola,
pife dosta ,uvijeno”, ¥to je, s obzirom na ondasnje prilike donekle i razum-
ljivo. Na kraju predlaZe da se u obrazovanje ulitelja uvede i izufavanje indi-
vidualne psihologije, koja predstavlja podlogu i tim njegovim razmifljanjima.

U treem <¢lanku se izridito bavi psiholotkim problemima, Pokufava da
ljude, prema njihovim pogledima, stavovima i odnosima — uvesti u tri kate-
gorije i povezano time ukazuje na korene i mehanizme formiranja stavova i
odnosa kod éoveka.

Ovi ¢dlanci o vaspitanju, objavljeni sredinom tridesetih godna od jednog
autora, koji se tim pitanjima ne bavi profesionalno, svedole o njegovoj osetlji-
vosti za te probleme. Namera mu je prvenstveno bila uolavanje i osvetljava-
nje nekih aktuelnih problema vaspitanja, a ne dublje zalaZenje u njihovu
struénu obradu.

Symmary
Articles on the Education Published by Hid at the Time of it’s Formation

This work is a review of three articles written by Ldszl6 Kara, published
in the period from 1934 ull 1935.

The first one deals with the mistakes of family education: phisical punish-
ment and the hatrare it results at the child towards the parents, the spoiling
of children which arouses inferiority complex at the child and with children
not telling what is true in lack of parent’s confidence in them. At the end of
the article the author suggests parents to educate children for life, and to
become aquainted with the theoretical assumption of education, which can
bring them selfconfidence.

The second article starts with a statement that each person nas to be edu-
cated, »approached« in different way. It also points out the importance of
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primary education. Further on the author deals with the possibilities of figh-
ting inferiority complex- by bringing up children to be brave, courageous and
he also mentions the matter of socialibility, individualisation and the develop-
ment of collective spirit among children.

The matter concerning the work of minoritiy schools is not discussed openly
which is quite understandable. At the end he suggests that teachers should
study individual psychology which served as a base of his ideas.

The third article deals with strictly psychological problems. It tries to clas-
sify people depending on their way of thinking, relations. The author has de-
termined three groups of people and tries to show the roots of behaviour.

These articles on education were published in the mid-thirties and were
written by the same author, who was not a professional. His intention was to
draw the readers attention to some current problems of education, not to

make a deeper analisis.
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VITA

Bori Imre:

Szeretném az elmondottakat 8sszekapcsolni azzal, ami a harmincas évek
elején mir 4ltaldnosult éppen a marxista gondolkoddsmédban, amikor
nagyon el8térbe keriilt a pszicholdgia irdnti érdekl8dés. Nemcsak a pszi-
choanalizissel valé leszdmolds folyt, hanem tapasztalhaté ¢ppen az Ad-
ler-féle pszicholégia irdnti megnovekedett érdeklddés a marxistdk ré-
szér8l. Csak utalnék arra, hogy August Cesarecnek a tanulminyai éppen
az adleri pszicholégidra alapozddnak, azutin a jugoszliv mozgalomban
a pdrt egykori f8titkdra Sima Markovié foglalkozik a pszicholégiai kér-
désekkel, Magyarorszigon pedig Jézsef Attila és Molnér Erik és a
100%. Ezekben az id6kben nem kivételes ez az érdekl8dés Kara L4sz1é
részér8l, hanem egy igen id8szerll ideoldgiai kérdés volt, tisszefiiggésben
mindazzal, ami az akkori szocialista — egyaltalin a balo'dali — moz-
galmakban el8térbe keriilt: a tomegek nevelése. Tehdt az, amit psziche-
16gidnak lehet nevezni, tehdt lélekvezetésnek. Nemcsak a nevelés, ha-
nem a tdmegekkel valé mindenfajta ideolégiai munka alapjit lattdk
ebben. Teh4t azt, hogy lehet a tomegeket ezen a téren Ainevelni, meg-
nevelni, forradalmasitani stb. Itt egy fontos pszicholégiai mozzanat ke-
riilt el8térbe és csak azutdn j6tt tulajdoaképpen az az 1d8, amikor
Sztilin leszdmolt a pszichoanalizissel.

Téth Lajos:

Volt és van a pszichoanalizisnek illetve individudl-pszicholégidnak sok
ndlunk is vitatott tétele, ugyanakkor hatdsa tillépte a le'ki (pszichikai)
folyamatok mélységeinek feltdrdsit. Az irinta kialakult érdekl8dés és a
bel8le leszlrt kovetkeztetések tobb irdnyban is pozitivan, gondolkod4sra
és tettre késztetBen hatottak.

Bori Imre:
En azt nem mondom, hogy pozitiv vagy negativ. De azt mondom,
hogy ez az egész beletartozik abba a nagy 4ramlatba, amely akkor ar

70



egész vildgon a marxistdkat kiilondsen foglalkoztatta. A sztdlini letiltds
nagy kirt okozotr, mert késleltette a haladist. Ezért ugy gondolom,
hogy itt a Hidnak, pontosabban ezeknek az irdsoknak ebbdl a szem-
pontbdl van nagyon nagy jelentdségiik, mert megmutatjék, hogy a Hid-
nak bizonyos emberei, vagy nilunk egydltaldn valakik milyen médon
voltak benne ebben a nagy eurbpai szellemi 4dramlatban. Fz a marxiz-
mus szempontjdbdl kiilondsen fontos, mert éppen a marxistdk foglal-
koztak hangsilyozott médon ezeknek a megismerésével és birdlatdval is
és a meghbditdsdval, hogy valahogy beépitsék azt a tSmegekkel val6
munkdba, hogy a tdmegeket forradalmasitsik. Maga az, ami ebben pszi-
cholégia, az érdekes! Mert azt hiszem, hogy Kara Liszl6 épitészmérnik
lévén a kérdést ilyen tanftdi perspektivibél nézte. Nem figyeltem én
kiilonosképpen ezekre az frasokra, nem ismerem magukat a szdvegeket
gy, de annak alapjin, amiket itt hallottam és amire ebb8l vonatkoztatni
lehet, azt hiszem, hogy nagyon érdekes kovetkeztetések vonhaték le. A
kérdésnek pedagdgiai oldaldba nem bocsitkozom.

Bosnyak Istvin:

Szerencsésnek vélem hdzigazdénk, a Létink szerkesztBsége témavilasz-
tasit, azt, hogy a holnap elhangzandé két miivészettdrténeti tirgyd dol-
gozat mellett ma egy tudomdnytdrténeti expozét is beilleszrett, beépitett
konferencidnk témarepertodrjiba, ezzel is utalva a leendd kutatdsok
egyik irdnydba. Ugyanis a két hdbort kézstti Hid nyilvinvalbéan nem-
csak irodalmunknak és részben miivészetiinknek a kisenciklopédija, ha-
nem a jugoszlaviai magyar mivelddéstorténet egészének ic Nos, Té6th
Lajos kolléga pedagdgiatorténeti dolgozata egyebek kdzott és kozvetett
médon ennek a fontossdgira is utalt.
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