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LŐBL ÁRPÁD A HÍD TÖRTÉNÉSZE 

A háború előtti H í d történelmi cikkeinek témaválasztása (1934—1936) 

H a fellapozzuk a H í d 1934—1941 közöt t megjelent vá rna i t , szem
betűnik a szerkesztőség céltudatos törekvése, hogy a történelmi témák
kal is az aktuális politikai kérdésekre válaszoljon, mozgósítson és i rányt 
mutasson. Lőbl Árpádnak e feladatkörön belül nem kis szerep jutot t , 
és azt vállal ta is becsülettel, kitartással és odaadással. De nem volt egye
düli történésze a háború előtti H í d n a k . A történelmi tények helyes 
megvilágításával igyekezett — más szerzőkkel vállvetve — a H í d prog
ramját megvalósítani. Bár történelmi témákat mások is taglal tak a H í d 
ban, Lőbl vol t az egyetlen hivatásos, a szakmában legjártasabb törté
nésze a lapnak, ezért is tudot t legtöbbet nyújtani e téren és ezért érde
mes ma is figyelmet szentelni ezen írásoknak. 

A történelmi tárgyú írások jellege alapján élesen elhatárolható a H í d -
szerkesztés és -vezetés két szakasza. Az 1934—1936. szakaszt, vagyis 
azt a z időt, amikor a H í d még nem vál t teljesen a Jugoszláv Kommu
nista Pá r t magyar szócsövévé az jellemzi, hogy a történelmi témák nem 
kifejezetten osztályjellegűek, a távolabbi múlt ta l foglalkoznak és világos 
harci állásfoglalásra még nem utalnak. A H í d olvasói ezekből az évfo
lyamokból tá jékozódhat tak arról , hogyan folyt a németek betelepítése 
Vajdaságba a X V I I I — X I X . században, városaink X V I I I . századi álla
potáról , Dél-Magyarország száz évéről, a dél-magyarországi telepítések 
történetéről, sőt még őseink istentiszteletéről is értekezett a H í d . N e m 
marad t el az akkortáj t annyira divatos téma, a finnugor vagy ta tá r - török 
származás problémájának történelmi taglalása sem. A hivatásos magyar 
i rodalomtörténet ezzel a témával behatóan foglalkozott, gyakran vissza
tért e kérdésre és több variációban ismertette. 

Ezektől az írásoktól, melyekre jellemző a „pár ta t lanság" , a szűkebben 
vett szakmai elkülönülés az aktuális poli t ikától , eltér Bagi Is tván tanul
mánya, amely a bácskai kisbirtok történelmi fejlődését és aktuális hely
zetét tette a történelmi és szociológiai megfigyelés és elemzés tárgyává, 
öt folytatásban. Poli t ikai következtetése is érdekes volt ennek az írás-



nak: igyekezett meggyőzni a kisbirtokos parasztságot Vajdaságban, hogy 
menekvésük csak a szervezett harcban, az összefogásban, a szövetkezés
ben van. 

A fordulópont 

Űj utakon indult meg a H í d 1936-ban, amikor is a pá r t szócsövévé 
válik. Lőbl Árpád nemcsak akt ív írója ennek az osztályharcos H í d n a k , 
nemcsak egyetlen szakmailag ava to t t történésze, hanem krónikása is. 
Emlékirataiban erre a sorsfordulóra is rámuta to t t . Az 1974. évi Híd- ju -
bileum alkalmából folyóiratunk részletet közölt Lőbl emlékirataiból: 
„A H í d és a p i rkadás évei" címmel. Ebből kitűnik, hogy miként vál t a 
H íd pár t lappá , és Lőbl e lap munkatársává , történészévé. 

„Stafit — dr. Steinfeld Sándor t — azzal a »bizonyítvánnyal« bocsá
tot ták el Mitrovicáról , a fegyházból, a marxista—leninista »egyetem-
ről«, ahol P a p Pál la l és Moša Pijadeval vol t együtt , hogy gyönge szó
nok ugyan, de jó író, jó vezető, szervező és magyar . Igaz, hogy orvos, 
de szakértője a polit ikai gazdaságtannak is, amellett jó versfordító, ala
pítson tehát egy magyar lapot , szerkessze és adja ki az illegális pá r t 
legális, magyar nyelvű folyóiratát , ennek előfizetői és olvasói pedig 
alkossák meg a fedőszervezetét az illegális p á r t n a k . ( . . . ) Bitolába mind
erről kevés hír ju tot t el hozzám, de kevés szóból is ért az ember. A 
népfrontos összefogás á t -HÍD-á lá s — nem volt ismeretlen előttem, és 
nem volt ismeretlen a népek egybekovácsolódása és egységes fellépése 
sem. Hiszen azt csináltam magam is. ( . . . ) Egyébként is körülbelül egy-
időben indult az új kommunista , antifasiszta H í d és az O M P O K - m o z -
galom a H í d és a N a š Život vagy a macedón Lucs. A magyar P a p 
Pál és a szerb Niko la Petrović együtt kapcsolta az O M P O K - o t a pá r t 
hoz, aminthogy Stafi és Mayer O t tmár , va lamint La ták mellett, a 
bábái sorában is ot t volt P a p Pál , aki egy időben éppen a H í d - t a n y á -
ján, Szabadkán, Stafiéknál, Ot tmárékná l , Zsigáéknál készülődött a vég
leges illegalitásra, í rva közben az Ár ellen című pompás antifasiszta 
harcos cikkét ." 

A Híd olvasótábora 

Lőbl Árpád a jó megfigyelő és elkötelezett történész, a mozgalom ak
tív résztvevője a következő módon ismerteti a H í d olvasótáborának 
vajdasági osztályhelyzetét . Az osztályviszonyok helyes felmérése nagy
mértékben befolyásolta pozi t ívan a H í d tevékenységének általános vo 
nalát is, de történelmi témaválasztását is. Tud ta a szerkesztőség is, de 
Lőbl Árpád is, hogy kinek í rnak és kihez fordulnak. 

Emlékirat- töredékében, 1974-ben Lőbl r ámuta t arra , hogy a vajdasági 
magyarság a harmincas években kettős elnyomás a la t t volt . „Elnyom-



ták mint dolgozót és mint magyar t egyaránt . A magyarság különben is 
a legproletárabb népe volt Vajdaságnak. Mind a városi, mind a mezei 
munkásságban nagyobb százsalékarányt képviselt, mint a magyarok az 
összlakosságban. Főleg a falusi földnélküliek és dolgozók vol tak jórészt 
magyarok, aminthogy a nagybirtokosok közöt t is nagyobb volt még 
mindig, az egykori agrárreform után is, százalékarányuk. Kulák , zsí
rosgazda, amolyan »szalasar«, tanyásparaszt vagy kis- és középparaszt 
viszont jóval több akad t a német és a szerb között . A magyar volt a 
városokban is a legélesebben prole tárra és burzsoára szakítva, a legke
vésbé kispolgári nép . " 

Ez volt az a társadalmi kórkép, konkrét osztályviszony, amelynek 
helyes felismerése abban az időben lehetővé tette a megfelelő témaválasz
tást, és a lehető leghatásosabb argumentációt az egységfront kiépítése 
i rányába, polit ikai, irodalmi és történelmi témák taglalásával. 

Sajátságos poli t ikai viszonyok közepette is tevékenykedtek a H í d 
munkatársai . A mai olvasónak is tájékozódnia kell azokról a poli t ikai 
körülményekről , mert ismeretük híján a tevékenység módját, t a r ta lmát 
és eszközeit, az argumentáció összességét sem tudja megérteni. A poli
tikai viszonyok vajdasági specifikumát Lőbl így lá t ta : 

„ A harmincas években, a pár tok diktatórikus megszüntetése után, a 
Magyar Pá r t nélkül is megtalál ták a magyar urak annak az útját és 
módját, hogy odatörleszkedjenek, simuljanak a nagyszerb polgársághoz, 
nem feledkezve meg azért arról , hogy kiépítsék kapcsolataikat a revizio
nista Hor thy -u ra lom felé is, sőt rajta vol tak, hogy közelítsék egymás
hoz, a fasiszta síkon, a két ura lkodó osztályt és ha ta lmat és így sza
baddá tegyék a kettős vásárt . Az Aleksandar ellen elkövetett merénylet 
óta megvál tozot t errefelé is a világ képe. Jankapusz ta polit ikáját a Sto-
jadinović-, majd a Cvetkovic-kormány profasiszta közeledése követte a 
Gömbösök, Imrédyék, Telekiek felé. Ez a fasiszta »testvériség—egység«, 
az itteni magyarságnak némi kultúrengedményeket jelentett, egyes nép
köri és más kultúregyleti kul túra újabb kibontakozását eredményezve, 
főleg a népszínművek, operettek és »gyöngyösbokréták« rendezése 
terén." 

Az uralkodó osztályok hivatalos történelemszemlélete 

Közben a revizionista liga „gondozásában" sorozatban jelentek meg a 
revizionista célokat szolgáló történelmi tanulmányok. Az ezeréves Ma
gyarország „ ragyogó" történetét mél tat ták. Rajongással dicsőítették a 
német—magyar fegyverbarátságot és egyengették a fasiszta német—ma
gyar fegyverbarátság útját. Az ura lkodó osztályok méltatása, az elnyo
mott népek történelmi szerepének meghamisítása, az osztályharcos múlt 
letagadása vol t a vezérmotívum ezekben a művekben. Volt belőlük jócs
kán Vajdaságban is, mivel az „anyaországtól e lszakadt" „fajtestvérek" 
eszmei malasztjának szánták őket. 



A két háború közti jugoszláv történelemírás sem m a r a d t adósa a k i 
hívásnak. Sorban jelentek meg az olyan művek, amelyek a régi sérelmek 
számbavételével az új állam megalakulásának jogosságát bizonyí tot ták, 
rámuta tva arra, hogy a régi á l lamalakula t pusztulásra ítélte az elnyo
mott nemzeteket és beolvasztásukra törekedett . Számos pontos és konk
rét tényt soroltak fel ezek a művek, és nem is az adatfel tárásuk volt a 
pontat lan, hanem az egyoldalúságukban volt a hiba, mert az egész nem
zetre vonatkoz ta t ták azt , amit az ura lkodó osztály végzett a nemzet 
politikai gyakorlataként , és azért, mert sovinizmusszításra szánták eze
ket az írásokat. 

A sérelmek felsorakoztatása nyelvhasználat , iskolahálózat, művelődési 
hagyományok ápolása szempontjából nem arra i rányult , hogy ezt a 
diszkrimináló gyakorla tot általános emberi vonatkozásban elítélje, és új 
gyakorlat , új történelem megalapozását szorgalmazza a vajdasági és ju
goszláviai népek között , hanem ha ez a gyakor la t már történelmileg 
kialakult, akkor azok, akik ezt a gyakor la to t mint szenvedő a lanyok 
végigélték, a történelmi tanulságok alapján is feljogosultak arra , hogy 
uralomváltozás után, hasonló gyakor la t ta l fizettessék meg sérelmeiket. 
Az aki bírja, marja erkölcs megnyilvánulása vol t ez. A gyűlölet pedig 
ebben a melegágyban gyorsan elburjánzott volna, ha nem akad tak volna 
más felfogású, más i rányvonalú emberek. Vajdaságban ezt az új i rány
vonalat a H í d és az O M P O K , a Jugoszláv Kommunis ta Pá r t aktivistái 
képviselték. 

A Híd programja, célkitűzései és historiográfiai feladatai (1936—41) 

A fasiszta polit ikai gyakorla t és propaganda , beleértve a történelmi 
művek intelmeit is, a világ erőszakos újrafelosztásáért szállt síkra. A 
hivatalos jugoszláv burzsoá polit ikai gyakorlat , és a szolgálatában álló 
hivatalos történelemírás az elnyomás folytonosságát hirdette, a kisebb
ségek asszimilációjára törekedett . A poli t ikai tevékenység és historiográ
fiai termékek tehát azonos i rányban ha to t t ak : vajdasági és D u n a menti 
népek megbékélése, testvérisége, együttműködése és összefogása helyett 
a türelmetlenséget, a sovinizmust és a gyűlölködést szí tot ták, a poli t ikai 
problémák megoldásának erőszakos, másokat elnyomó és eltipró gyakor
latát hirdették. 

Ezeknek a tényeknek ismeretében fokozott figyelmet érdemel az, amit 
a H í d programjában ta lá lhatunk, mert amit a tömör megfogalmazásban 
olvashatunk, az ha tározot t szembefordulás a fasiszta gyakorla t ta l , konk
rét megfogalmazása az internacionalizmusnak, a testvériség és egység 
gondolatának. Mert a H í d aktivistái nyí l tan, merészen és bát ran val
lották programjukban: 

„ H i d a t verünk a régi és az új kul túra , az idősebb és ifjabb nemzedék 
életfelfogása közé, mert meggyőződésünk szerint az ifjúságnak nem az 
a feladata, hogy romboló csákánnyal rohanjon mindannak, amit a ré-



giek építettek, hanem az, hogy a munká t ésszel és erővel a saját és az 
eljövendő nemzedék igényei szerint f o l y t a s s a . . . (Hida t akarunk verni 
a korok, életfelfogások, nemzetek — hidat ember és ember közé . )" 

Világos és ha tározot t megfogalmazás, amelyet ugyanilyen ha tározot 
tan valóra is vál to t t a lap. H o g y milyen úton, milyen válaszadással, a r ra 
Lőbl Árpád így emlékezik vissza: 

„ A nemzeti egységnek két útja lehetett tehát. Lehet ez az egység hazug 
alegység is, fasiszta táborba terelése az össznemzetnek, az osztályharc 
erőszakos, fegyveres és ideológiai, propagandiszt ikus kikapcsolása útján, 
minden más nép ellen irányulóan, de lehetett a haladó erők egysége, a 
dolgozók és igaz hazafiak fasisztaellenes tömörülése is, minden más olyan 
nép oldalán, amely szintén felvette a harcot a fasizmus ellen. A kispol
gár passzív, i ránytűvesztet t tévelygése során lapjainkban is többnyire 
csupán informált , de nem szervezett és mozgósított egyúttal az antifa
siszta harcra, átengedve ezzel az irányítást a fasiszta nagybur
zsoáziának. Ezért a kispolgárságért, a dolgozó rétegekért folyt 
a harc a fasiszta magyar nagyburzsoázia és a kommunista proleta
riátus között . A pá r t igyekezett meggyőzni a magyarokat , hogy a fasiz
mus csupán elnyomni és kiir tani kívánja a népet. A reakciós magyar úri 
osztály is egyként emelte egekbe a sajtóban Stojadinovic hódsági vadá
szatát, amelyen a magyar földesurak és angol d ip lomaták is részt vet
tek, mint azt a tervet, amely a földmunkást k ívánta levenni lábáról, 
olyan agrárreformot helyezve kilátásba a földnélkülieknek, amely éve
ken át, krajcáronként, összekuporgatott pénzéért ígérte egy-egy parcel-
lácska bérletét, egyként magasztal ta Gömbös Gyuláékat , Imrédyéket , 
mint azokat , akik a nagyszerb fasisztákkal, a JRZ-vel , Stojadinovicék-
kal folyta t tak tárgyalásokat , mondjuk az úri Magyar Pá r t engedélyezése 
ügyében, amely pá r t azután természetesen a Stojadinovicok és Cvetko-
vicok polit ikáját folytat ta volna a magyarok közöt t . " 

Harc a sovinizmus ellen 

A nemzeti türelmetlenség szítása, a proletár nemzetközi egységfront 
megbontása a proletártömegek egymás ellen uszítása volt a fasiszta tak
tikai vonal . A H í d a proletár sorsközösségért, és azon túl a dolgozó né
pek és kisemberek szolidaritásáért küzdöt t . Lőbl Árpád ebből a küzde
lemből, amikor csak jelen volt Vajdaságban, kivette a részét. És nem
csak történelmi tanulmányokkal , hanem előadások tar tásával , i rodalmi 
értekezésekkel és cikkekkel is a H í d b a n , valamint a pár tprogramot hir
dető más lapokban is. Lőbl Árpád a harmincas években már közismert 
antifasiszta volt, és ez nem volt olyan érték, amit a hivatalos szervek 
pozi t ívan taksál tak. Üldöztetésnek volt kitéve. A harmincas évek dere
kán Lőblt Macedóniába, Bitolába helyezték tanárnak. A háború ki tö
réséig gyakran volt katonai szolgálatban, majd elbocsájtott, illetve nyug
díjazott tanári státusban. Így nem lehetett á l landóan jelen a H í d nagy 



történelmi produkciójában. De azt mindig figyelemmel kisérte, szabad 
idejében gazdagí tot ta és tovább fejlesztette. 

N e m Lőbltől származik az az írás, de érdemes felfigy 2 l n i rá , mert 
ma is aktuális, amit a H í d Tóthludassy János tollából jelentetett meg 
és a nacionalizmust mint jelenséget ítélte el. 

A cikkben az olvasót figyelmeztették, hogy a fasizmus felhasználja 
a nacionalizmust is meg a szocializmust is (ne felejtsük el, hogy a német 
fasiszták pár t jukat nemzeti szocialista p á r tnak nevezték) mint eszközt 
hogy megfelelő elferdítésekkel a tőke érdekeit szolgálja és faji t akaróval 
leplezze gaztetteit : „úgy a koncentrációs táborokat , mint a poli t ikai bű
nösök sterilizálását". A cikk írója nem leplezte a nácik gyakor la tá t , hogy 
az egész nemzetet felosszák nacionalistákra, s ezzel is gyengítsék a dol
gozók szabadságmozgalmát. Természetesen a nacionalisták, illetve az 
„igazi hazaf iak" közé csak azokat sorolják — ír ta Tóthludassy —, akik 
a nácizmus polit ikáját és a fennálló társadalmi, poli t ikai és gazdasági 
rendet elismerik és támogatják, az anacionalisták pedig mindazok, akik a 
barikád másik oldalán ál lnak. Ez a történelemhamisítás nemcsak a náci, 
hanem minden fasiszta történelemírásnak poli t ikai gyakor la tához tar 
tozott, beleértve a magyar irredenta történelmet is. Tóthludassy ugyan
csak az olvasó tud tára adta , hogy a fasiszta historiográfia elsikkasztja 
„a dolgozó tömegektől kulturális és nemzeti értékeit", a magyar tör té
nészek pedig megmásítják „és meghamisítják a magyar parasztság sza
badságért és földért folytatott kuruc harcait". 

Négy év múlva pont Lőbl Árpád lesz az, aki a kuruckor igazi osz
tályharcos jellegére muta t majd rá a H í d hasábjain, mintegy folyta tva 
Tóthludassy, illetve a H í d következetes történelemismertető programját . 

Tóthludassy cikkének befejező szakasza a hazug hazafiak, nemzetba
rátok, „álnacional is ták" igazi ábráza tá t leplezi le. Az „álnacional is ták" 
magukról azt állítják, írja Tóthludassy, hogy a haza érdekében í rnak, 
beszélnek, tevékenykednek, „de tudnivaló, hogy ezt valamely ipari , ke
reskedelmi vál lalat vagy nagybir tok nevében mint üzletemberek mond
ják, számolva azokkal , akik mindennapi munkájukkal biztosítják ezek
nek a vál la la toknak fejlődését és hasznát" . Ebben a megjegyzésben a 
szerző a fasiszta, soviniszta és irredenta hazafiaskodás, történetszemlélet 
osztályjellegére muta to t t rá, világosan és félre nem érthetően. 

A sovinizmus nem lehetett, és nem is volt , a vajdasági dolgozó töme
gek válasza a felgyülemlett nehézségekre, polit ikai, gazdasági és kul tu
rális el lentmondásokra. A sovinizmus elleni hatásos küzdelmekhez pe
dig a H í d is megadta , már annak idején a legmegfelelőbb eszmei érté
kelést és utasítást. Érdemes erre is felfigyelnünk. 

Az új Híd-szakaszban (1936—1941) számos cikk foglalkozott a mili-
táns történelmi témákkal . Szabó Ervin méltatásával kezdődik ez az 
új fejlődési korszak a H í d tevékenységében, majd Kis Flórián (Cvetko 
MaluSev) írásával folytatódik. N e m véletlen, hogy pont Vajdaság tör
ténetét igyekszik az író cikksorozatában megvilágítani. H a nem is új 
történelmi ismeretekkel, mert levéltári kuta tásokra , új adatok feltá-



rására sem módja, sem képesítése nem volt, de új szemlélet által , kom-
parat is ta módszer alkalmazásával mégis újat adot t . Ebben a vajdasági 
történelemben nem sikkasztotta el az író az osztályharcos tényeket sem, 
és nem választottja mesterségesen külön a vajdasági nemzetek történelmi 
útját. 

Balogh Edgár csehszlovákiai író t anu lmányá t közli a H í d „Ezeréves 
magyar r i ada lom" cím alat t . Csak az író következtetésére u ta lunk itt, 
mert abból ma is könnyű felfogni, hogy miért is vette á t a H í d szer
kesztősége ezt az írást : „Hódo la tban és lázadásban, kiszolgálásban és 
kuruc ellenállásban ezer év óta egyre e Néme t Veszedelem első r iadalma 
újul fel az ősi sérülésben." 

N e m mulasztja el Balogh Edgár a magyar közvéleményt arra sem 
figyelmeztetni, ami 1848 tragikus tévedése volt, ami miat t a magyar 
forradalom nem tudta megtalálni a „természetes szövetségeseit a Mo
narchia többi ébredő nemzetei közö t t " és „Kossuth szertelenségével a kö -
kös ellenség: Bécs karjaiba löki a horvát , szerb, román és sziíovják 
demokra táka t " . 

A vajdasági magyar történészgárda hiányossága miat t a H í d kény
telen vol t írást is kölcsönözni, de mint látjuk, jó érzékkel tudot t k ivá
lasztani oly írást, mely világszemléletben a H í d programját tükrözte . 
Így ez az írás is, sajátságos módon, a történelmi tradíciót mozgósította 
a náci fegyverbarátság táborában „kivir í tó harmincmillió magyar fan
tazmagóriája ellen". Ezzel szemben Balogh, és ál tala a H í d is, figyel
meztetett arra , hogy a „gyulladó veszélyben", a náci agresszió idejében 
„meg kellene ta lá lnunk a dunai testvérsorsot", és hogy a magyar ön
állóság sorsa azon fordul meg, „hogy összesimulnak-e végre, vagy tovább
ra is farkasszemet néznek Kelet -Európa népei". 

I t t szeretnénk utalni arra , hogy Balogh írásában is a kuruc mozgalom 
úgy szerepel, mint fontos történelmi jelenség, a pozit ív történelmi ha
gyomány egyik alapköve. A fiatal vajdasági olvasó pedig e kuruc korról 
és annak történelmi igazságáról nem tudot t , mert magyar történelmet az 
iskolában nem tanult . N e m véletlen, hogy ennek a történelmi témának 
a megvilágítására, megfelelő kifejtésére a H í d szerkesztőség vál lalko
zott , és hogy Vajdaság legszakavatot tabb, legtekintélyesebb szakemberét 
bízta meg ezzel: Lőbl Árpádot . 

A kuruckor megírásának előzményei 

Lőbl Árpád a kuruckor megírásának előzményeiről is tudósított . í r á 
sából a többek közöt t ezt tudjuk meg: 

„ A kuruckor megírására szóló megbízatást még előbb, még levélben 
kap t am Ot tmár tó l . Akkor iban ugyanis még nyugdíjas voltam, és sza
badkai reaktiválásom idejéig Pancsován éltem, leszámítva 1939-es moz
gósításom két hónapját . I t t fogtam hozzá az anyaggyűjtéshez a 
K U R U C K O R H O Z , és itt is í r tam meg ezt 1939 végén. Egy kettős, eset-



leg hármas füzetet tehetett ki írásom, úgy tudom, nem is léptem túl az 
engedélyezett ha tá roka t . 1940 folyamán azonban megvál tozot t a H í d -
könyvtá r kiadási terve. A ha tá roza t úgy szólt, hogy a könyv tá r csak az 
aktuális helyzet egyes témáit , a vi lágfrontok egyes szakaszait fogja is
mertetni, a múl t egyes szakaszainak marxista feltárása a lapra marad . 
A H í d valóban közölte is néhány folytatásban K U R U C K O R O M A T , a 
ránk zúduló hitleri támadás , Bácska magyar fasiszta megszállása azon
ban megszüntette magát a H I D a t is, félbeszakítva a történelmi vissza
tekintés folytatólagos közlését. A kézirat elveszett a szerkesztőségben, 
és amikor 1947-ben Stafi azzal fordult hozzám, hogy adjam oda a 
K U R U C K O R T az újabb H Í D - k ö n y v t á r részére, a véletlenül megma
radt cédulák és adatszedetek alapján újra kellett í rnom a tanulmányt , 
persze valamivel bővebben, a 2—3 ív helyett körülbelül 7 ív terjede
lemben. H a jól tudom, épp ezzel indult az eredeti magyar írások újabb 
kiadása a szabad szocialista hazában . " 

A KURUCKOR történelmi tanulságai 

A Hor thy-Magyarország és a hitleri Németország fegyverbarátságá
nak nagy népszerűsítése idején a magyar historiográfiában a K U R U C 
K O R nem volt k ívánatos téma. A szabadságért, igazságosabb vagyon-
elosztásért, ha ladóbb társadalmi rendszerért, a D u n a menti népek test
véri egyetértéséért küzdő kurucok, dolgozó tömegek törekvései, nem 
estek egy síkba az úri magyarországi történetszemlélet történelmi ideál
jaival. Még kényelmesebb volt a K U R U C K O R egy vonatkozásában is 
a labanc kérdésben. A kurucok ellen küzdő labancok, az osztrák és a 
német uralom szálláscsinálói, szövetségesei, a magyar és a D u n a menti 
népek szabadságának árulói nem kívánatos témái vol tak a hor thysta 
történelem ápolóinak. A labancokat ugyanis nem lehetett történelmileg 
rehabilitálni, t isztára mosni. A népben a labanc fogalma egybeesett az 
árulással, behódolással. A nép tuda tában a labanc semmi ember, rongy 
ember, a magyar történelem szégyenfoltja. Valójában a labanc a máso
dik világháború náci megszállás alat t levő területein az ötödik hadosz
lop, a megszállók szálláscsinálója, majd u tána kiszolgálója, kolaboránsa, 
prototípusa. A H í d szerkesztőség igen jó érzékkel karol ta fel ezt a té 
mát a feladattal megbízott Lőbl Árpád pedig derekasan helytáll t . 

A K U R U C K O R 1940-ben jelent meg a H í d b a n , közvetlenül a meg
szállás előtt. A múlt marxista feltárásának iskolapéldája volt . Az ura l 
kodók, hadvezérek, nemesek már megszokott történelme helyett a nép
tömegek mozgalma került előtérbe. Az egyének szeszélyes akara ta he
lyett a gazdasági viszonyok és az osztályérdekek mozgási törvényeire 
figyelhetett fel az olvasó. A labanc áruló volt , a nyugatról keletre ter
jeszkedő osztrák—német ármádiában pedig a náci veszedelem történelmi 
előzményei vol tak felismerhetők. 

Lőbl Árpád a K U R U C K O R b a n gondosan ápol ta azokat a történelmi 



mozzanatokat , amelyek az egymással való szövetkezésre ösztönözték a 
D u n a menti népeket, tüzetesen elemezve a közös út lehetőségeit, távla
tait, és alaposan megindokolta azokat a következményeket is, amelyek 
abból fakadtak, hogy a németeknek sikerült egymás ellen ^"ordítani e né
pek, vagy néprétegek egyes képviselőit. Haszna ebből csak a német hó
d í tóknak volt, a rabszíj és annak következményei pedig egyaránt ki
j á r tak minden közép-európai népnek. A végső következtetés magától ér
te tődő vol t : az egyetértés, tes tvén összefogás, egymás támogatása közös 
érdeke minden vajdasági, minden D u n a menti népnek. Az ellentétek szí
tása az idegen fennhatóság szálláscsinálója, a függetlenség sírásója. 

A K U R U C K O R ilyen mondanivalója, ilyen üzenetei valójában a fa
siszta megszállás elítélését, a fasiszta megszállók elleni fegyveres küzde
lem történelmi és eszmei megalapozását jelentette, a népfelszabadító 
háború és népi felkelés magyar résztvevőinek pedig a forradalmi ha
gyományok példamuta tó útravalójául szolgált. 

A K U R U C K O R kiadása, bővítet t anyaggal, közvetlenül a háború 
után szintén indokolt lépés volt. Új iskolarendszerünket, új történelem
taní tásunkat a lapoztuk akkor , nagy tanárh iány és még súlyosabb mar
xistahiány közepette. Lőbl Á r p á d K U R U C K O R a az induló magyar 
történészgárda vajdasági marxista t ankönyve lett, amelyből nemcsak a 
K U R U C K O R ada t t á rá t ismerhették meg, hanem a marxista módszert 
is, ahogy a múlt adata i t feltárni és magyarázni kell. 

Rezime 

Arpad Lebl i H I D 

Arpad Lebl je valjda najduže saradivao na stranicama HID-a od svih broj
nih saradnika ovog lista. Javlja se već na stranicama HID-a pre rata, a medu 
prvima je koji obnavlja saradnju na stranicama HID-a posle obnove ovog 
časopisa nakon Narodnooslobodilačkog rata i revolucije. Tematika kojom se 
bavio bila je veoma široka i razuđena, od istoriografije do estetike i filozofije. 
U našem osvrtu govorićemo o njegovim istoriografskim radovima, jer je to 
tema za sebe a i zbog toga što je Arpad Lebl upravo u ovoj oblasti dao naj
vredniji doprinos programu koji je H I D od svog osnivanja do danas sebi 
zacrtao, a to je negovanje zajedništva naroda i narodnosti Balkana i Podu
navlja. 

Najznačajnije delo Arpada Lebla u predratnom Hidu je tematska oblast 
vezana za tzv. „Ustanak kuruca", a granični članak je studija o Titovom do
prinosu rešenju nacionalnog pitanja u Jugoslaviji. U velikom vremenskom ras
ponu između ta dva članka nalazi se izuzetno veliki broj raznih, sitnijih ili 
krupnijih rasprava, članaka i studija, čija je osnovna karakteristika da su 
rađeni u duhu Titove koncepcije rešavanja problema zajedničkog života na
roda i narodnosti Jugoslavije. Lebl u prvo vremc skoro usamljen, kreirajući 
zapravo jedan novi pristup istoriografiji Vojvodine, i istoriji Mađara u Voj-



vođini, a kasnije već u sklopu tima mlađih istoričara Vojvodine, ide uvek i 
konzekventno jednom linijom u istraživanju i publikovanju istorijskih tema: 
traži uvek klasno u nacionalno, dodirne tačke u borbama eksploatisanih, a u 
prvi plan svojih razmatranja ističe ulogu masa, a pre svega ulogu radnih 
ljudi grada i sela. Dugo je godina radio bez elementarnih istraživačkih uslova, 
bez mogućnosti da istražuje u arhivama i bibliotekama, ali je ipak nalazio 
mnogo toga novog, jer je imao kompas za ono što može biti trajno u istoriji 
naroda Podunavlja i Balkana, a to je njihova sudbinska upućenost na sarad-
nju i međusobno poštovanje i uvažavanje. Vreme je pregazilo neke njegove 
radove, ali iz njih i danas zrači duh zajedništva, kao trajna inspiracija i 
podstrek. 

Summary 

Arpad L6bl and the H i d 

Arpdd Lobi -was one of the contributors who had collaborated the most on 
the pages of Hid, in the pre-war period. He is also among the first few who 
renews the contribution after the national war and revolution. 

The subjects of his studies are quite various: starting from history to 
esthetics and philosophy. In our review we'll talk about his historical studies, 
being those the most important field of his work, and also he has contri
buted with it to the realisation of Hfd's programme from the beginnings: that 
is cherishing the unity of nations and nationalities on the teritory of Balkan 
and the banks of the Danube. 

His most important works published in the pre-war Hid are dealing with 
the „Kuruc uprising" while his marginal article is on „Tito's contribution to 
solving the problem of national minorities in Yugoslavia", fnbetween the 
first and the last one there are great many other smaller and bigger debates, 
articles, studies with a basic characteristic in common: they are all written on 
Tito's conception of solving the problem of nations and nationalities living 
together. At the time of creating this new way of approaching the historical 
study on Vojvodina, history of hungarians in Vojvodina, Lobi was left alone 
with his ideas but later on around him have gathered the young historians of 
Vojvodina. They represented a consistent course in research and publication of 
historical subjects, looking for the elements of class- and national- and for 
the points of contact in the class struggles. On the first place he always points 
out the role of the masses, the role of the working people of villages and 
towns. 

For many years he has been working without having adequate research 
conditions, without the possibility of searching in archives and libraries, but 
still he found many new datas, had an instinct of findig out what might be 
of lasting value in history of the people of Balkan. One of these values is 
their natural reliability and respect. Of course come of his studies are exceeded 
but there are still an evidence of the spirit of unity and of further inspiration. 



VITA 

A fenti beszámolók u tán elhangzott vi ta tá rgyát Rehák László köz
leményének második — az itt közölt kéziratból kihagyot t — része ké
pezte, ezért közlésétől a szerkesztőség eltekint. 


