Rehdk Laszlo

A HID ARCULATA
MEGJELENESENEK ELSO KET EVTIZEDEBEN

A fél évszdzados Hidrél gyakran dgy beszéliink, mint Jugoszlavia
magyar irodalmédnak szintetiz4l$ és vezet8 irodalmi folydiratdrdl. Teszik
ezt azok, akik a Hid utébbi, valamivel tobb mint hirom évtizede alap-
jan a folyéirat arculatdt tovébb interpoldljik a kezdd elsé két évtizedre
is, mer azok, akiknek irodalmi érdeklédése alapjin a lapnak az irodal-
mi életben betSltdtt szerepe a fontos. Holott kétségtelen, hogy emberileg
és tarsadalmi bedllitottsiguk alapjin az irodalmi alkoték ma valbszinfi-
leg kivétel nélkiil sajitjuknak valljik azokat a tdrsadalmi célokat és vi-
lagképeket, amelyekért kiizddtt és amelyek eszmei alapjait képezték a
habord el6tti Hidnak, mint az illegalis JKP egyik — az egész Jugoszla-
vidban legjobban szerkesztett legilis kiadvdnydnak —, ahogyan azt az
akkori idGkre visszaemlékezve jellemzi Oskar Davido. Alapjiban véve
azonos elgondoldsok jutottak kifejezésre 1945-ben is, a Hid megdjitdsa-
kor. Igy azutdn a ma alkotd szépirék joggal tekintik a Hidat egészében,
tehdt méir meginduldsdnak elsd évtizedétdl kezdve sajat folydiratuknak,
annak ellenére — s véleményem szerint a Hid miltjirdl irva ezt mind-
miig alig veszik figyelembe —, hogy az els6 két évtizedében a Hid nem
volt irodalmi folydirat és kozonsége, aki felé fordult, nem volt szépiro-
dalmi érdekl6désti. Az olvasétibor az akkori Hidban nem szépirodalmi
élményt keresett, és nem is azt taldlt.

Tehét amikor az dtvenéves ,,szépirodalmi” Hid irodalmi irdnyelveit és
szerkesztését kutatjuk, akkor voltaképpen vakviginyra futottunk. Az
ilyen munkaval foglalkozé irék és kutaték abba a hibiba esnek, ami a
tarsadalomtudoményok terén is igen gyakori, hogy a mibél kiindulva
visszadlmodjuk a miltat, és a ma mértéke szerint festjik meg magunk-
nak a mule képée is. Ez vonatkozik a hdbort el8tti Hid nem egészen egy
évtizedére, amelynek a Horthy-fasizmus vetett véget ellenforradalmi

brutalitasdval, de a szocialista Jugoszldvidban feldjitott Hid elsé évti-
zedére is.
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Maga a folybirat alcime, amely a Hid cimet kovette és a f8szerkesz-
téi (vagy szerkesztd bizottsdgi) programot hirdetd irdsok, a hdbort el8tti
és a hdbord utdni elsé évtizedben, nem voltak meghatirozé jellegliek és
erejliek az akkori Hid arculatét illet8en.

A folydirat alcime szélesen jeloli meg a témakért ,,Tdrsadalomtudo-
manyi és irodalmi ifjisdgi folydirat”-ként, majd Mayer Ottmir szer-
kesztésétS] ,,TArsadalmi, irodalmi és kritikai szemlé”-re viltozik. Paté
Imre A Hid repertoriuma (1934—1941) cimii munkéja, amelyet 1976~
ban adott ki 276 oldalon, k6z6s kiadvinyként, a Hungarolégiai Intézet
és a Forum Konyvkiadd, 15. oldaldn hat alcimet tiintet fel, amelyet a
hdbort el6tti Hid hasznalt. A szerkesztési programot hirdet8 irdsok is
els6sorban a meglev6 és a lehetséges munkatdrsaknak szélnak, azokat
toborozzak, valamint hiriil adjdk az olvaséknak, hogy voltaképpen mit
is varhatnak a folydirattdl, miért érdemes a Hid olvaséjiva szeg8dni.

Sokkal lényegesebb az, és ez is a mérvadd, hogy valbjdban mit kézdlt
a lap, és hogyan alakult a Hid arculata a lek6z6lt irdsok terjedelme és
fajsilya alapjin. Utdvégre a mai Hid is ezt a valamilyen formiban min-
dig hdrom jelz6s alcimet tiinteti fel, azzal, hogy els6 helyre teszi az
mirodalom” megjelolést, ami méar régen természetes, mert elsdsorban és
tilnyomérészt irodalmi folydirat, szépirdk 4ltal szerkesztve, éppen dgy,
mint ahogyan az is természetes volt, hogy az 1959 végén alapitotet Hid-
dij ugyancsak irodalmi (értsd alatta szépirodalmi) dijként j6tt 1éere.

A Hid arculatdnak meghatirozéja els6sorban a valdsig feltdrdsa és
a tarsadalmi cselekvésre val késztetés volt. Ezért a felszabadulds utdni
évben Gjra indulé Hid, mar a szocialista tdrsadalmi viszonyok kozdtt,
egy mer6ben 4j tirsadalmi helyzetben tovabb folytatja a Hid régi prog-
ramjat, a tarsadalmi cselekvésre valdé serkentést. Természetes tehdt, hogy
a hdbori el8tti iddszakban, de a hdbord utdni elsé évtizedben sem vetd-
dote fel annak gondolata, hogy a Hid szerkesztdjét iréember, vagy iro-
dalmi érdekl8désti személy toltse be. Az alapvetd kdvetelmény a tér-
sadalmi jartassig és a marxista képzettség volt. A Hidnak csak els6 két
évében volt megnevezett szerkesztd bizottsiga. Mayer Ottmir f&szer-
keszt6, és hivatalosan a folydirat tulajdonosa idejében nem volt szildrd
szerkeszt§ bizottsdg, és ez vonatkozik Steinfeld Sidndor fészerkesztése
idejére is. Mayer ugyanakkor (Steinfeld valdszinlileg mir kevésbé) szé-
les kori emberi kapcsolatokat, pontosabban kapcsolathdlézati rendszert
épitett ki a Hid kéziratainak — ne gondoljunk mindig terjedelmes kézira-
tokra — elSteremtésére, nyomdakész 4llapotba hozdsira és az egyes
szamok végleges megszerkeszrésére.

E tekintetben két koriilményre hivndm fel a figyelmet, amely kézzel-
foghatban vildgitja meg ezt a megéllapitisomat.

Herceg Jénosnak a kozlésére hivatkozom, aki tandcskozisunkon ugyan
nem vehetett részt, de rovid és értékes kozlését megkiildte korabeli le-
velezésének hasonmas mellékleteivel. Ebb6] kivilaglik, hogy legaldbbis az
irodalmi rész, illetve az évente megjelend naptir szerkesztésében (Kek
Zsigmond levelei Herceg J4nosnak: 1) valdszintleg 1938 keltezés nél-
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kiil; 2) 1938. IX. 22.; 3) 1938. X. 8.) mennyire szabad kezet kapott Kek
Zsigmond. De betekintést nytjt abba is, hogy mennyire vette igénybe (a
nyilvinossig kizardsival & més munkatarsak értesitése nélkiil) Herceg
Jénost, aki a Kalangya munkatérsa volt, a befutott, szépirodalom felé
mutaté frdsok — Bori Imre jdéindulattal szociogrifiai irisoknak nevezi
Gket — A4tirasiban, hogy koz6lhet8vé viljanak.

Bényai Jénos hivta fel a figyelmet egy, a mai tandcskozist eldkészit8
megbeszélésen, hogy az akkori Hidnak milyen megbizhaté és id64ll$ iro-
dalmi érzéke volt, hivatkozva tdbbek kozdtt Pap P4l Ar ellen c. ird-
sinak Babits-vers mottéjira és a Hid-konyvtirban kozreadott Jézsef
Attila versvélogatdsra. A vélasz erre a szerencsés és magas szintet jel5l8
irodalmi jirtassdgra a ma még nem eléggé ismert, de a Hid célkitlizései-
nek elérése érdekében igénybe vett szellemi képességeket képviseld, nem
expondlt kozremiikdd8kben keresendd.

Szdmomra taldnyt jelentett, hogy az akkori hatdrozott népfrontpoli-
tika, valamint ezen politikdnak a Hidban valé eredményes megvaldsitdsa
ellenére miért nem tSrtént kozeledés a Hid szerényebb képességl szép-
irodalmi gérddja és a Kalangya {réi kozott. Eleinte azt gyanitottam,
hogy nyilvin az irodalmi felfogdsban, az esztétikai szempontokban fel-
meriilt kiilonbségek gatoltdk ezt. Herceg J4nos kozleménye sokkal pré-
zaibb koriilményre hivja fel a figyelmet — amit nyilvin nem tartott
meg csak magdnak, hanem kozdlte a Hid koriiliekkel is megfeleld mé-
don, még annak idején. Nevezetesen arra, hogy a Kalangya anyagi hit-
terét a horthysta 4llami szervek biztositottik el8szor a verbdszi cukor-
gyar, majd kozvetleniil a belgrddi magyar nagykdvetség révén. Ennek
folytin, noha a Kalangya irodalmi folydirat volt, Dedk Led — a meg-
sz4ll4s idején bicsmegyei f8ispin, majd hdbords blinds — politikai be-
folydsa és betekintése alapjan késziilt, aki nem tlrte 2 Kalangya mun-
katdrsainak egyiittmiikodését a Hid irodalmi garddjival.

A misik értesiilést Steinfeld Sdndortd]l szereztem, roviddel hirtelen
bekovetkezett haldla el6tt. Ugyanis 1972 elején, a Létiink janudr—ip-
rilisi kett8s szdmédban djra kozdltik a Hidban 1939-ben ,,Hozz4sz4l4s”
cimen folytatisban megjelend cikksorozatot a magyar nemzeti kisebbség
soraiban létrehozhaté egyiittm{ikodésr8l a Jugoszliv Kommunista Pirt
népfrontpolitikdja alapjin, s ennek kapcsin érdekelt, hogy miként jott
létre a cikksorozat, és hogyan kapcsolédtak a benne foglaltak a JKP f6-
rumaihoz. Nos, a cikksorozatré] valéban érdekes kozléseket hallottam
az akkor mir nyugalmazott kérhizi f6orvostdl, ami azonban nem tar-
tozik mostani témimhoz. Jelentds viszont, hogy a Hid sok kozlésre
szdnt és le is kozdlt anyagot kapott Belgrddbdl (természetesen szerbhor-
vat nyelven) kiilonféle partkapcsolatokon keresztiil. Ezért akdrmennyire
lelkiismeretesnek tartjuk is Paté Imre Hid-kutatdsdt, mégis bizonyos
fenntartdssal kell fogadnunk a rdvidebb irdsok szerz8inek megfejtését,
mert azok — az akkori Hid arculata szempontjdbél jelen:8s rovatokat
képviseltek — csak részben 4tdolgozdsok, jobbara pedig nyilvin fordi-
tdsok. Ezenkiviil a sajit tapasztalatombdl tudom, s ezt megemlitettem
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a Hid 1984 madjusi szdmédban (620. oldal) is, hogy 1941 janudrjiban,
amikor a szabadkai politikai rendérség Mayer Ottmaért kinvallatdsnak
vetette ald, hogy megkapja t8le a Hid tényleges munkatérsainak névso-
rit, (amit a Turanov vezette nyomozdkiilonitmény nera kapott meg
t8le), Mayer végig kitartotr 4llitisa mellett, miszerint az egész folyd-
iratot maga irta, a szerz8k jelzéseit sajit maga irta az egyes irasok al4,
ami valdszinlileg nem is volt minden vonatkoz4siban teljesen alaptalan.

S végiil valamit még a hdbort elétti Hid utolsé szdmairdl, amelyek
Latdk Istvin f8- és felelSs szerkesztésében Vildgkép cimen jelentek meg
(Paté Imre, idézett md, 15. oldal). Taldlkoztam olyan irisokkal, ame-
lyekb8l az olvasé 4gy vélheti, hogy miutdn a Hidat 1941 januérjiban
betiltottdk, Latdk Istvin a folybiratot tovibb folytatta Vilagkép ci-
men. Arrél van sz, hogy Latdk Istvdn mdr elbb a Viligkép havonta
megjelend képes magazinszerl lap f8szerkeszt8-tulajdonosa volt. Ez a
kiadvédny is bizonyos értelemben a JKP legilis magyar nyelvli sajté-
szerve volt, azzal, hogy a konnyebb irodalmat képviselte, sok képet
(pontosabban klisét) tartalmazott, a szdvegek rovidebbek voltak, s igy
politikai fajstlya is konnyebb volt. Ezt, a Hidtél grafikai kidllitdsdban
és tartalmi arculatiban is szembetlinden eltérd lapot Latdk 1941 januir-
jaban ténylegesen besziintette, majd a Hid szdmdra biztositotta bejegy-
zett lapjdnak a nevér és személyét, mint felelGs szerkesztét. A Hid most
mds néven, de véiltozatlan grmafikai kidllitdsban tovabb érkezett a Hid
eléfizetdi cimére.

Most pedig a Hid 1950 4prilisi, ifjisdgi szAmé4rél. A Hid arculatdnak
alakitdsa szempontjibdl ez mindenképpen egy jelentds esemény volt. It
kezdédik a Hidnak kifejezetten, vagy legaldbbis tGlnyomérészt irodalmi
folyéirattd valé aralakuldsa.*

Rezime
Fizionomija Hid-a u prve dve decenije njegovog izlaZenja

Cesto tretiramo &asopis Hid, koji izlazi ve¢ pola veka, kao vodeéi knji-
Zevni &asopis koji ima sintetizirajuéu funkciju u odnosu na madarsku knjiZev-
nost u Jugoslaviji. Ovako postupaju oni, koji fizionomiju Hid-a nedto vide

* A kozleménvben b&vebben széltam a Hid 1950-es &prilisi szdmdrél annak
alapjin, ahogy emlékezetem felidézte az akkori eseményeket. Utélagos figyel-
meztetésre meggyGz8dtem arrél, hogy emlékezésem hidnyos olyan wényekre
vonatkozéan is, amelyekhez annak idején kdz6m volt. Ezenkivill olyan k&-
riillmények is kozrejitszottak, amelyekr6l akkor (1950-ben) sem lehetert tudo-
misom ¢és amelyeket tudomdnyos igénnyel dr. Bosnydk részletesen feldolgo-
zott és kozzérett (A Hungaroldgiai Intézet Tudomidnyos Kozleményei, 1973/
16—17. sz., 127—169.; Szbakcié 1., Forum, 1980, 195—198, 124—137, p.).
A tirgyi hibdkedl eltekintve a kozlemény kihagyott részlete csak annyiban
lehet érdekes, hogy 34 év utin hogyan emlékezik vissza azokra az irodalmi
mozgdsokra és erjedésekre az, aki kozvetleniil nem volt kapcsolatban az iro-
dalmi élettel.
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od poslednje tri decenije interpoliraju unazad i na nepune prve dve decenije
postojanja i delovanja ovog nafeg fasopisa, a takoder i oni koji na osnovu
svojeg interesovanja za knjiZevnost u vezi poluvekovnog postojanja Hid-a pre
svega zanima njegova uloga koju ima u oblasti knjiZevnog Zivota. Istina je
bez sumnje, da na osnovu svoje ljudske i drultvene opredeljenosti u celosti
uzevdi one koji danas stvaraju na knjiZevnom polju, verovatno bez izuzetka
smatraju svojim sopstvenim opredeljenjem one druftvene ciljev: i ono shvata-
nje sveta, za koje se borio i koje je predstavljalo polaznu osnovu za predratni
Hid kao jedne od najbolje uredene legalne periodiéne publikacije tada ilegalne
KP] — kako je to Oskar Davido okarakterisao priseajuéi se na onda$nja
vrémena —, i ¢ija osnova je u sultini ostala i 1945 godine, kada je doSlo do
obnavljanja izlaZenja Hid-a. Na osnovu toga, dana¥nji stvaraoci na polju
knjiZevnosti sa pravom mogu u celini smatrati Hid svojim, dakle od prve de-
cenije njegovog izlaZenja, uprkos tome $to po autoru ovog saopitenja pifuéi
danas o istorijatu Hid-a ne uzima se dovoljno u obzir — td, $to u prvim dve-
ma decenijama to nije bio ¢asopis knjiZevnosti, niti je &talatka publika, kome
se asopis obrafao traZio i dobio estetski doZivljaj uzimajuéi u ruke tada¥nji
dasopis Hid.

Dakle ukoliko publicisti 1 istraZivaéi nastoje da knjiZevnu orijentaciju i
principe knjiZevnog uredivanja i knjizevne diskusije ili konfrontacije istraZuju
1 da razotkriju u Hid-u, kao da je to pedesetogodifnji &asopis knjizevnosti —
tada éemo se naéi na slepom koloseku. Padaju u tom sluéaju u gretku koju
susretemo u druftvenim naukama u celini, a do koje se dolazi ako se procesi
analiziraju nedovoljno utemeljeni na stvarnosti i na injenicama, veé se polazi
od danadnjice, tj. po merilima danasnjice formiramo za scbe i sliku minule pro-
$losti. Ovo se odnosi i na prvu nepunu deceniju postojanja predratnog Hid-a
dije je postojanje fafizam prekinuo svojim kontrarevolucionarnim brutalitetom,
ali odnosi se i na izlaZenje i delovanje obnovljenog Hid-a u nepunoj prvoj
deceniji nove socijalistitke Titove Jugoslavije.

Polazeéi od ovih postavki autor saopitenja ukazuje na dokaze pre svega
sadrfajne prirode samog ¢asopisa (publikovane u knjizi Paté Imre: A Hid
repertériuma, 1934—1941, izdate u nas 1976. godine) i na svedofenja ulesnika
u stvaranju Hid-a sadrfane delom u saopStenju akademika Jano$a Hercega
(koji nije u moguénosti da dode na skup) i delom u razgovoru vodenom sa
Sandorom Stajnfeldom, umirovljenim primariusom, 1971. godine, neposredno
pred njegovu iznenadnu smrt.

Summary
The Profile of Hid in the First Two Decades of it’s Existence

We often treat Hid, the 50 years old journal, as our leading literary journal,
as a journal which has a function of synthetising the hungarian literature in
Yugoslavia. This is the oppinion of those iwho feel that the latter three deca-
des of the journal’s existence can be interpolated to the former two decades,
and also those who are interested mainly in literature so they treat Hid as
a journal with a literary role. But no doubt that most of the authors today
have the same social traits and vision of the world as those of the pre-war

26



Hid’s contributors. The preswar Hid was one of the best legal periodical
publishment of the illegal YLC — according to Oskar Davi¢o — and haven’t
changed it’s publishing policy after 1945. Authors of today can consider Hid
for their own from the beginnings even though it wasn’t a literary journal
then, nor were it’s readers secking for an esthetic experience by reading the
columns of it.

So if the publicists try to prove the literary orientation and the principles
of literary editing of the 50 years old Hid, it sure is a mistake. These kinds
of mistakes are not rare in social sciences when matters are studied from the
present point of view without respecting the reality. This constatation is to be
applied not only on the first decade of pre~war Hid but also on the second
decade of the post-war Hid as well.

Starting with these suppositions the author of the article draws attention
to the evidences given on the contents of the journal (published in the book
of Imre Paté: ,, The repertory of Hid 1934—42” in 1976), and the facts told
by the establishers of Hid (retold in the repor of Jdnos Herceg who unfortu-
nately couldn’t attend the meeting) aed by Sdndor Somorja, retired primarius,
died in 1971, suddenly.
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