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A soron kdvetkezd kozéptdvi tervidGszak kiiszobén az Ujvidéki RTV
(a tovibbiakban URTV) alaposabb 4ttekintést kivant kapni a mezdgaz-
dasigi termel6knek szdnt radié- és televizidmlsorok hatdsfokdrél. A két
tijékoztatdsi eszkdz évi és kozéptavi misorfejlesztési terveirdl szervezett
tirsadalmi wvitdban 4ltaldban pozitiv értékelést kapott az eddigi miisor-
politika és az ad4sokat is legink4bb dicsér8en emlegették, de szdmos kri-
tikal megjegyzés is elhangzott.

Az URTV-ben szitkségesnek tartjdk a kozvetlen beszélgetéseket, hisz
ezek Utjdn kaphatnak legteljesebb képet maguktél a rddibhallgatékiél,
illetve a tévé néz8it6l a misorokrél. Ebbdl a célbél Budanovcin (Ruma
kdzség), Kispiacon (Kanizsa), Stara Pazovan (St. Pazova), Becsen (Be-
cse), Lokvén (Alibundr), Melencén (Kikinda) és Kucordn (Titoverbisz)
a Szooialista Szbvetség kozségi és helyi véilasztményaval egylitt szervez-
ték meg a taldlkozékat, melyeken helyet kapott a helyi kozosség és a
kozség képviselGje, a legjobb mez8gazdasigi magintermelék egy csoport-
ja, a legkivdlébb mez8gazdasigi szakemberek, a foldmivesszovetkezet
képvisel6je valamint az érdekelt mez8gazdasdgi féldolgozé gyarak kép-
viseldi. Egy-egy beszélgetésen 4tlagban 10—13-an vettek részt, a nyolc
helyen t6bb mint szdzan.

A helyszinen kitSlttt kérddivek alapjdn kideriilt, hogy a megjelen-
tek koziil:

a) a mezOgazdasighoz hivatisszertien kot6dnek 88-an (az osszlétszdm
84,6%0-a); kozottiik van

— 56 (53,8%0) foldmiives,

— 16 (15,4%) agronémus,

— 3 (3%) 4llatorvos,

— 3 (3%) mez8gazdasigi technikus,

— 6 (6%) kodzgazdisz és

— 3 (3%) A4llattenyésztési elBadé.

b) Egyéb hivatdsa 16-nak (15,4%) volt.
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Bizonyos szempontb6l figyelmet érdemel a megjelentek életkora is,
amely igy oszlott meg:

— 3-an (3%) a 20. és 25. életév kozotr,

— 30-an (28,8%) a 25.—34.

— 33.an (31,7%) a 35.—44.

— 24-en (23%) a 45.—54. és

— 14-en (13,5%) az 55. és 64. életév kozdtt voltak.

Erdemes kiemelni, hogy a jelenlév8k 84%c-4nak a kora a 25. és 55.
életév kozdtr alakult, tehdt a korszerll termelés hordozéi jelentek meg
legnagyobb témegben. Miésrészt elgondolkodtatd, hogy csak hdrom fia-
tal jott el. Ez a tény nemcsak a fiatalok alacsony létszdmdarél tanisko-
dik, hanem félig-meddig képet ad a patriarchdlis viszonyok csokevényei-
8l is, mert a csalddot kizdrblag az apa képviseli. Hasonlé koévetkezte-
tésre utal a megjelent nbk rendkiviil kis létszdma is (minddssze kilenc).

Iskolai végzettség szempontjdbbl a kovetkezd kép alakult ki:

— 12-nek (11,1%) nem volt befejezett altaldnos iskol4ja,

— 36-nak (34,6%0) volt befejezett 4ltaldnos iskol4ja,

— 19-nek (18,3%) kozépiskolai és

— 37-nek (35,6%) fQiskolai vagy egyetemi végzettsége volt.

A 15—20 esztend8vel kordbbi néz8struktirihoz viszonyitva kedvezd
jelenségr8l beszélhetiink, egyre tobb magasabb végzerrségli van a falu-
misorok néz8i-hallgatéi kozott.

Tegyitk még hozz4, hogy a beszélgetések helyét és a résztvevdk sze-
mélyét oly médon hatiroztik meg, hogy a foldmiivelés és az éllatte-
nyésztés minden 4gazata képviselje magit, hogy a magéntermelSk szer-
vezettek legyenek, korszeri mezd8gazdasdgi technoldgidt alkalmazzanak
és f8leg j6 eredményeket mutassanak fol munkéjukban.

Az egyes problémakorok megvitatdsira egységes elbzetes dtbaigazi-
tist kaptak a résztvev8k, igy azutdn igen tartalmas beszélgetések foly-
tak a kovetkezd témdikrél:

— a falunak sz4nt miisorok szima, tartalma, idépontja,

— szerkesztési koncepcidja,

— a tudominy helye a falumisorokban,

— oktatdéi mozzanar,

— az adasok nyelvezete és

— egyéb kérdések.

Minden témakdrben szdmos részkérdés is folvetddott, és igy Osszesen
42 konkrér kérdés taglaldsira keriilt sor, ami az egybegylliek vélemé-
nyének igen széles spektrumit bontakoztatta ki. A hangszalagra rogzi-
tett szoveg Atgépelése utdn 200 oldalnyi anyag keletkezett, amelybél ar-
dolgozott, témoritett viltozat késziilt.

1. IDOPONT, TARTAM, LETSZAM

Csak alig néhdnyan vélekednek dgy, hogy a jelenlegi addsok szdma
elegend6. Alalinos vélemény szerint t6bb, sokkal tébb kellene, mert
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alaposabban kellene 4tfogni a falusi problematika igen széles korét.
A mezbgazdasigi termelésben nap nap utdn innovicidk jelentkeznek,
amir6]l leggyorsabban az URTV tdjékoztathatna, ugyanakkor a tarsa-
dalmunkban t6rténtekrél is tudésitani kell, hogy a termel6k lépést tud-
janak tartani a fejl8déssel.

Kiilondsen a nemzetiségek nyelvén sugirzott falumisor kevés, még-
hozz4 mindkét médiumban. Egy ruszin nyelvll adds aligha elegendd az
igényhez mérten és havonta kettd sem lenne elég a Radibban. A magyar
nyelvl hallgatésdg sem elégedett, de valamelyest enyhiti a kérdést az
a tény, hogy sokan tudjék kovetni a szerbhorvit nyelvli ad4sokat, vi-
szont egészen természetes, hogy anyanyelvén mindenki sokkal kénnyeb-
ben fogadja be az informiadkat. Tébb, kiilonféle tipust mdsor kellene
a magyar anyanyelvi hallgaték szdméra, hogy a mez8gazdasig legti-
gabb értelemben vett témdirédl is alapos t4jékoztatdst kapjanak. A romin
nemzetiségl néz8k-hallgatbk egészen nyiltan kifejezték, hogy az anya-
nyelvli addsok jelenlegi szdma kevés, és mindségi szempontbél még ke-
vésbé megfeleld. A szlovdk nemzetiségliek gy fogalmaztak, hogy tobb-
szor és hosszabb ideig sugdrzott milsorok kellenének.

A mostani addsok id8pontjarél rendkiviil eltér8 vélemények hangzot-
tak el, néha teljesen ellentétesck is. Egyediill abban értettek egyet a
résztvev8k, hogy a szerbhorvit nyelven sugirzott Brazde és a Znanje-
imanje terminusa j. Ime a vélemények spektruma:

1) A falusi lakossdg vasdrnap dél koriill szabad és ezért j6, ha ebben
az idOszakban sugirozzédk a mfiisorokat. Hasonléképpen j6 az Ujvidéki
R4di6 magyar nyelvi falumfisorinak terminusa is, mert nem iitkdzik
sem a radié, sem a televizi6 egyetlen érdekesebb adisival sem. A tévé
misordr6l mir nem lehet ugyanezt mondani, mert rddiét ebéd kézben
is lehet hallgatni, de tévét nézni mir nem. A televiziés Barazda 9 brai
idépontjdval elégedetlenek a nézd8k, mert a jészdg koriili munkénak meg-
van a maga szigord menetrendje, amit8l kiilondsen vasirnap nem tér-
nek el a szabadid6 beosztdsa miatt. Volt olyan vélemény is, hogy tekin-
tetbe kell venni, hogy az eddigi mlsorid6t mir megszokték.

2) Olyan igényt is jeleztek, hogy a magyar nyelvli addsok id6pontja-
nak tervezésekor vegyék figyelembe a szerbhorvdt misorid8t, azaz ne
iitkoztessék Oket, mert mindkett8t koverni szeretnék. Jelenleg ez zom-
mel lehetetlen, mert a falumisorok minden nyelven nagyjibdl ugyanab-
ban az idépontban keriilnek az éterbe. Kiilondsen a televizié Brazde és
Znanje-imanje ciml misorira érvényes ez a megéllapités.

3) Eltérnek a rddié reggeli falumilisorairdl kialakult vélemények. Egye-
sek szerint megfelel a vasirnap, de nem a reggel 6 o6rai id8pont, leg-
aldbbis az 4llattenyészt8knek nem jé terminus, a tobbiek viszont elfo-
gadjék. Szimptomatikus, hogy a megjelent termel6k legnagyobb része
egyszer sem hallgatta az Ujvidéki R4dié reggeli falumisorat.

4) Kifogésoltdk, hogy a misortervez8k nem veszik figyelembe a mezé-
gazdasigi munkék idényjellegét, a falusi emberek napi munkabeosztésit
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és az egész év folyamin nem viltozik a misorséma. A kovetkezd javas-
latok hangzottak el:

— az ad4sok zomée téli idSszakban kellene sugirozni, amikor a falusi
termelének sok a szabad ideje; kotelezGen télen kellene adni a szakmai
tandcsokat és a szakemberek eladdsait a kiiszobonalld tavaszi mezdgaz-
dasigi munkélatokrél;

— szitkséges volna az évszakokhoz, az idénymunkihoz idomitani az
ad4sok jellegét;

— a jelenlegi miisorbeosztds miatt az informdicidk sokszor elkésve ér-
keznek a termel6h6z, amikor mir nem hasznosithaték, ezért az adasok
idpontjat 14gy kellene megvédlasztani, hogy a nagy munkilatok el8tti
hetekben és napokban érkezzen az Gtbaigazitdsok zdme, mert ilyenkor
jelentenek legnagyobb segitséget;

— a korszerli mez8gazdasigi termel6 ma mir egészen miéskéne él,
mint 20 évvel ezel6tt, amikor az addsok séméja késziilt, ez viszont azéta
sajnos nemigen véltozott, most gépesitett a munka, a termel§ keveseb-
bet dolgozik, tobb szabadideje van és f8leg sokkal tobb tudisra vagyik,
éppen ezért kellene a szerkeszt8knek véltoztatniuk magatartdsukon.

5) Az auditérium dgy véli, hogy az URTV é& a vajdasigi rddiédif-
fdzids hilbézat képviseldinek jobb egyiittmlkoddésre van sziikségiik, hogy
elkeriiljék a sziikségtelen iitkoztetéseket és a konkurrencidt, ami végsd
fokon a hallgaték, néz8k megosztdsdhoz vezet, hisz ugyanahhoz a la-
kossdghoz sz4l mindegyik. Példdul a szlovdk nyelvli tévémagazin és a
rddié falumlisora ugyanazon a napon 10 drakor kezd6dik, emellett a
Stara Pazova-i R4dié ugyancsak vasirnap délelbtt 8-t8l 12- drdig sugid-
rozza falumdsorat.

6) A roméin nyelvll falumlsor nagyon rossz id6pontban keriil sorra,
igy nemigen kisérhetik figyelemmel a potencidlis néz8k, mert akkor
mis elfoglaltsdguk van.

Altaldnos vélemény szerint a legjobb idépont a kora reggeli és az este
20 érai terminus. Télen 20 déra elbtt is megfeleld. Méds véleményen van-
nak azonban a fiatalok, akik este inkdbb szérakoznidnak. A tévé ada-
sait is el kellene mozditani az ebéd idejér8l, és a vasirnapi 14,30 és 17,00
éra kozotti id8pontra tenni. A tervezdk figyelmen kiviil hagyjdk azt a
tényt is, hogy ma mar falun rengeteg az URH-vételre is alkalmas ra-
dibkésziilék, és nem haszndljik ezt ki kell6képpen a falumisorok szem-
pontjibdl sem.

A romén nyelvl tévémagazint 11 és 12 6ra kodzdte kellene sugirozni,
egytttal arra is iigyelve, hogy ne iitkdzzék a szerb nyelvll misorral.

Munkanapon is sugdrozhaté falumiisor, legaldbbis ez a vélemény ala-
kult ki a beszélgetések alkalméval, de igen nagy figyelmet kell szentelni
az évszakok kozotti kiilonbségeknek. Téli id8szakban a tévé jelentkez-
hetne esténként, de csak 20 6ra utdn, mig a rddié délutdn is sugarozhar-
na Osszedllitdst. Ugyelni kell, hogy az adisok ne legyenek hosszliak és
mindig ugyanabban az idépontban jelentkezzenek, hogy kovetésiik szokds-
s& véljon. A legmegfelelbb napok a szerda és csiitortok, de még jobb,
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ha mindennaposak a misorok, mert a termel6knek kell a mindennapi
tandcs.

Révidek a falumiisorok, mondjidk a beszélget8 partnerek, kivéve a
Belgridi RTV két 6ra hosszdig tarté radiéd- és tévémisorait, melyek vi-
szont tdl hosszdak. Az Gjvidéki tdjékoztatdsi eszkbzokben fontos témdk
az 1d6 rovidsége miatt nem kapnak kelld foldolgozést.

— A Brazde ink4bb informativ jellegi ad4s, nem nydl mélyre a kér-
dések foldolgozasaban, igaz, 2—3 perc alatt ezt nem is lehet elérni; a
Znanje-imanje tilsdgosan tarka, mozaikkockai nagyon aprék és igy sok-
szor az embernek az a benyomdsa, hogy az Ujsigird csak azt akarja
igazolni, hogy & igenis foglalkozott azzal a bizonyos témdval, de nincs
médja kimerité magyardzatokat nydjtani. A mezdgazdasigi technoldgia
egy-egy kérdését nem is lehet 2—3 percben annyira alaposan foldolgozni,
hogy abbél a hallgaténak-néz6nek valami haszna is legyen.

— A tévé Barazda c. misordban az agrokomplexum kérdései ossze-
sen 10—12 percet kapnak, de a félvetett problémék silyossigihoz vi-
szonyitva még ez sem elegend8. Nem hosszadalmas széfiizérek kellené-
nek, hanem a rendelkezésre 4116 id8 jobb kihasznédldsa, az alanyok jobb
folkészitése és egy kicsivel tobb id6 is. Ezt az adist 60 percre kellene
meghosszabbitani, és jobban kihasznilni az URH adta lehetSségeket is.

— A ruszin nyelvll falumiisor 40 perces 4ltaldnos jellegli heti ma-
gazin, amit legaldbb 15 perccel meg kellene hosszabbitani és azt kizaré-
lag a falunak szentelni, mert ott él a néz8k zome.

— Hasonlé a vélemény a romin nyelvli tévémagazinrél is.

— A r4dié szerbhorvat nyelvli milsora reggel 6 és 8 6ra kozorut vi-
szont tdlsigosan hosszd és kevés embernek van rd ideje, hogy végig-
hallgassa.

II. SZERKESZTESI KERDESEK

Jo-e a misoridd kiakndzisa — erre 4ltalaban azt felelték, hogy a te-
repen jard Gjsdgiré mar kezdetben a rendelkezésére 4116 idd rovidségére
hivatkozik és a falusi embert6! tomér kifejezésméddot kovetel meg, ami-
nek nem mindenki tud eleget tenni. Jellemz8 példat is kiemeltek a be-
szélgetések sordn. Egy alkalommal egy Gjsigiré arra kérte a termelét,
hogy ,;mondjon neki valamit két percben a cukorrépirdl”. A folvétel
természetesen hasznilhatatlan lett. Nem jé a munkamdédszer a Bardzda
c. misorban sem. Mire az Gjsdgird elmondja a maga bevezetdjét, bemu-
tatja a jelenlévGket, miris elmdlott annyi idS, hogy magit a témdt csak
néhiny sebtében odavetett mondatban érintik. Sokszor a szerkesztés a
hib4s, mert az agrirpolitika terérél vett informacidk valdsiggal elfojt-
jék a szintén fontos nevel® szdndékd mondanivalér. Az Gjsdgiré meg-
engedi az iiresjdratokat, a beszél8k sokszor szajkdznak jél ismert dol-
gokar. Hiba, hogy az ad4sok enciklopédikusak, mindent felslelGek. Elemi
tdjékozratdsukkal gondolkodasra serkentenek ugyan, de nem nydjtanak
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konkrét Gtmutatdst. Sokszor tdl nagy a tarkasig az adds keretén beliil;
mellékes kérdések beiktatdsival (hdzinyll tenyésztése, méhészet, nutriatar-
tas stb.) terhelik az amdgy is szikre szabott misorid6t és emiatt a Ié-
nyegbevigd téma nem kaphat teljes foldolgozést. Egy miisorban csak
egy-két témit kellene folvetni de alaposan foldolgozni.

Az informdciék mennyiségérél az a vélemény, hogy télzott a felap-
rézottsdg. A Barazda nagy szAmid rovata kozott béven akad olyan in-
formicid is, ami nélkiil meglett volna a tévé is, meg az auditérium is.
A ruszin nyelvl tévémagazint is a ,mindenbll egy keveset mindenki-
nek” elv alapjin szerkesztik. Még tipikusabb a Znanje-imanje, amely
csak érinti a problémdkat, de még a legérdekesebbeket sem dolgozza {6l
alaposabban.

Milyen kézlések kapjanak tobb miisorid6t? Altaldban t6bb informa-
cié széljon a falu életérbl. Sziikséges Osszehasonlitisokat adni egy-egy
falun beliil, de hozni kell a tdvolabbi falvak életét és tapasztalatair is.
Elkelne tobb tdjékoztatds a koopericids alapszervezetek munkdjardl, a
magantermel6k tapasztalatairdl, a helyi kozosségek munkdjirél, a milve-
18dés fejl8désérdl és a falvak urbanizdléddsirdl. Az id6jarisrél tobb
és vidékenként differencidlt jelentés, elbrejelzés kell. Nincsen elég ismer-
tetés a legljabb gépekrél, hidnyoznak a szakemberek dtmutatdsai. Kevés
mtormacibé érkezik a bliza, a kukorica és egyéb kultirnévények 4j faj-
tdir6l. Egyes termelk még ma is régi fajtdkat vetnek, nem ismerik
a legdjabbakat, a nagy genetikai lehet8ségekkel rendelkezdker. Kiilono-
sen fontos a fiatal termel8k szélesebb kort tdjékoztatdsa, mert sokszor
éppen ettS! fiigg tovabbi fennmaradisuk és nem mindegy, hogy ismerik-e
a legijabb technoldgiai eljirdsokat. Kiilén hangsilyt kapott a régidk
differencidltabb tdjékoztatdsa, mert a termelési problémdk nem identiku-
sak. A miisorokban a névényvédelem csak mellékesen szerepel, pedig
ettd] varjak falun a konkrér Gtbaigazitisokat, hisz a j6 ndvényvédelem
nagyban kihat a hozam nagysigdra. Tobb tdjékoztatis kellene az allat-
tenyésztés korébdl is. Kiilondsen az 4llatorvosi tandcsok hidnyoznak.
A gazdilkoddk szinte becsukott szemmel mennek el a legijabb méd-
szerek és eredmények mellett, mert nem kapnak kell6 informaciét, pe-
dig elegendd szdmd j6 szakemberiink van, akik tuddsukat szivesen ad-
ndk 4t. A mezdgazdasig gépesitésének témajit is inkdbb csak érinuk,
de kevés szd esik a programokban a karbantartdsrdl, javitdsokrél és
szinte megkeriilik a lecsapolds és az 6ntdzés kérdéseit. Jobban kellene
kovetni a vegyi védBanyagok fejlédését, egységesiteni az elnevezéseket.

A rovatok tartalma és szerkezete elég sok kivannivalét hagy maga
utdn. EszrevehetSen az a beszélget8 partner kap legtobb idét, aki he-
lyesli vagy aldtdmasztja az Gjsdgiré sugallta tételt, mig a vele szembe-
szeglil6 nyilatkozatdt kiméletleniil megnyirbaljak, amely éppen ezért
sokszor érthetetlen is lesz. A rovat hossziisigdt mindenkor a téma jelen-
t6sége kellene hogy meghatdrozza: példdul a foldmivelés és az éllat-
tenyésztés az egész mezdgazdasig stratégiailag legfontosabb eleme, még-
sem kap ennek megfeleld helyet az addsokban, hanem ardnytalanul sok
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a kiilonféle szérakoztaté elem (viccek, dalok stb.). Sokszor forgatnak
a vezetGk (igazgatdk, elnokok, titkdrok stb.) iroddiban, de kevésszer
a termel6 udvardban. Az Gjsigirék nem vették észre, hogy mekkora az
ellentmondis az altaluk népszertisitett tétel: a falusi j6lét, a parasztok
gazdagoddsa és a fiatalok nagymérvll migrdciéja kozott. Leginkdbb a
studidbeszélgetések nagy szdmit rdjik fol, mert tSbb kdzvetlen kapcso-
Jatot kivinnak a tereppel. Talsdgosan sokat jelennek meg a képernydn
az Gjsagirék, és igy Ok a kozponti figurdi az addsnak ahelyett, hogy
a termeld lenne az, de sok més olyan személy is helyet kap, akinek
semmi kapcsolata sincs a termeléssel. A Bardzda sokszor megfedi olyan
hibdkért is a termel8ket, amit nem is 8k kovettek el, de nem 4l ki mel-
lettitk, nem batoritja 8ket, ha objektiv jellegli problémék jelentkeznek.
Szerkesztés szempontjabél soknak tartjdk az ad4sokat terhel§ részeket.
A szérakoztaté miisorrészeket kiilon kellene sugdrozni, a falumisor el6tt
vagy utdna, ha mér dgy vélik, hogy kiilsn kell szérakoztatni a falusi
termelSket. A szerkesztés ugyanis abbdl a téves elképzelésb8l indul ki,
hogy a falumiisor 6nmagdban véve unalmas és ezért szérakoztatd ele-
mekkel kivdnja folrdzni az auditérium lankadé figyelmét. A termelék
szempontjibbl ez nem 4ll, mert minden informicié, minden djdonsig
érdekli 8ket, ami kapcsolatban van munkéjukkal, de a zene és a humor
sem mentheti meg az addst, ha a termelSknek szdnt tdjékoztatds nem
érdekes. Zavarbak az irodalmi jellegli irdsok is, mint példdul Herceg
Janos jegyzetei, amennyiben més id8szakrél, mésfajta kérdésekrdl szél-
nak és nem ahhoz a problematikihoz tartoznak, melyek megoldésit min-
den foldmiives létfontossdginak tartja. Téves az az 4lldspont, hogy
a falusi ember csak a falunak szdnt adast nézi, és ezért az adast sokszor
régebbi, fonnyadozé anyag tolti ki a napi politika terérél, olyan, ami
mir egyéb addsokban és a sajtéban napokkal elStte megjelent. Altaldnos
vélemény szerint az agrokomplexum és a mezdgazdasigi technoldgia
kérdései kapjanak f8 helyet az ad4sokban. De itt is vigydzni kell, mert
észrevették, hogy az agitdcié tdlforszirozott, és nagy mennyiségével
hdttérbe szoritja a tobbi létfontossdgti kérdést.

Kell-e valtoztatni az eddigi addsok jellegén? Itt nem volt eltérd véle-
mény: minden beszélgetés egyik konklizidja, hogy az Ujvidéki RTV
falunak szdnt misorait egészében innovélni kell. ElsGsorban a szakositott
addsok hidnya érzddik, amelyben kiilonféle gyakorlati tapasztalatokat
ismertetnének. Vitdn feliil 4ll, hogy a mai mez8gazdasigi termelés két
legfontosabb 4gazata a foldmiivelés és az 4llattenyésztés, tehdt az adi-
sok homlokterébe is ezeket kell 4llitani. Egyszerien szélva a falumiso-
rokat meg kellene szabaditani a rdjuk rakédott tarkasigtél, tartalmi
sokféleségt8l és helyette céltudatosabb misorpolitikdt folytatni. Ez kiils-
ndsen a nemzetiségi nyelven sugirzott msorokra érvényes. Altalinos
vélemény, hogy a magyar nyelvll Bardzda és a szerbhorvit nyelvi
Brazde a televizibban, valamint a rddié falumilsorai lehetdségeiknél fog-
va sikeresen helyettesithetnék a falun még mindig eléggé hidnyzd szak-
embereket. Heti 2—3 4j, 15 perces id8tartamt ad4st kellene misorra
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tlzni, a mai mez8gazdasigi tanicsoknak egy bdvitert véltozatit, mert
ezeket jelenleg olyan tomor és sokszor érthetetlen szakmai nyelven
nytjtjdk, hogy nem felelnek meg a célnak. Sziikség lenne t6bb kontakt
misorra, amelyben a termel8k kozvetleniil is foltehetnék kérdéseiker az
ott megjelent szakembereknek és politikusoknak. Altaldban mondhaté,
hogy igénylik a szakemberek wjfajta, sokkal kozvetlenebb szereplését és
k6zérthet8bb megnyilatkozésit.

A kivilasztott témak idszerdisége 4ltaldban megfeleld, a misorok ko-
vetik a mezdgazdasig legfontosabb kérdéseir, de akad elég fogyatékos-
sig is. Péld4ul nem vildgitjdk meg kell6képpen a vagbhidak 4lldspont-
jat, amely eltéré a tiltermelés és a vagballathidny esetén. Az eldbbiek-
ben a termel6t kiilonféle médon megrdviditik, az utdbbi esetben viszont
a zsirsertést is hissertésként veszik 4t, vagy a feketét fehérként stb.
A falumiisor sokszor intéz kérdést a termel6hdz, valamilyen krizis
jelentkezésekor, mintha annak lenne kulcsa a dolgok nyitjadhoz. Amikor
Ujvidéken nem volt his, a termeldket kérdezték meg, ahelyett hogy az
elldtisére felel6seket kérték volna a mikrofon elé. A histermeléssel kap-
csolatos 4j addérendszer még be sem indult kell§ médon és a termeldk
mAris problémikba iitkdznek, de mindeddig az illetékesek még nem ad-
tak feleletet a kérdésekre. Tobbet kellene beszélni a termeldi 4rakrél,
mert hidba az 4llattartds, ha veszteséges, vagy ha a meghizlalt 4llatot
nem lehet eladni. Ezeket az érzékeny kérdéseker az URTV falumi-
sorai sokszor megkeriilik. Kevés szé estk az 4j ad6politika megvalésitd-
sarél, jéllehet az addsokban szerepld magintermel6k mar tobb helyitt is
szévé tették, de 4ltaldnos, semmitmondé vilaszokon kiviil nem jotr rd
érdemi felelet. Kevés aktivitdst mutatott {61 az URTV falunak szént
mdsora a foldhasznositdsi térvény tirsadalmi vitdjdban is. Elmaradt az
agronyerészkedéssel kapcsolatos személyek konkrét megnevezése, pedig
van bel6liik elég Vajdasig-szerte. A problémék csak akkor kapnak tsbb
teret, ha a termel8k korében lelhet8k fel, vagy akkor, ha a kritika font-
16l lefelé irdnyul. Ilyenkor azutin az Wjsdgiré kiméletleniil birdl, mert
tudja, hogy senki sem fogja 6t felel8sségre vonni. Hidnyolhaté az Gjsag-
frék alkotdbb hozzd4illdsa is, mert nem késziilnek fol eléggé egy-egy
témira, nem ellendrzik az adatokat, sokszor minden alap nélkil jo ter-
mést jeleznek el6re, késébb pedig a termeldket okoljak a sajat jéslatuk
fiaskéja miatt. Problémék nap map utdn jelentkeznek, és amennyiben
csak foliiletesen kezeljitk 8ket, az auditérium elveszti az djsdgirék irdnti
bizalmit. Kevés idét kap a tdrvények foldolgozésa és ezért a foliiletesen
tdjékoztatott termeld nem taldlja f&l magit. Kiilonosen jol meg kellene
magyardzni a tartominy és a koztirsasig tdrvényhozdsa kozouti ki-
lsnbségeket. A termel8k oregkori és betegbiztositisa sem részesiilt kell6
figyelemben, pedig az erdsen dreged$ falu nagy érdeklédést tandsit irdn-
ta. Sokszor tdjékoztattak mdr ¢j novényfajtdkrdl csak a kisérleti ered-
mények alapjdn, mirpedig az még nem elegendd biztositék, hogy a to-
meges termelésben is megfelelnek.

Sok minden hidnyzik az addsokbél — Allitjdk a megjelent beszélgetd
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partnerek. Nemcsak az URTV-t értik ez alatt, hanem az egész JRT-h4-
l6zat falunak szdnt misorait. Hidnyzanak a konkrét technolégiai dt-
mutatdsok, illetve kevés van beldlik & a meglévd is kissé megkésve ér-
kezik. Péld4ul a fak virdgzdsakor tdjékoztattak a gyiimolesdssk metszésé-
r8l. Kevés sz6 hangzik el az 4llatdllomidny egészségvédelmérdl, az istdl-
16k egészségtandrdl, az 4llattenyésztéssel kapesolatos legkorszeriibb tudni-
val6krél stb. A jelenlegi tdjékoztatdsokatr csak dibhéjba adjik, ez pedig
nem elegend6 Wdtmutaténak a gyakorlati tevékenységhez. Hidnyzanak
a kozérthetden megfogalmazott tandcsok az istdllék épitésével, az 4lla-
toknak nydjtandé elsGsegéllyel kapesolatban stb.

A kirtev8k lekiizdésével kapcsolatos cikkeket sokkal felel6sebb hoz-
z44ll4ssal kellene elkésziteni; rdmutatni a leghatékonyabb vegyszerekre
és ismertetni a beszerzési lehet8séget, az drakat. Az idén (1984) elmaradt
az elbrejelzés a kirtevlk lehetséges elszaporodisirdl és ezért senki sem
késziilt fo6l a védelemre. Cs8d6t mondott az egész tdjékoztatisi rend-
szer, mert senki sem vette komolyan a termel8k jelzéseit, pedig 8k még
idejében észrevették a fenyegetd veszélyt, é azonnal értesitették az il-
letékeseket.

Ardnylag kevés helyet kap a helyi kozdsségek problematikdja, ami
azért is hiba, mert ezek gylilésein kevés ember jelenik meg, és igy az
URTYV jelentékeny népszertsit8 tevékenységet fejthetne ki.

Kevés sz6 esik a szalma és a kukoricaszir mindink4bb elharapézé f6l-
gytjtasinak kiros voltirdl. A térvény tiltja ugyan, de inkébb meg kel-
lene magyardzni a termelSknek, hogy az égetés megsemmisiti a mikro-
allatvildg legnagyobb részét, pedig a mitrigya csak ezek jelenlétében
hatékony. Kevés a tdjékoztatis a trigydzas Gjabb médszereir6l, a tra-
gyalér8l, annak el84llitdsi médjirdl, megbrzésérdl, sz4llitdsarél stb.

Tobbet kellene beszélni a mez8gazdasigban folhaszndlt mérgekrdl,
a kornyezetiinkre, az 4llatokra, a novényekre és az emberre gyakorolt
hatésukrél.

Az URTV nem publikdlja kellképpen a falun él8 mez8gazdasigi
szakemberek széles korl tapasztalatait. T6bbet kellene kozolni a vildg-
ban elért mez6gazdasigi eredményekrdl is, mert a hazai sikerek mel-
lett is van még mit tanulnunk mis orszdgok tapasztalataibédl.

III. A MEZOGAZDASAGI TERMELO AZ ADASOKBAN

A nagyszdmi észrevétel is tandsitja, hogy mennyire birdlé szemmel
fogadja a falusi ember a r4dié & a televizid addsait, mésrészt pedig
kivilaglik, hogy milyen kevés lehetsége van arra, hogy véleményér szé-
lesebb korben is kinyilvdnitsa. Az URTV is sokkal tobb figyelmet szen-
telhetne a mezdgazdasigi magintermel8k véleményének, hisz 8k is on-
igazgatdk és joggal szblnak hozzd az agrokomplexum kérdéseihez.
A magintermelé véleménye 4ltaldban kevés figyelmet kap tdjékoztatdsi
rendszeriinkben. Nem kérik ki, vagy kevésbé fogadjdk el vélemé-
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nyét az 4rrendszer kialakitdsakor; nem tdjékoztatjdk a varhat6 intéz-
kedésekrdl, & ezért nehéz neki 4llast foglalnia. A hds jél ismert hiper-
produkcibja is azért keletkezett, mert a Szdvetségi Végrehajté Tandcs
nem tdjékoztatott senkit arrdl, hogy hist fog behozni. A felel6s embe-
rek titkoltdk elképzeléseiket ahelyett, hogy értesitették volna a termeld-
ket arrél, hogy milyen helyzet allhat el6, ha tilsigosan nagy szdmban
kezdik tenyészteni a vagdjészagot. Nem lehetnek elégedettek a foldmive-
sek az addsokban valé részvételiikkel sem, mert ha meg is jelennek, inkabb
csak diszlet gyandnt szerepelnek; minden egyes szavukra az Gjsagird vagy
a jelen 1évé funkciondrius tizzel vélaszol, és ezért sokszor nem is fejt-
herik ki véleményiiket a fdlvetett kérdésben. Nem jb a sikeres termel6k
megjelentetési médja sem, mert nem kozvetlen, hanem a képsorokra
utdlag rimontdzsolt szovegbdl 4ll leginkdbb. Ha mdr az URTV egy-
szer bement a termeld udvardba vagy lakaséba, akkor teremtsen kézvet-
len kontaktust kozte és a hallgaté-nézé kozott, ami mar csak azért is
j6, mert a kivalé termeldt8] hallottaknak nagy a propagandahatdsa. Az
addsok 4ltaldban elég foliiletesek, nem eléggé lényegretorbek, jéllehet
az Ujsdgirénak megvan a lehetGsége, hogy alaposabban folkésziiljon, és
igy kell6 kritikai hozz4alldssal tudja fogadni a foldmivesek, de a szo-
vetkezeti szakemberek véleményét is. Altaldban az URTV tsbb figyel-
met szentelhetne a magintermel8k véleményének, mert a foldmives-sz6-
vetkezetb8] ered8 informéiciék vannak most tdlsdlyban. Ha az djsdgird
meg is jelenik egy-egy termel8nél, el6z6leg mar volt a szovetkezet vala-
melyik tisztségvisel®jénél vagy szakemberénél, aki a szovetkezer érde-
keink védelmében a kérdéseker eldre gy szovegezteti meg az Gjsagirdval,
hogy a viart feleletet kapja a termel8tdl. Igy az Gjsdgiré6 nem mindig
a valds helyzetet mutatja be. Az alanyoktdl Oszinteséget kell kdvetelni,
de azt minden vigis, montdzsolds és egyéb kontdrfalazds nélkiil kell
sugdrozni a misorokban. Sokszor megtdrtént, hogy az utodlagos ,koz-
metika” miatt egyes emberek nyilatkozata mas értelmet kapott, ami
semmiképp sem erlsiti a bizalmat. Az djsagiré sokszor csak olyan alany
utdn kutat, aki meger8siti majd az elére elkészitett tételének helyessé-
gét, igy ugyanazok a személyek aranytalanul sokszor szerepelnek a mu-
sorokban, és gy a néz8ben az a benyomds keletkezik, hogy mindent eld-
re megrendeztek, hogy familidris légkdr uralkodik. Kiildndsen a ,,rdzos”
kérdéseknél fontos, hogy az Gjsigiré elmélyiiljon a témén és jol eloké-
szitsen mindent. A fdlvetett kérdéssel kapcsolatban meg kell hallgatnia
minden érdekeltet, nem csak a ,fels6bb szervek”, hanem a bdzis véle-
ményét is, amihez kell6 bdtorsig is szitkségeltetik. Sok probléma adédik
abbél is, hogy az 4jsdgiré nem tdjékozott, ettdl bizonytalan lesz és ezért
a helyi kozdsség vagy a szovetkezet allispontjira tdlsdgosan tdmaszko-
dik, vagy mds esetben egyszerlien megkeriili a ,forr6” kérdést, esetleg
megszépiti a helyzetet. Sokszor észrevette mir a néz8 az URTV adéasai-
ban, hogy az tjsigiré senkit sem akar megsérteni, ezért informacibja
nem teljes, nem valds, vagy nem az igazi témdirél szél, mérpedig az

286



ilyent nem fogadjdk el az emberek, mert ismerik a valdsidgot. Tébbszor
is megemlitették a Belgrddi Televizié II. milsordn szerepld Belgrddi Kré-
nikdt, melynek djsdgirdi batran belevignak még a legkényesebb kérdé-
sek taglaldséba is. A magéntermel6k nehezményezik, hogy az Gjsdgirék
nem kozvetitik a politikai, szovetkezeti é kamarai felsé szervekre vo-
natkozd kritikdjukat. Sokan nem is tudnak ezekrdl a birdlatokrél, min-
denesetre tény, hogy legtobbszor a felel@sségre vonds is elmarad. Az a
vélemény alakult ki, hogy az URTV falumfisorai nem eléggé hatéko-
nyak féként az emlitettek miatt. Célszerli lenne, vélik a falun, hogy az
Ujsagiré jelezze a problémét az illetékeseknek, hivja meg &ket terepi
beszélgetésre és még a folvétel eldtt egyeztessék a véleményeket. Ameny-
nyiben tbb helyen is f6lvet8dne ugyanaz a kérdés, az Gjsigiré koteles-
sége, hogy vdlaszt szerezzen az illetékesektdl. Ezzel szemben a falusi
emberek birdlata csak a tdjékoztatdsi eszkdzig jut el, de onnan sehova
tovibb. Sokan gy vélik, hogy egyes adidsok megkozelitik a falusi élet
valésdgit, igaz képer festenek. Az igaz problémafelvetésre nagy szitkség
van, mert megvildgitand a gyokereket és a féldmivesek megértenék az
agrirkomplexumb6l eredd gondok okait, példdul az 4rak befagyaszti-
sat stb. Az 1jsagiré sokszor kozvetit a termel6tdl idegen és valédtlan
véleményt is, mintha nem ismerné a valésig helyzetet. Pl. azt mondjik,
hogy gazdagszanak a parasztok, palotikat épitenek, bunddkat, luxus-
autbkat vésirolnak stb., ami egyes kirivdbb eseteket tekintve igaz, de
nem 4&ltaldnos jelenség. Ezzel szemben az az igazsig, hogy a paraszt
nem szdmolja az 4rdkat, ha el kell végeznie az idénymunkdt, gyakran
megbetegszik a szabadban végzett munka vagy a vegyszerek hatdsa
miatt (reuma, isidsz, asztma stb.). Hibdsak a falusi termel&k is, mert
sokszor nem mernek nyiltan és viligosan szint vallani némely kérdés-
ben, birdlni a feleldstket, de ugyanigy vétkes az Gjsigiré is, ha nem
objektiv és nem segit8kész.

Hogy a falusi termel nagyobb szerepet kapjon falupolitikink meg-
valbsitdsiban, az URTV — azilta] segithet, hogy eljuttatja szavukat a
politika hordozéihoz. Azt is le kell viszont szdgezni, hogy az 4jsagirdt
sokszor géitolja a z4rt informécibéforrds. Eppen ezért errdl is konkrétan
kellene tuddsitani a néz8ket, hallgatékat, hogy tudjdk honnan ered a
hallgat4s. Sokszor pedig nem az illetékes személyek (igazgatbk, szak-
szervezeti titkdrok, kozségi tisztségvisel6k stb.) adnak informéciét, ha-
nem a kevésbé tdjékozottak, s igy a nyilatkozatok 4ltaldnossigokba ful-
ladnak. Az iddszakosan jelentkezd krizisek taglaldsdtdl sem kellene tar-
tani, azok mindig voltak és lesznek, de az URTV 4jsdgirédi, kommunis-
tdi bdtran mutassanak r4 a gondok gydkereire, és ezzel hozz4jirulnak a
megoldéshoz is. Az utébbi id8ben a tisztségvisel8knek sokkal tobb a kap-
csolatuk a b4zissal, jobban meghallgatjdk a termel8k 4llispontjait, de
egyes Ujsdgirék még mindig a régi médszerekkel dolgoznak, nem reagil-
nak a kdzvetlen termelésb8l eredd jelzésekre és ezzel valdsiggal elmet-
szik a kétoldald tdjékoztatds szdlait. Igy jelentkezik az a gyakori hid-
nyossig, hogy a mez8gazdasigi problémik megmaradnak a termelSk és
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tarsuldsok gondjaiként, a tirsadalom pedig csak akkor észleli 8ket, ami-
kor mir nagyobb méretet Sltenek.

A kovetkeztetés magitdl adédik: ha a jelzésekre nincs reagdlds, akkor
vagy a tdjékoztatds a biinds, mert nem jél kozvetin 8ket, vagy pedig
nem érzékelik, nem akarjdk érzékelni Gket a cimzettek, és ekkor mar
a t4jékoztatasi rendszeren kiviil kell keresni a felel8stket.

Az URTV, a t5bbi tomegtdjékoztatdsi eszkozzel egyetemben eléggé
kampényszertien dolgozik. Kivildglott ez a zdldterv eszkdzeinek folhasz-
naldsa kapcsdn is. El8szor mindent dicsért, ami csak ekoriil tortént, és
csak késdbb kezd8dott el a visszaélések el8szor igen Svatos, késébb pe-
dig bétor kritikdja, jéllehet a termel6k méir kezdetben rimutattak a
szabédlytalansigokra, de sem a tomegtdjékoztatds, sem a politika ezeket
a jelzéseket nem vette komolyan. Itt j6l meg lehet figyelni az egyoldald,
a foliilr8l jov6 informilds jelenségét, amelynek lényege, hogy csak a
bazis felé kozvetit, de ellenkezd irdnyba nem. Amennyiben széba is
keriilt valamilyen wvisszds helyzet, a tomegtdjékoztatds nagyon félénken,
szinte kesztyls kézzel nytlt hozzd, nehogy megsértse valamelyik munka-
szervezetet.

A politikai és gazdasigi vezetbk sokszor tivol maradnak az URTV
ad4saibél, jbllehet 8k adhatnik a legpontosabb informécikat, hisz 8k
alkotjdk meg az érvényben 1év8 politika irdnyelveit. Igy azutin hidba
igyekeznek a falumisorok jél informdlni az agrarpolitikirél vagy a
technolégiardl, elmarad a felel8sék szuggesztiv szava. A politika kiala-
kitdsa felel8sséget hordoz magdval, amit sikertelenség esetén hangsilyoz-
ni kell. Ha elmarad a felelGsségre vonds, kutatni kell annak okait. Pél-
ddul a mai napig sem magyardzta meg senki, hogy miért volt sziikség
Romanidbdl importdlni a hdst, pedig a tobbtermelésb8l adédé helyzet
jészerivel emiatt 4llott eld. A tdjékoztatds kiilonben is akkor a leghaté-
konyabb, ha azoktél j6n, akik legjobban ismerik a koriilményeket. A fa-
lusi vezetbk, a szovetkezeti szakemberek és az aktivistdk nem zirkédz-
nak el a megszdlalds felel8ssége eldl, de a falumilsorokban sokkal tobbszor
is megjelenhetnének a tartomdnyi és a koztdrsasigi felel6s emberek. Va-
laszt vdrnak a nagyobb termelést Shajté foldmiivesek arra, hogy hon-
nan erednek a gitlé koriilmények, jogszabdlyok. A politikusok, akar
a magasabb szintll szakemberek és tudésok ritkdn keriilnek kozvetlen
kontaktusba a termel8kkel. A beszélgetéseik leginkdbb mir kozségi szin-
ten befejezGdnek és féként jegyzOkonyvekben maradnak. Hidnyzanak
az 4j politikdt megalkoté tisztségviselSkkel és a szakemberekkel vald taldl-
kozésok, de nem a post festa beszélgetések, hanem a tervbe vett politika
kifejlesztési szakaszéban, amikor a féldmiivesek a maguk gyakorlata
alapjin jelezhetnék az esetleges buktatékat és azokat még idejében el
lehetne keriilni. Mdsrészt kozvetlen taldlkozdsok alkalmival jobban meg-
magyardzhatndk a sikertelenség okait, rdmutathatninak a felel8skre és
egylittesen kereshetnék a kiutat, mert a féldmiivesek nagyon is érdekel-
tek benne, hisz az § gazdasiguk wiseli a téves becslések anyagi kovet-
kezményeit.
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IV. A TUDOMANY AZ URTV ADASAIBAN

Egészében tekintve a tudomdny jelenléte elégtelen az URTV adasai-
ban. A bizdval é a kukoricival kapcsolatban még érezhetd, de pl.
a napraforgdtermesztés témakorében mar nem. A tudomdnyos eredmé-
nyeket csak a legjobb termel6k tudjik kovetni, mert jsigot olvasnak,
eladdsokat ldtogatnak, konyvet vesznek keziikbe, de a tomegek mar
nem, és ebben az URTV sokat segithetne. A jéakarat megvan ugyan,
hogy propagiljdk a tudominyos eredményeket, de csak 4ltaldnos, sziik-
szavy, enciklopédikus adatokat kozolnek. Pedig a televizié sokat tehet-
ne, mert szemléltetben tudja bemutatni pl. a szdntdst, a védGanyagok
hasznélatit, a mltrigydzdst stb. Az 4lattenyésztésben az innovécidk szin-
te mindennaposak, ezért kellene ezt a tirgykdrt alaposabban ismertetni.
A termeldk nagyon kevéssé ismerik a tudomdnyos intézetek munkajat,
terveiket vagy befejezés el6tt 4116 projektumaikat, mert ezeket az ada-
wokat leginkdbb csak szakmai & tudomdnyos korokben ismertetik, pe-
dig a tomegtdjékoztatisi eszkozok, elssorban a radié és a televizi6
propagilhatndk 8ket a leghatékonyabb mddon. Legjobb lenne, ha a szer-
keszt8ségek a tudominyos intézetekkel egyiitt kivédlasztandk azt a kb.
otven témdt, amit multimedidlis médszerrel lehetne féldolgozni, elsésor-
ban a ridid és a televizib egyiittes akcidjdval. A tudominyos kutatdsok-
ra juttatott eszkozokhoz mérten a propaganda elégtelen és szervezetlen.
A mez8gazdasigi szakemberek szdma az addsokban kevés, és megjelené-
sitk rovid ideig tart. Még a legismertebb tuddsok is alig kapnak 1—2
percnél hosszabb id6t, kivéve, ha tematikus addsrél van sz6. Nem sza-
badna elmaradniuk a tudominy koréb8l érkezd lényeges informécidk-
nak, amitdl a foldmlives kozvetlen hasznot is remélhet.

Ertheté-e a tudomanyrdl szélé tijékoztatds? Miutdn idejiiket az adi-
sokban nagyon szlikre szabjik, a tudominyos szakemberek kénytelenek
tomoren fogalmazni, sok szakkifejezést alkalmazni, ami a szélesebb ko-
zOnség szdmira alig kovethet. Az Gjsdgirék nem késziilnek f6] kello-
képpen a tudésokkal valé beszélgetésre, nem segitenek nekik abban,
hogy népszerlien fejezzék ki magukat, hogy szétdrukat az auditérium
szinvonaldhoz igazitsék, és igy olyan el8addsok sziiletnek, amilyet az
egyetemi katedrdn lehet hallani. Sok 4ltalinos kérdést taglalnak, mig
igen kevés a konkrét és itbaigazit kozlés.

A termel8 sok esetben maga is kisérletezne egy tjabb termelési méd-
dal vagy 4j termék el84llitdsdval, pl. egy j bizafajra termesztésével, ha
a tudomény kell8 médon ismertetné a termesztés koriilményeit: az id6-
jards hatdsit, a talaj 8sszetételét, a mitrigya kivilasztdsdt és keverési
arinyit stb., de a tudomdinyos kozlések éppen errdl hallgatnak, vagy
thlsigosan keveset mondanak réluk. Mondhatndnk, hogy a tudoményos
cikkek csak folvetik, vdzoljdk a kérdést, de nem adnak utasitdsokat
a termelési eljirdsokhoz. Egy alkalommal egyik neves tuddsunk a napra-
forgé permetezésérfl beszélt, de egy szét sem sz6lt arrdl, hogy milyen
szerrel, oldattal és mikor permetezzenek a termeldk. Ugy tlinik, hogy
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a tudomdnyos kisérletek nem adnak kell§ szdmid és mindségli adator
a kiilonb6z8 id&jarasi és egyéb viszonyok kozott térténd tomegesebb
termeléshez. Legjobb lenne a tudoméinyos el8addsokat konkrét tandcsok-
kal egybekapcsolni.

A falusi termel8 szdmira még igy is igen hasznos az URTV adisok
tudoméinyos része, de az még sokkal tobbet érne, ha a tudominyos
eredményeket csak akkor kozélnék, ha mdr a gyakorlatban is ellen-
Orizték Gket. Még inkdbb javulna a helyzet, ha a rddié és a tévé szer-
keszt8ségel nagyobb 8sszhangban dolgozndnak ki-ki a sajit médium
adta lehet8ségeinek megfelelGen. Jelenleg a tv Znanje-imanje cimi mi-
sora ad legtbb teret a tudominyos magyarizatoknak, de szinte 4llan-
dban ugyanazok a személyek jelennek meg, pedig jobb lenne a kiilmun-
katirsak minél nagyobb kérét alkalmazni, hisz a szerkeszt8ségek a szak-
emberek tig korére timaszkodhatnak.

Mit kellene alaposabban féldolgozni¢ Mindenekelétt azokat a tudo-
ményos teriileteket, melyek tobb konkrét segitséget nydjthatninak: az
agrometeorolégia, a talajtan, az 4llatok é novények védelme, a jdszag
Ujszerll tdplaldsa, a silézds technikdja stb. témakoréb8l. Az energiaprob-
lémival elég slirlin foglalkoznak az adadsok, de csak révid informécibk
formajiban, és itt sincs Gtbaigazitds az eredmények gyakorlati félhasz-
n4ldsdrdl. Itt van példdul a napenergia, ami sazinte a keziink iigyében
van, és mégis alig van gyakorlati tdjékoztatds a kihasznldsirél, pedig
a féhasdtrak, istdllék fdtésénél tomegesen lehetne alkalmazni. Nincs
tajékoztatds arrél sem, hogy hol és hogyan lehetne beszerezni a szold-
ris fGtést, mennyibe keriil, mennyire kifizet6dd stb.

Legjobb lenne az informicidkat az idénymunkdkhoz kaposoltan, be-
vezetbként sugirozni, mert a kell§ id8ben adagolt pl. a kértevékrol, sza-
poroddsukrél, egyes méregfajtdkra valé érzékenységiikr8l sz6l6 ismere-
tek sokban hozzadjdrulhatnak a sikerhez. Meg kell ismertetni a termel8t
az alapvetd szakmai elnevezésekkel és terminolégidval (pl. aminosavak,
proteinek, agrokémia, energia stb.). Emiatt némely tudoményos szak-
teriiletet komplex médon kellene magyardzni, egyes elemi ismereteket
pedig 4llanddan ismételni, mert az auditérium egyrészt felejt, misrészt
pedig 4llandé jelleggel megtjul. Az utébbi id8ben a technikai ismeretek
mellett mind nagyobb igény jelentkeztk a munkavédelmi ismeretek irdnt
is, méghozz4d a foldmives munkakériilményeivel kapcsolatban. Jél jén-
ne egy sorozat orvostudominyi adis elsbsorban megel8z8 irdnyzattal,
de az elsGsegély koriili tudnivalbkra is sziikség lenne.

V. AZ OKTATOI MOZZANAT

Kevés a falusi termelknek szdnt oktatd misor, vélik a beszélgetése-
ken, és ez kiilondsen a mez8gazdasigi technolégidra vonatkozik; ugyan-
akkor pedig a halad4s és az 4llandé innovacidk miatt, a féldmiivelésben

és az 4llattenyésztésben is, mind nagyobb az Gjabb ismeretek irdnti igény.
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Az URTV szerepe természetesen csak kiegészitd lehet, de még igy is na-
gyon jelentékeny, mert a tudds konnyen és gyorsan eljut a foldmive-
sek otthonaiba. A magénszektor ugyanis kevéssé kapott helyet a szerve-
zett oktatds kiilonféle forméiban, ami elég nagy hatrdny szdmukra. A
gyakorlat megmutatta, hogy nem elegendS csak beruhdzni a termelésbe,
igy volt a zdldterv esetében is, ezzel pdrhuzamosan meg kell szervezni
azoknak az oktatdsit is, akik mindennapi munkédjukkal megvaldsitjdk
azt. Ma mér a magintermel6k is nagyméretld és driga folszereléssel ren-
delkeznek, de nincs kelld folkésziiltségiik a kezelésére. Az URTV leg-
alabb részben kitdlthetné ezt az f{rtr, ha kiilonféle szakositott el6adiso-
kat vagy sorozatokat sugdrozna. Ezeket két médozatban lehetne misorra
tlizni:

1) rovid, tartalmas tdjékoztatdsokar nydjtani bdvitett tandosok for-
méjiban, amit naponta vagy nagyon rovid id8kszokben sugdrozndnak;

2) hosszabb tematikus addsok formdjiban, amit 20—30 percnyi id§-
tartammal sugdrozndnak azzal a céllal, hogy részletesen és a maga teljes-
ségében foldolgozzdk a megfelel§ témat. Lényeges lenne, hogy ne mul-
jék el egyetlen hét sem, kiilonssen a téli id8szakban, hogy az URTV
misordn ne jelenne meg a falunak szdnt egy vagy tdbb oktatémisor.

VI. AZ ADASOK NYELVEZETEROL

Errél a témdrél sok biralé megjegyzés hangzott el az URTV adésaival
kapcsolatban, elsGsorban az jsdgirék, politikusok, szakemberek és ma-
sok szdmldjira, akik a falusi emberektd] eltéréen beszélnek és ezért sok-
szor érthetetlenek az auditdérium el8tt. Elegendd csak egy idegen szét
hasznélni beszéd kdzben, hogy a hallgaté-néz8 elveszitse a fonalat, mert
a musort nem lehet megéllitani arra az id8re, amig kikereshetné az isme-
retlen szé értelmét. Az ilyen széhasznalar divatjdnak elterjedésében f8-
leg az Ujsagirdk és a szerkeszt6k a ludasak, mert tudjdk ugyan, hogy
mennyire fontos dologrél van sz4, mégsem szélnak kozbe. Az emberek
kiilonben is panaszkodnak, hogy az értekezleteken, gyiiléseken stb. bo-
nyolult szovegeket kapnak, a rddié és a televizid pedig ugyanazt az
otthonukba viszi. Maguk az 4jsdgirdk is sokszor haszniljdk a napi poli-
tika zsargonjit, ami nekik megkénnyiti ugyan a témér kifejezésmédot,
de alig érthet6 a falusi ember szdméra. Amellett az Gjsigird kifejezés-
médjiban t6bb melegség és kozvetlenség kellene hogy legyen. Mivel az
URTYV kedves vendég a falusiak hdziban, legyen egyszerli, szivélyes és
kozvetlen a hangvétele. Ebben az esetben a rossz kifejezésmdéd nem len-
ne ragadds. Az djségirénak segitenie kellene abban, hogy a falusi em-
ber a ridiéban és a tévében tigy fejezze ki magit, akir a mindennapi
életben, példdul otthon. Télsigosan sok az idegen szé a termelés, a
mechanizacié, az éllat- és novényvédelem stb. terén. Kiilondsen sok ilyen
szét haszndlnak a politikusok, taldn azért, hogy a falusiak tanultabbnak
véljék Bket.
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Kilén probléma a romdn nyelvli terminolégia, mert azt a parasztok
nagyon nehezen értik meg, jollehet az anyanyelviikon halljdk. Az a vé-
lemény, hogy minden egyes esetben a romin megnevezéssel pirhuzamo-
san a szerbhorvdt szdt is adni kellene, hogy elkeriiljék az esetleges téve-
déseket.

VII. OSSZEFOGLALAS HELYETT

Usszefoglalds helyett rd kell mutatni a beszélgetésekben részt vett
mezdgazdasigi termel6k legfontosabb 4alldsfoglaldsira és kivansigira
a nekik szdnt misorokkal kapcsolatban. Elsésorban azt szeretnék, hogy
2 programtervezéskor és még inkdbb a készitéskor az eddiginél sokkal
nagyobb mértékben vegyék figyelembe véleményiiket. Hihetetlennek és
paradoxdlisnak tlinik, hogy a széles kérben lefolytatott misorterv-vitdk
alkalmdval nem tudtdk kifejteni véleményiiket a szigordan intézménye-
sitett szervezési méd miatt, mert az akkon dsszejoveteleken leginkdbb
a foldmives-szovetkezetek képviseléi voltak jelen, akik nem eléggé 4ll-
tak ki a magéntermel8k érdekei mellett.

Igen épitd jellegli Otleteket adtak a termel6k a misképpen, eredmé-
nyesebben késziil falumfisorok koncepcidjihoz. Kifejtették, hogy téma-
valasztdsban, hozz4illisban és tartalmilag is jobban kellene az adott
médium lehet8ségeihez idomitani a programot, az oktatdi tevékenység
pedig kotelez8en multimedidlis (!) legyen, de legalibb a radié és a tele-
vizié misorit hangoljik egybe.

A mezbgazdasigi termel8k nagyon is tudatdban vannak annak, hogy
a nagyobb és jobb min8ségli termeléshez nélkiilozhetetlenek a tudomdé-
nyos eredmények és ismeretek, ezért kovetelik, hogy az URTV sokkal
komolyabban, dtfogébban és rendszeresebben dolgozza fdl a kivalasztott
témakat. Minél tobb mezdgazdasigi specialistit kellene a misorba be-
vonni, hogy oktassik a termelSket és folvildgositsdk Oket a termelési
innovécidkrél.

Az 1d8jaris clérejelzése a mezdgazdasigi termeldének mondhatni lét-
fontossigd adatokat tartalmaz és ezért ne legyen olyan 4ltaldnos, mint
eddig, hanem konkrét, és az egyes mezdgazdasigi termel8 korzetekre
nézve differenaidlt agro-meteorolégiai tandcsokat tartalmazzon az ese-
dékes idényjellegll munkékkal kapesolatban.

A beszélgetések folyamdn szinte minden egyes alkalommal hangst-
lyoztdk a résztvevdk, hogy az URTV a mainil nagyobb szdmd addst
tizz6n misorra mind az ot adidsnyelv esetében. Ezek formailag é tar-
talmilag differencidltabbak lehetnének, azaz a mostaniak mellett szako-
sftott addsok is kellenének. Tobb kontaktmdsort is igényelnek a néz8k,
a hallgaték.

Végezetiil pedig az sem mellékes, hogy az ijsdgirék megjelenésével,
magatartdsival kaposolatos szdmos birdlat megérdemli, hogy alaposab-
ban kielemezzék, mert sok lényegbevigd észrevétel hangzott el.
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Rezime

Pouke jedne ankete

(O programu za selo RTV Novi Sad)

Imajuéi u vidu znalaj poljoprivredne delatnosti u sklopu opiteg privrednog
razvoja Vojvodine, i posebno posedovnu strukturu u kojoj individualni poljo-
privredni proizvodadi imaju vainu ulogu, Radio-televizija N. Sad s posebnom
paZnjom neguje emisije namenjene selu. Ralunajuéi sa potencijalnim mogué-
nostima ovih emisija u realizaciji nale sadainje agrarne politike, Programski
kolegijum RTNS dao je zadatak Odelenju za istraZivanje programa i audi-
torijuma RTNS da prikupi i prouéi stavove, pre svega onih kojima su ove
emisije namenjene, da bi se stekao potpuniji uvid o njihovom politi¢ko-propa-
gandnom i obrazovnom znadaju i uticaju.

Oformljeni istraZivalki tim odabrao je za istraZivanje Budanovce (Ruma),
Male Pijace (Kanjifa), Staru Pazovu, Belej, Tordu (Zrenjanin), Lokve (Ali-
bunar), Melence (Kikinda) i Kucuru (Titov Vrbas) gde su u toku aprila 1984,
g. uz pomo¢ mesne konferencije SSRNV u prisustvu poljoprivrednih proizvo-
dala, struénjaka, zadruge, mesne zajednice i predstavnika preradivadke in-
dustrije organizovani razgovori. Ulesnici su odabrani tako da zadovolje unap-
red dat opdti sastav u pogledu zanimanja, starosnog doba, fkolske spreme i
polova. Svi razgovori su vodeni na osnovu jed.instvenog podsetnika koji je
na vreme poslat u mesne zajednice radi uspe§mje prxpreme ulesnika. Podsetnik
je sadriao sledete tematske krugove: obim i broj emisija, termini emitovanja,
trajanje emisija, uredivatki koncept, prisustvo nauke u emisijama, obrazovni
elemenat 1 jezik emisija, zajednitke emisije na JRT programu, podsticaj emi-
sija. RTINS radu na selu, meduredakcijska saradnja, komplementarnost emisija
Radija i Televizije kao i ¥tampe te ostala pitanja. Svaki od ovih krugova
imao je po nekoliko potpitanja tako da se raspravijalo o ukupno 42 razlidita
i konkretna pitanja $to omoguéuje veoma firok uvid u stavove i mifljenja po-
ljoprivrednih proizvodaa o emisijama RTNS koje su namenjene njima.

Na svakom od ovih razgovora napravljen je tonski zapis koji je potom ski-
nut sa trake i obraden u ovom materijalu.

Resummee
Erfolg einer Rundfrage

(Ober dem Programm fiir den Dorf der Novisader RTV)

Die Bedeutung der Landwirtschaftlichen Produktion im Gefiige der allge-
meine wirtschaftlichen Entwicklung von Vojvodina, im Betracht nehmend,
und besonders die Eigenschaftsstruktur in der die individuellen, landwirtschaft-
lichen Produzenten besonders wichtige Rolle haben, Radio-Television Novi Sad
pflegt mit besonderer Achtung die Sendungen fiir den Dorf geeignet. Angesichts
der potentiellen Mdglichkeiten dieser Sendungen in der Realisation unserer zeit-
gemissen Agrar-politik, hat das Programmkolegium des RTNS, der Abteilung
der Untersuchungen der Programme und des Auditoriums, die Aufgabe gegeben,
die Auffassungen einzuholen und zu studieren, vor allem Derer, denen die
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Sendungen zugewiesen sind, um vollkommene Einsicht in ihre politisch-propa-
gandische Bedeutung und Einfluss zu bekommen.

Das formierte Untersuchungsteam, hat fiir die Untersuchung Budanovci
(Ruma), Male Pijace (KanjiZa), Stara Pazova, Bedlej, Torda (Zrenjanin), Lokve
(Alibunar), Melenci (Kikinda) und Kucura (Titov Vrbas), vorgenommen, wo
in Monat April des Jahres 1984 mit Hilfe der SSRNV und mit beisein der
landwirtschaftlichen Produzenten, der Fachleute der Genossenschaften, Orts-
gemeindschaften und Vertreter der Verarbeitungsindustrie, Besprechungen or-
ganisiert wurden. Die Teilnechmer sind so ausgesucht worden, dass die Zusam-
menstellung in Hinsicht der Beschiftigung, Altertum, Schulung und Geschlecht
entspricht. Alle Gespriche sind endsprechend der vorher den Ortsgemeinden
gesandter Erinnerungsakten, gefiilhrt worden, um die Vorbereitung der Teil-
nehmer zu ermdglichen. Der Fragebogen enthilt folgende thematische Kreise:
Grosse und Zahl der Sendungen, ihre Termine, das Dauern der Sendungen,
das Vorhandensein der Wissenschaft und andere Elemente der Aufkldrung. Die
Sprache der Sendungen, gemeinsame Sendungen im Programm des JRT. An-
spornungen der Sendung RTNS fiir die Arbeit im Dorfe, Interredaktione Mit-
arbeit, Komplementaritit der Sendungen im Radio und in der Television,
sowie in den Druckerscheinungen, und andere Fragen wurden im Auge behal-
ten. Alle diese Fragenkreise haben einige Nebenfragen gehabt. So dass man
iiber verschiedene konkrete Fragen verhandelt hat, das eine weitere Einsicht
in die Auffassung und den Gedanken der landwirtschafilichen Produzenten,
iiber die Sendungen der RTNS fiir den Dorf, gewonnen hat. Auf jeden Ge-
sprich ist eine Tonaufnahme gemacht worden, die in dieser Materie bearbeitet
wurde.

Szeles nap (1967)
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