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MIT JELENT VAJDASAGNAK A KUKORICA?

A sajtd, a televizié és a rddié szinte mindennap foglalkozik az 4l-
lattenyésztés és az 4llattenyészt6k nehéz helyzetével, az 4llatdllomany
lényeges csokkenésével, valamint a termelBkkel, akik egyre inkdbb fon-
toléra veszik, foglalkozzanak-e tovibbra ds haszondllatok tartiséval,
tenyésztésével, vagy pedig végérvényesen, vagy legalébbis ideiglenesen
— amig az kifizet8d8bb nem lesz — felhagyjanak-e vele.

Ennek a jelenségnek ok és okozati Osszefiiggése nagyon sok tenyésztd
el6tt ismeretes. Rendkiviil megnétiek a termelési koltségek, a tenyész-
téshez, hizlaldshoz sziikséges pénzeszkdzok utdn jiré kamat rendkiviil
nagy, hihetetleniil megdrigult az energia, a miitrigya, valamint a pdt-
alkatrészek, nvényvéddszerek stb. Az 4llattenyészt8k legtobbje arra is
panaszkodik, hogy a takarmény 4ra is annyira megemelkedett, hogy az
lett taldn a legnagyobb kerékkotdje az ésszerdl és kifizet8d8 4llattenyész-
tésnek és hizlaldsnak.

Az 4llati takarminy egyik legfontosabb és legnagyobb részarinyban
jelenlevd osszetevbje a kukorica. Az 4llatfajoktdl, azokon beliil pedig a
korcsoportoktdl, tovibb4 attdl, hogy tenyész-, vagy hizbanyagot takar-
minyozunk-e, de még igen sok mis tényez8t8l fiigglen is, 2 takarminy-
ban a kukorica 60%-t8] kozel 85%-ig szerepel. Ezért a takarmdny 4ra is
a legnagyobb mértékben a kukorica pillanatnyi 4ritél és a takarmény-
ban szerepld ardny4tél fiigg. Ez az a tény, amit nagyon sok termeld,
illetve 4llattenyészt6 nem tud, vagy nem akar megérteni.

Hogy a kukorica mennyire fontos kultdr- vagy haszonndvény, azt
néhiny aldbbi adattal illusztriljuk. Vetésteriilete az egész vildgon —
f8leg azért, mert rendkiviil széles korl éghajlati viszonyok kozotr termel-
hetd — 115 millié hektdr koriil ingadozik, amib8l az eurbpai orszdgok-
ban csak 12,5 milli6 hektdron, vagyis az egész vildg vetésteriiletének
csupdn mintegy 11,9%-4n termesztenek kukoricdt. Jugoszlivia a vildg
kukoricateriiletének mintegy 2%c-4n, vagyis kb. 4tlagban 2,3 millid
hektiron termel évente kukoricit, ami annyit jelent, hogy az Eurépéban
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kukoricdval bevetésre keriil8 teriiletnek mintegy 18—19%c-a nélunk ke-
rii] betakaritdsra.

Ha figyelembe vessziik az egyre nvekvd népszaporulatot, ami vildg-
szerte mind nagyobb és nagyobb gondot és problémit okoz, kiiléndsen
az élelmiszer-ellitds koziil és f6leg a gazdasigilag fejletlen, elmaradott
orszagokban, ahol az éhinség borzalmai egyre t6bb tragédidt és éhhalalt
okoznak, természetessé vélik, hogy a his, mint 4llati termék, mint az
emberi szervezet egyik legfontosabb t4pliléka, egyre nagyobb szerepet
jatszik vildgszerte, tekintet nélkiil arra, hogy a fogyasztbja gazdasigilag
fejlett vagy fejletlen orszdgban él-e. Ezért a histermelés viligszerte eld-
térbe keriil, egyre nagyobb szerepet jitszik és szdmtalan orszdg, amely
hisbél behozatalra szorul, igyekszik 6ndllitévd vélni. Az exportdrdk vi-
szont a kiilonb6z8 piacokon igyekeznek értékesiteni az orszdgaikban
mind nagyobb mennyiségekben felhalmozddott histomegeket.

Néhiny év el6tt ez az irdnyzat még ndlunk ds jelen volt. Allattenyész-
tdink azon igyekezete, hogy minél tobb jészdgot 4llitsanak elé és hiz-
laljanak meg, ezért az éllattenyésztés erdsen felfelé iveld irdnyzatot mu-
tatott szinte az egész orszdgban, de fdleg Vajdasigban.

A ndvekv8 4llatlétszdm t6bb takarmdny, els6sorban t6bb kukorica
termesztését kvetelte, ami — a mdr kordbban leirt jelenségek és a vilég-
szerte novekvd 4llatdllominy miatt — Vajdasigban is természetszerl-
leg maga utdn vonta a kukoricival bevetett szdntéteriiletek megnagyob-
bodasit. Anndl is ink4bb, mert ndvénynemesitdink kivalé termésered-
ményeket adé korin, kdzepesen kordn ér8 fajtdkbél és hibridekbdl is
szdmtalan vonalat nemesitettek ki. De serkentette ezt az irdnyzatot az
is, hogy a kukorica nagyszerl exportcikknek is bizonyult.

Vajdasig szdntdteriilete 1543 810 hektdr. A talaj Osszetétele, magas
humusztartalma, a régi mez8gazdasigi hagyominyok 4poldsa és nem
utolsé sorban a szitkségler diktilja, hogy e teriilet nagy hinyada évrél
évre bizdval — amit egy régi, nagyon taldld és szép magyar kifejezés
»eletnek” nevez — van bevetve. E kenyérgabona vetésteriilete 1975-ben
388 800 hektir volt, de fokozatos csokkenéssel mintegy 330000 hek-
tirra apadt, hogy 1983-ban ismét kozel 400 000 hektirra emelkedjen,
és a rékovetkez8 évben pedig djra csak 325020 hektirt boritson be
Vajdasig teriiletén ez a rendkiviil fontos kenyérgabona.

Erdekesen alakult, de egyre felfelé iveld gorbét mutatott a kukorica
vetésteriilete, amit 1970-t8] egészen 1979-ig mintegy 630 000 hektdron
termeltek, hogy 1980-ban a ,tengem” vetésteriilete 660 000, 1983-ban
pedig 681 700 hektarra emelkedjen. A kovetkezd két évben néhdny f6-
leg gazdasdgi ok mijatt — amelyekre a késSbbiek folyamédn tériink majd
ki részletesebben — az 4rutermelésre szdnt kukorica vetésteriilete és be-
takaritott szemtermése rohamosan ndtt, amit — néhdny més adattal
egylitt — az alébbi tdbldzatban tiintetiink fel:
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1984-ben 1985-ben
Megnevezés elért terméseredmények

kukorica

uort hektdr  q/ha tonna hektdr  q/ha tonna
Usszesen 729527 65,62 4787235 744658 58,56 4361100
Térsadalmi szektor 173956 72,36 1258790 160905 67,79 1090902
Magénszcktor 555571 63,51 3428445 583753 56,02 3270198

A kukorica tenyészideje alatt lehulld, rendkiviil j6 eloszl4sd, ardnylag
nagymennyiségl csapadéknak, de a magas termeléstechnikai szinten tor-
téné termelésnek is koszonhetden, 1984-ben a valamivel tobb mint 4,78
millié tonndnyi szemtermés a legnagyobb volt, ami Vajdasig teriiletén
valaha is megtermett.

Igaz, hogy az 1984-ben elért 4tlagtermések rendkiviil magasak voltak.
Az egy hektdrrdl betakaritott 4tlagtermés, ami a tdrsadalmi szektoron
7236 kg, a magéntermelSk sz4ntéf5ldjén pedig 6351 kg-t tett ki, vildg-
viszonylatban is egy nagyon magas termésitlagot jelent.

Vajdasdg teriiletén — a kdolajat kivéve — soha, egyetlen maés ter-
ménybdl vagy termékbdl sem termeltek ki oly nagy mennyiséget, mint
1984-ben kukoricdbbl. Cukorrépabdl, amelynek a teriiletegységenkénti
hozama lényegesen magasabb, mint pl. a kukoricdé, 1981-ben, amikor
rekordtermés volt, csak 4,28 millié tonnit termeltek, illetve szedtek fel
a szantéfsldon.

Erdekes a kukorica vetésteriiletének szektoronkénti megoszldsa is a
két utolsé esztenddben: 1984-ben a tirsadalmi szektoron az egész vetés-
teriilet 23,85%-4n, a magdntermel8k pedig 76,16%0-4n; 1985-ben pedig
21,61, illetve 78,39%p-4n vetettek kukoricit. Ezekb8l az adatokbdl is
lithaté, hogy a magintermel6k — nyilvdn a rendkiviil j6 termésitlago-
kat nydjtd 1984. esztend eredményein felbuzdulva — a milt évben
még lényegesen emelték a kukoricidval bevetett szdntéteriilet nagysdgit.

Hogy a termelés-technoldégidt a megfeleld fajta-, vagy hibridkivalasz-
tast stb. mir mennyire jél elsajititottdk a magéntermelbk is, az az aldb-

bi &sszehasonlitdsi tdbldzatbdl is kitlinik:

Vetésteriilet Atlaghozam Ussztermés
1985-ben a hektir % q/ha % tonna o
Tarsadalmi szektor 160 905 21,62 67,79 115,76 1090902 25,01
Magénszektor 583 753 78,39 56,02 95,66 3270198 74,99
Usszesen — 4tlag 744658 100,00 58,56 100,00 4361100 100,00

Az 4tlaghozam koz6tt ugyanis nincs lényeges kiilonbség a két szek-
tor kozdtt, ami egyrészt annak a kdvetkezménye, hogy a magintermel8k
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részér8l is elég nagy volt a hektéronkénti befektetés a minél nagyobb
terméshozamok elérése érdekében, mdasrészt pedig a termelési folyamar
igen magas fokénak elsajdtitdsat is igazolja.

Es hogy a kukorica mennyire fontos kultrndvénye kiildndsen a ma-
géntermel8knek, azt az is bizonyitja, hogy az Osszes szdntéteriiletnek a
milt esztenddben is milyen 6ridsi hinyadat vetették be ezzel a ndvénnyel,
amit az aldbbi tdbldzat is mutat:

Szantéteriilet Kukoricdval bevetve
Féldtulajdon ha % ha %
Téarsadalmi szektor 611523 39,61 160 905 26,31
Magénszektor 932 287 60,39 583 753 62,61
Usszesen — 4tlag 1543 810 100,00 744 658 48,23

A fenti tibldzatbél l4thaté, hogy 1985-ben a magédntermel8k tulajdo-
niban levd szintéteriiletnek a kukorica 62,61%0-4t boritotta be, ami azt
jelenti, hogy a vetésforgéban kozel 18 000 hektdron kukoricit kukorica
kovetett. A magintermelék tulajdonit képez8 szantbteriiletbS! csak
348 534 hektir maradt més kultirndvény termesztésére, vagyis csupin
37,39%.

Valamely 4ru tobbtermelésének, vagy hidnydnak jelentkezésekor a
kereskedelmi életnek taldn a legnagyobb imperativusza a kereslet-kinélat
torvényének betartdsa. Vajdasigban a kukorica esetében e torvényszerd-
ség logikus kdvetkezménye helyett, az ellenkezbje kovetkezett be 1984-
ben. A kukorica 4ra a nagy gdré- & rakedrkészletek ellenére, nemhogy
csokkent, hanem hirtelen és 14tszélag minden komoly indokoltsig nélkiil,
rohamosan emelkedett. A kindlat pedig hosszi hénapokig vératott ma-
géra.

A piaci értékesitésre betakaritott hatalmas mennyiségli tengerikészlet
természetszertileg azt kellett volna hogy maga utdn vonja, hogy az 4l-
lattenyésztés végre fellendiil é mind a tenyészllatok, mind pedig 2
hizék szdma hirtelen felemelkedik. Hogy ez miért nem kdvetkezett be?
Ennek az az oka, hogy 1984-ben mindkér szektor termel8i a kukorica
drit irredlisan magasra értékelték fel. Es a rendkiviil magasra értékelt
kukoricadrak miatt, a termel8k t&bbségének a takarméiny 4ra tdl magas
lett és ezért nem volt résziikre az 4llattartds és 4llattenyésztés kifizer8dd.

Hogy az orszdgot néhdny év 6ta milyen nagy inflédcié stjtja, az mind-
nydjunk el8tt ismeretes. Az idegen valuta értékemelkedése a dindrhoz
viszonyitva, illetve a dindr értékének csbkkenése az idegen valutikkal
szemben az abbdl az aldbbi tdblizatbél is kitlinik, amelyben a résziinkre
taldn legérdekesebb és legmérvadébb 6t valutinak a dindrértékée tiintet-
jiik fel az 1984. évi janudr 1-jei és december 31-i hivatalos 4rfolyam ki-
mutatésa alapjan.
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Valuta megnevezése 1984. 1. 1. 1984. XII. 31. Szizalék

USA dollar 127,06 212,06 166,90
Angol font 179,11 245,10 136,84
Svijci frank 56,82 81,17 142,85
Német mirka 45,34 67,36 148,56
Osztrak schilling 6,40 9,58 149,69
Usszesen — dtlag 414,73 617,27 148,83

Ugyanakkor feltiintetjik néhdny mez8gazdasigi termék és a takar-
minyokban szerepld komponensek alapirit a feltiintetert id8szakban,
az 1984. esztendd elsd és utolsd napjin, ugyancsak az emlitett napokon
jelzett hivatalos 4rfolyam alapjén.

1984. 1. 1. 1984, XII. 31. %-0s emelkedés

A termék megnevezése dindrban kifejezve

Bliza 20 35 175,00
Kukorica 20 39 195,00
Hissertés 1. oszt. 175 : 210 120,00
Novendékmarha 193 228 118,00
Napraforgédara (33%) - 38 62 : 163,16
Szdéjadara (44%) 69 84 121,74
Usszesen — dtlagban 515 658 127,00

A két tdblizat mindkét oszlopdban feltiintetett pénzérték mellett ki-
mutattuk azt, hogy mennyivel emelkedett 1984-ben az év elejétdl az év
végéig a valuta, illetve a feltiintetett druknak a dindrban kifejezett ér-
téke sz4zalékarinyban is.

A valutaértéket elemezve, szembetind, hogy az USA dollir értéke
majdnem 70%-al emelkedett, ami a napisajtéban is, kdzgazdasigi elem-
zések és vildgnézetek szerint irredlisan magas és lényegesen magasabb,
mint az oszlop végén feltiintetett 4tlagos szdzalékariny.

Ugyanakkor érdekes szdzalékariny emelkedést mutat a biiza — mint
elsbszdmt népélelmezési cikk — az elsGosztdlydnak mindsitett hizéser-
tés, valamint a ndvendékmarha kilogrammonkénui dindrban kifejezett
dra, ami csak 20, illetve 18%c-0s emelkedést mutat. A most mir ndlunk
is gyarvott, de még mindig nagy mennyiségben importdlt széjadara
csaknem 22%o-0s, a napraforgddara viszont 63%-0os 4remelkedést mutat.
De az &sszes kimutatott valuta & mez8gazdasigi termék kozil, kima-
gasléan a legnagyobb értékemelkedést a kukorica érte el, éspedig 95%o-ot!

Természetes, hogy az a kukorica, amelynek az értéke papfron egy év
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alatt majdnem a dupldjéra ugrott és amit az Allattenyészték és hizlalék
a jészdgok takarminydba kellett hogy beépitsenek, ezt a hihetetleniil
magas iremelkedést, 4rugrist, nem birta ki. Ezért — mivel, mint emli-
tettiik a kukorica a takarminynak mintegy 60—85, de 4tlagban véve
legaldbb 75%0-4t teszi ki — természetesen annyira megdrigivotta a ha-
szondllatok tenyésztését és hizlaldsit, hogy a papiron irredlisan magasra
ériékelt és emelt kukoricadr nagyon sok tenyésztnek réfizetést okozott.

Vajdasignak exportkdtelezettségét z6mmel a mezgazdasigi termé-
kekbdl kell teljesitenie. Es a mez8gazdasigi termékeket — mint nyers-
anyagot — feldolgozé ipari létesitmények azért vannak és keriiltek olyan
nagyon nehéz helyzetbe, mert a nyersanyag, a mez8gazdasigi termékek
dra til magas. Es ha a vigbjbszdg 4ra — a feltiintetett tdbldzatbdl is
lithatéan — csupdn 18, illetve 20%-al emelkedett 1984-ben az rész-
ben azért is tSrtént, mert a kiilfoldi piac nem birta el a magasabb fel-
vAsarldsi 4rakat. De nem ez volt az egyediili, illetve f6 ok.

Lakosségunk vésirléereje is lényegesen megcsappant, ami a masik oka
annak, hogy a hisfeldolgozé gydrak képtelenek olyan sok arut, kész-
terméket értékesiteni, mint amennyit a beépitett kapacitdsaik alapjin
el84llithatnak. Es hogy a végéhidak tovdbb is dolgozhassanak, hogy ne
maradjon tSbb ezer vigéhidi munkés kenyér nélkiil, hogy a végtermékek-
kel a hisfeldolgozé gydrak a kiilfsldi piacokon versenyképesek marad-
hassanak, hogy a hazai piacon is tobb his és hentesiru keriilhessen a dol-
gozdk asztalira, mindehhez lényegesen olcsébban kell a nyersanyagort,
a vagbjbszdgor is vagisra, feldolgozdsra kindlni a termelSknek. Ezt
pedig csak dgy érhetik el, ha — a lincolatot visszafelé gombolyitva —
a vagbjbszig és az azt létrehozé takarminy & féleg az abban mintegy
75%-ban szerepl8 kukorica 4ra a kimutatott 95 szézalék helyett lénye-
gesen alacsonyabb driguldsi irinyzatot mutat, vagyis a hazai piacon az
4ra lényegesen csokken.

A két év el8tu csapadékdis 8sz a kukorica betakaritisinak egyélta-
l4n nem kedvezett, mert a hosszd, zord, nedves, szinte illandéan ma-
gas pdratartalmd levegd a kukorica szdrad4sdnak — még azokban a
gorékban is, amelyek szabilyosan, az uralkod$ szélirinyra keresztben
lettek felépitve — sokat 4rtott. Ennek hatdsira, a kukorica betakariti-
sakor jelenlev6 magas pAratartalom miatt, amivel a levegl telit6détt,
a gérékban a milt év mijusira a kukorica nedvességtartalma kozel sem
csbkkent le a szokdsos 14—16%:ig. Hogy a tél folyamin a levegd ma-
gas pératartalma miatt nagymértékben éreztette kédros hatdsit a csé-
rothad4s, a sziirkepenész és mds megkarosodas alakjiban, azt még na-
gyon sok termeld maga sem tudta. De hogy nagyon sok kukorica ment
tonkre vagy veszitett értékébdl, az bizonyos.

Hogy 1984-ben milyen nagy kir volt a kukorica értékét alaptalanul
annyira felemelni, az kitinik még néhdny szdmadatbél is, amit 1985-re
vonatkozban, ugyanazokra a valutaértékekre, illetve termékekre és ter-
ményekre vonatkozélag tiintetiink fel, amelyeket az elézdekben mir
1984-re kozdltiink.
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1986/85 1986/84

Valuta megnevezése 1985. 1. 1. 1985, XII. 31, sz4zalékardnyban

USA dollér 212,06 312,80 147,50 246,18
Anfol font 245,10 454,03 185,24 253,49
Svdjci frank 81,17 151,27 186,36 266,22
Német mérka 67,36 128,38 190,59 283,15
Osztrdk schilling 9,58 18,20 189,98 284,37
Usszesen — 4tlag 617,27 1064,68 172,48 256,72

A valuta szizalékarinyban kimutatott értékndvekedése — a dindrhoz
viszonyitva — a milt évben szembetlinben kevés volt az USA dollir
esetében, mert az az el8z8 évben annyira rohamos emelkedést mutatott.

1985. I. 1. 1985, XII. 31. 1986/85 1986/84
A termék megnevezése dindrban kifejezve %-ban kifejezve
Biza 35 52 148,57 260,00
Kukorica 39 40 102,56 200,00
Hussertés 210 385 183,33 220,00
Novendékmarha 228 460 201,75 238,34
Napraforgédara 62 63 101,61 165,79
Széjadara 84 99 117,86 143,48
Usszesen — 4tlag 658 1099 167,02 213,40

A fenti tdbldzatbél is vildgosan kitlinik, hogy a kukornica 4ra a milt
esztendBben, 1985-ben alig emelkedett, alig emelkedhetett, mert nem
lehetett se tiplalékba, se takarmédnyba, se birmilyen més nyersanyagba
olyan magas 4ron beépiteni, mint amilyent 1984-ben, vagyis az el6z8
évben — ismételten hangoztatjuk, hogy irredlisan — 4llapitottak meg a
részére. Ezt mutatja az a tény 1is, hogy a kukorica 4ra 1985-ben az év
elejétdl a végéig csupin 2,56%-al emelkedett.

Ugyanakkor szembetlind a hussertés, illetve a névendékmarha 4rénak
hirtelen emelkedése — 83,33, illetve 101,75 szdzaldkkal — ami annak
a kovetkezménye, hogy 1984-ben a kukorica 4ra annyira emelkedett,
hogy az 4llattenyésztés latszélagos réifizetése miatt az 4llattenyészt8k
rengeteg tenyészallatot likvidéltak.

Hogy az 4llattenyészt8kre rovidesen jobb napok virradnak, hogy az
4lati takarminyt sokkal olcsébban lehet majd el84llitani, kovetkeztetni
enged az a tény, hogy a milt esztendd elejétdl a végéig a napraforgbdara
dra csupdn 1,61, a szbjadarié pedig 17,86%-al emelkedett.

Nagy gondot okoz természetesen az, hogy mi legyen azzal a rengeteg
kukoricdval, amit a rendkiviil lecs6kkent vajdasigi 4llatillomannyal
képtelenség feletetni, és természetesen a keményit8ipar és mis ipardg se
tud feldolgozni és felhasznélni.
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Marad a kivitel. Az idei év els6 hénapjaiban elég sok kukoricit ex-
portédltunk és még elég komoly mennyiségek vérnak kivitelre. De vajon
kifizet6dik-e Vajdasignak a kukoricdit mindendron kiszéllitania? Az
eddig leszallitott és még leszdllitdsra vard kukorica féleg a tdrsadalmi
szektor, illetve az 4llami birtokok tdroléibdl és silibdl keriilt é&s keriil
még lesz4llitAsra. Ezt siirgeti a kukoricdnak az a nagy megterhelése,
amit a gazdasigok az el84llitdsdhoz szitkséges Gjratermelési bankkoless-
ndk visszatéritésére & a magas kamatok visszafizetésére kell hogy biz-
tositsanak.

Mi4s a helyzet a magéntermel8knél, akiknek nem kell olyan magas
kamatot visszafizetniitk és akiknek a gérékban tdrolt kukoricdja az érté-
kesitésig nem terheli oly nagy mértékben a tulajdonosok zsebét az eld-
4llitdsi koltségek elblegeivel. Az 8 kukoricdjuk féleg akkor keriil majd
elad4sra, ha a gérékban a kukorica nedvességtartalma a természetes szé-
rit4s kovetkeztében 14—16%-ra csékken le.

A kiszallitdsra keriild, valogatott I. osztdlyl, exportmindségl, kb.
18%-0s nedvességtartalmi kukorica felvisirldsi 4ra mostaniban 48—50
dindr koril ingadozik kilogrammonként, franké berakva. A sziritds
koltségei, amennyiben a vev8 alacsonyabb nedvességtartalmi kukoricit
kivin venni, mintegy 2,05 dinirt tesznek ki egy szdzalék nedvességrar-
talom csokkentéséért. A kiszallitds Smlesztve torténik, mert a zsékok
haszndlata még sokkal jobban megdrigitand az 4rut. Az Smlesztett ku-
korica sz4llitdshhoz azonban okvetleniil sziikség van elzdr6 rekeszekre,
amelyek, ha pozdorjalemezb8l késziilnek, darabonként még 2000, ha
pedig deszkdbdl, 8000 dindrral terhelik a tengeri felvésirlasi 4rdt. De ezt
terheli még a fuvarksltség, a névényvédelmi vizsgilat stb. koltsége is.

A kukorica tonndnkénti vildgpiaci 4ra jelenleg 105 USA dolldr koriil
ingadozik. Ha ezt megszorozzuk az USA dolldr jelenlegi valutaértéké-
vel, ami 325,— dinirt tesz ki, akkor dindrban kifejezve, a kukorica
viligpiaci 4ra csupdn 34,125 dindr/kilogramm, ami nagyon, de nagyon
messze van a hazai felvisirldsi 4rt6l, nem is beszélve arrdl a rengeteg
koltségrdl, ami a hatdrig lesz4llitva a kukoricdt terheli.

Régebben Vajdasignak, kiilondsen az északi részébdl rengeteg sertést
exportltak, él8-, hasitott vagy feldolgozott 4llapotban egyarint. Ma
viszont a rendkivill magas védévimok miatt sok, f6leg nyugati orszig
szinte lehetetlenné teszi az 4llattenyésztési termékeink importjit azokba
az orszdgokba. A belfsldi piac a végtermékek rendkiviil magas 4ra és
a vésirléer8 lényeges lecsokkenése miatt még hosszt ideig — ilyen ma-
gas eladisi drak mellett — képtelen lesz lényegesen t6bb hisirut, tejet,
tojast stb. fogyasztani.

Hol a kidt? Lényegesen hosszabb tivi, egészséges és ésszerl tervek
Osszedllitdsdra és azok — félretéve a pillanatnyi konjunktdrit és tobb-
nyire csak ldtszélagos kedvezd feltételeket, mint példdul a kukorica
irredlis 4remelése, illetve 4rmegallapitisa volt — minden kdriilmények
kozotti betartdsira és megvaldsitdsira kell térekedni. Ma mér egy né-
vénytermeld sem engedheti meg maginak azt a luxust, hogy — pl. a ku-
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korica esetében is — valamely mez8gazdasigi ndvénynek kizdrdlag a
ftermésér, illetve annak az értékér vegye tekintetbe, ha egy bizonyos
teriiletegységre vonatkozd termés kifizet8d8ségét mérlegeli.

A kukorica esetében a szemtermés mellett bevételnek kellene elkdny-
velni pl. a kapdsndvények elényeit is, ilyen a talaj pozitiv strukturilis
dsszetétele. Es természetesen annak a tengeriszdrnak az értékér is, ami
a szarvasmarhdk, illetve a kér6dz8k részére &ridsi értéket jelent.

Nemcsak a szakemberek, hanem a termel6k maguk is egyre inkabb
rédsbbennek arra, hogy az istdllétragya hasznilata nélkiil annyira gyér,
szegényes a talajer6 tdpanyag-visszapbtldsa, hogy a mar eddig elért 4tlag-
terméseknél magasabbakat nemigen érhetnek el, ha f8leg, vagy kizaré-
lag mitrdgydt hasznélnak. S8t! A ralaj strukturilis 4llapota szinte le-
hetetlenné teszi, hogy barmilyen nagy potencidlis er8vel rendelkezd vetd-
magot hasznal is valaki, birmilyen j6 a magigy elSkészitése, a talaj
megmtvelése, gyakran a csapadék mennyisége is, ha annak nem szeren-
csés a tenyészid8 alatti megoszldsa, a hozamok még nagy mennyiségli
mutrigya kiszérdsa mellett sem emelkednek — vagy legaldbbis nem
emelkednek lényegesen — a befektetett értékkel és utintermd, valamint
serkent6 anyagokkal arinyosan.

Az a régi 4llitds, tétel vagy megéallapitds, hogy 4llattenyésztés nél-
kiil nincs megfelel6é termésitlagokat biztositd ndvénytermesztés sem, az
utébbi években egyre inkdbb és egyre jobban beigazolédik. Az istdlld-
trdigya mindink4dbb visszanyeri azt az 4ridsi értékét, amit sok éven 4t
elvitattak t6le. Alkalmazisival kultdrndvényeink termesztésénél az aszély
sokkal kisebb mértékben okozhat kirokat, mint akkor, ha az istdll4tra-
gy4t hosszi éveken 4t nem ldtott talaj a hidnyos pozitiv tulajdonsigok
miatt képtelen a névényt a szdrazsdg kirtételétdl megvédeni.

A korszerl allattenyésztés gépei és istdlléberendezései, amelyek lehe-
t6vé teszik, hogy az dllattenyészt§ pl. 200 hizésertést csak nagyon mi-
nimélis id6tSbblettel ldsson el takarmannyal, ivévizzel stb., mint szdzat,
ma mar nagyon megkonnyltik az 4llattenyészt6k és 4llattarték munkéjit.
Es ha kozel ugyanannyi id8riforditdssal egy 4llattenyésztd lényegesen
tobb 4llati terméket tud majd el6allitani, annak az egységira is — a
his, tej, vaj, tojs, gyapji stb. — sokkal olcsébb lesz és kell hogy le-
gyen a mai 4rakndl, illetve ugyanannyi, de lényegesen olcsébb takar-
mény felhaszndldsa utén.

Rezime
Sta znaéi kukuruz za Vojvodinu?
Kukuruz je najvaZnija ratarska kultura Vojvodine, &ija se setvena povrdina
u poslednjim godinama sve vife $iri i poveéava. lako je 1984. godina bila

veoma rodna i uspefna, iako je u toj godini ubirana vide kukuruza nego ika-
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da u nadoj Pokrajini, cena se ove kulture od poletka do kraja pomenute go-
dine skoro potpuno udvostrudila,

Ovo je bilo glavm uzrok poskupljenju stodarske proizvodnje, $¥to je dovelo
do nerentabiliteta iste u ofima i oceni mnoglh proizvodada oba sektora. Zbog
veoma tefkog plasmana kukuruza, kao i velikih gubitaka u stofarskoj proiz-
vodnji, doflo je do rapidnog sniZenja brojnog stanja kako priplodne, tako i
tovne stoke.

Visok, ali nerealan skok cene kukuruza u 1984. godini, za 959, povlatilo
je za sobom preglomazno nagomilavanje zaliha u 1985. godini, zbog &ega
se cena ove kulture povelala za svega 2,56%. Medutim, predimenzionirano
likvidiranje stoénog fonda u 1984. i delimino i u 1985. godini, ostaviée
jod veoma dugo svoje negativne posledice, kako u potro¥nji kukuruza, tako
isto i kod proizvodnje stoénih proizvoda.

Izvoz ne refava problem preostale ogromne zalihe kukuruza, jer je cena
na svetskom trZiftu znatno ni¥a od nale domaée, nerealno visoke cene, te je
negativna razlika na svakom izveZenom kilogramu kukuruza priliéno velika.

Izlaz iz ove veoma kritiéne situacije treba traZiti u dovodenju cene kukuru-
za na realnu, trZfifnu, adekvatnu vrednost na sastavljanje realnih, dugoroénih
planova u stolarskoj proizvodnji, i na nastojanju da se kukuruz realizira v
maksimalnim koli¢inama putem stonih proizvoda, kako na domaéem, tako
isto i na stranom trZidtu.

Zusammenfassung
Was bedeutet Mais fiir Vojvodina

Mais ist die wichtigste Bodenbebauung von Vojvodina, wessen Saatfliche
sich in den letzten Jahren immer mehr und mehr vergrdssert. Wenn auch das
Jahr 1984 sehr erntereich und erfolgreich war, und weil in diesem Jahr mehr
Mais geernter wurde, als je in unserem Gebiet, der Preis dieses Produktes ver-
doppelte sich vom Anfang des Jahres bis zum Jahresende auf das Doppelte.

Das war die haupt Ursache die Steigerung des Vieherzeugnisses, was im
Auge vieler Erzeuger zur Unrentabilitit fiihrte. Wegen des sehr schweren
Plasmans vom Mais und des grossen Verlustet in der Vieherzeugung kam es zur
rapieden Verminderung der Zahl des Zuchttieres als auch des Mastviehes.

Der hohe, unreale Sprung des Preises vom Mais im Jahre 1984 brachte mit
sich 95%, eine viel zu grosse Anhiufung vom Vorrat, warum sich im Jahre
1985 der Preis diese Kultur sich nur um 2,56% vergréssert hat. Dazwischen
die zu grosse Vernichtung des Viechgrundes im Jahre 1984 und Anfang 1985
wird noch lange seine negative Wirkung spiiren lassen, so im verbrauch des
Maises, als auch in der Erzeugung des Viehproduktes.

Die Ausfuhr vom Mais 18st das Problem von dem rieseigen Vorrat nicht,
weil der Preis auf dem Weltmarke viel niedriger ist, als unsere Preise in der
Heimat. Die unreale Preise und der negative Unterschied im Preis vom jedem
Kilo welches ausgeliefert wird, ist ziemlich gross.

Den Ausgang aus dieser sehr kritischen Lage muss man durch den realen
Preis des Maises suchen, den Marktpreis bei der Zusammenstellung der lang-
fristigen Pline in der Viehzucht, und die Bestrebung, das sich der Mais in
den maximalen Mingen realisiert durch die Vieherzeugnisse so auf dem hei-
matlichem, als auch auf dem ausldndischen Markt.
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