Kovacs Géza

A JOVOKUTATAS ES A HOSSZU TAVU TERVEZES
KAPCSOLATA MAGYARORSZAGON

1. Onall§ elemz8 és prognosztizalé munkaszakasz
a wmagyar bosszi tdvi tervezésben

Az Allami Tervbizottsig 1979 marciusdban elfogadta az 1981--2000.
évig terjedd hosszti tavlatd terv kidolgozdsdnak a munkaprogramjit. A
munkaprogram az 1979—1982. évekre sz6l6 — a hosszi tavlatu terv
kidolgozésival kapesolatos — teenddket foglalja magiban. A munka-
program a tervezési feladatokat kér, egymdstol részben elkiilonitetr, de
egymassal mégis szoros osszefiiggésben levé munkaszakaszra osztja. Az
elsé munkaszakaszt elemzd és prognosztizalé munkaszakasznak nevezi,
a masodikat a kioncepcidkat kidolgozo munkaszakasznak. Ez utobbi
munkaszakaszban mar nagyobb kovetelmény a konzisztencia, a szclek-
tivitas.

Az elemz8-prognusztizalé munkaszakasz kerctében az elemzéseket el-
«Gsorban az Orszago: Tervhivatal munkatdrsai, a minisztériumok kéozre-
miikodésével végzik. Sokoldalian elemzik a kibontakozd, uraikodo és az
elhalé fejlédéstendencidkat, s emellett feldolgozzdk a kordbbi losszd
tavlatd tervezési munkdk kapcsdn szerzett tapaszialatokat is. Az elem-
zbseket azért a tervezi hatdsagok, illetve tervezd szervek wveguk, hogy
craital megfelelben felkésziilienek a progndzisok fogaddsira, biszen a
prognézisokat a tervezés tovibbi munkdiban nekik kell basznositaniuk. Az
elemzéseknek a tervezd szervek altal vald elvégzése egyben azck hatd-
rozoit jelenlétét biztositja a tervezd munka minden szakasziban.

A prognosztizaldst viszont nagyobbrészt kiilsé szakértok — nagy sily-
lyal a tudomdnyos kutatdintézetekre, akadémiai bizottsagokra alapozva
— wégzik. A prognosztizilds a jelenlegi tervezési gyakorlatban a ter-
vezd munka elSkészit6-megalapozé szakasza. A kordbbi tervezési gya-
korlatban a prognosztizalas nem jelent meg ©ndllé munkaszakasz-
ként, sokkal jobban beolvadt a tervezés munkafdzisaiba, dokumen-
tumszerlen sem késziiltek — néhdny kivételtdl eltekintve — on-
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4116 prognézisok. A korabbi tervezési gyakorlat azzal a kovetkez-
ménnyel is jart, hogy a prognosztizaldsi tevékenység sajatossigai, karak-
terisztikus vondsai nem is érvényesiiltek kielégitd mértékben, hiszen mind
a munkik, mind a dokumentumok beleclvadtak méis tervezési tazisokba
és dokumentumokba. Arra sem volt méd, hogy a kiils§ szakértbket, koz-
titk a kiilonboz6 szaktudominyok képviseldit, olyan nagy szdmban von-
jak be a tervezésbe, mint jelenleg.

A prognosztizaldsi munkaszakasz — mikézben szerves egységet aleot
a lervezés tobbi scakaszaval — onalldsaganak a névekedése, relativ
elkiilonilése nagyobb lehetséget kinal a nem hagyomanyos kérdésfelve-
tésekre és valaszkeresésekre, nagyobb a szabadsigfok a kilénbozo alter-
nativak, progndzisvariansok kidolgozasa tekintetében. Hiszen pl. ilyen
korilmények kozott mdd van arra is, hogy olyan hipotéziseket is fel-
allitsanak, amelyeket esetleg nem lehet verifikalni. Meg lehet vizsgalni
olyan fejlédési alternativdkat is, amelyek a késSbbiekben a tervekben
nem vehetSk figyelembe. Ettd] még ezek az alternativik fontosak lehet-
nek. Egyrészt azért, mert fejlesztik az alternativikban valo zondolkodas
készségét, masrészt azért, mert a kisebb valdszinuséggel bekivetkez, ke-
vésbé vart események esetére is kindlnak felkésziilési lehetbségeker. To-
vabba a nagyobb szdmd varidnsok jobban felszinre hozzdk az egymist
keresztez8 tendencidkar, és lehetdséget kindlnak ezek fejlédést fékezd
hatasanak csokkentésére, esetleg kikiiszobdlésére. Végiil nem mellékes az
sem, hogy a progndzisvaridnsok nagyobb szima széles kor(l vitalehetd-
séget kinal, jobban biztositja a kiilonbdz6 nézetek, s nézetrendszerek iit-

koztetését. Ez utdbhiak azért lényegesck, mert -— minthogy a progné-
zisok kidolgozdsiban nagy szdmban vesznek részt a tudomanyok mive-
161, akiknek életformajukhoz tartozik a vitatkozas — ennck révén méd

nyilik arra, hogy a vitdk konstruktiv jellegér biztositsuk, hiszen nem elég
a meglev8t biralni, szitkség van a tovdbbhaladas felvdzolasira is, és a
vitak igy szervezetten kézben tarthatdk.

Minthogy a prognizisok nagyon valtozatos kérdésekkel foglalkuznak,
cgységesen alkalmazott médszertant nem irtak elé a prognézisok kidol-
gozdsdhoz. Ugyanakkor a prognozisoknak a tervezd munkiba vald terv-
szert beillesztése megkoveteli, hogy tartalmi, szervezeti, metodelégiai
kovetelményeket — persze eléggé tig hatirok kozott — egységesen érvé-
nvesitsenek. Ezért az Orszdgos Tervhivatal a kovetkezdket ajanlotta a
prognoziskészitd szervek és munkakollektivik figyelmébe:

1. Valamennyi progndzisnak tartaimaznia kell a prognosziizait folya-
matok multleli alakulisinak bemutatasat, a vizsgalt folyamatra haté té-
nyezok feltarasat, az Gsszefiiggések kozgazdasagi értelmezését.

Mivel a prognézisokban éltalaban 20 éves periddust vesznek alapul
a jov8re vonatkozdan, célszerli bazisidészakként is legaldbb 20 éver fi-
gyelembe venni a multra vonatkozé elemzéseknél. Ezek az idékategd-
riak azonban nem merevek. A prognosztizdlds méfaji sajitossagihoz tar-
tozik a problémak vdltozatosabb, szabadabb kozelitése, és ez értelem-
szerlen azt is jelenti, hogy a vizsgilt id6tartalmat sem szabad mereven
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kezelni, Ha a fejlédesi tendenciak feltdrdsa a prognosztizalas célja, ak-
kor szamolni kell azzal, hogy a fcjlédési tendenciak waltozdsa sem a
muitva, sem a j6vére vonatkozéan nem kdveti mereven a tercczesi perié-
dusokat. Mérpedig nemcsak a fejlédési irdnyokra, hanem a fejlédési ira-
nyok megvéltozasira, fejlédési forduldpontok, sbt fejlédési toréspontok
bekovetkezésének virhatd id6pontjara, iddszakédra is kell prognosztizdlast
végezni. Nem mellékes az sem, hogy a tudomanyos el8relatds iddtartame
problémakéroktd] (iiggden is eltérd, és méir csak ezért sem lehet egysé-
ges megfontoldsokat érvényesiteni az id8szak hosszisiginak kijelolésekor.
Figyelembe kell venni azt is, hogy bizonyos fajta prognézisoknak egy-
arant alkalmasnak kell lenniiik a kdzép- és hosszd tdvd tervek tudomé-
nyos megalapozdsira, masfajta progndzisok viszont csak a hosszd vagy
a kozéptavi terveker alapozhatjik eredményesen.

2. A prognosztizalasi folyamatok ériekcléséhez minden olyan esetben,
amikor ez lebetséges, nemzetkdzi Osszebasonlitast is kell alkalmazni. A
nemvetkozi Osszehasonlitidsok részben 2zért fontosak, mert Magyaror-
szdgon kiildndsen nagy a kiilkereskedelmi 4druforgalom jelentGsége, hi-
szen a nemzetl jovedelem mintegy 50%0-inak megfeleld érték cserélddik
ki nemzetkozi szinten. Ezért a nemzetkozi osszehasonlitdsok kozvetleniil
is jelent6sek. Ezen télmenden azonban atfogbébb értelemben is fontosak
ezek az Osszehasonlitisok. Orientdcidt adnak a tudomanyos és a miiszaki
fejlodési tendencidkyél. Hasznos segitséget jelentenek a tudominyos és
miszaki fejlédés, részben a gazdasagi fejl8dés teriiletén érvényesild tor-
vényszerliségek feltdrdsdhoz és megértéséhez, és minthogy Magyarorszag
kizepesen fejlett orszdg, gazdasigi és milszaki szempontbdl 2 nemzetkdz:
osszehasonlitasok segitséget nydjthatnak a kévetkezd stratégiak kidolgo-
sdsidhoz is.

3. A prognézison készitéi a progncsztikai munka dokumentélisakor
ismertessék f6 vonalakban az alkalmazott prognosztikai médszereket e
a moédszerek kritikai értékelését is. Amint ez ismeretes, a prognosztikai
szakirodalom mintegy 130—150 olyan progndzis-metodikat ir le, ame-
lyek a prognosztizalasban egyarint alkalmazhaték. Ezek kozott a meto-
dikak kozott nagy szimban vannak olyanok, amelyeket mds teriletre
dolgoztak ki. Minthogy a prognosztizéldsi munka keretében cléggé nagy
szabadsagfok érvényesiilt a problémak felvetésekor, az alternativdk ki-
valasztisandl érthetd mddon nagy szabadsigfckot biztositanak a prog-
nosztizalasi munka irdnyelvei a médszertani vélasztdsok tekintetében is.
Hiszen a wizsgalodas targya, metedollgiaja és részben még a metodi-
kaja is, osszef.ugg egymdssal. Ha a prognosztizdlds tirgya specifikumokat
mutat mas prognozis-tirgyakkal szemben, a metodolégxénak 15 kell hogy
legvenek specifikumai. Emellett szdmolni kell azzal is, hogy a prognézi-
sok készitdi eltéré mértékben ismervik a kiilénbéz6 metodikakat. Vald-
szinit. hogy a prognézis-tirgy metodolcgza]a egvmastél eltera metodikai
kombinacidkra is jm’r’pmbet és ez méyg nem feltétleniil veszélyezteti a
prugnozisok mindségct. Azzal azonban szidmolai kell, hogy a kilonbozé
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metodikdkat nem egyforma mértékben probaltik ki. Ezért nincs kielégitd
mértékl tapasztalat a killonb6z8 metodikadk eldnyeirdl és korlatairdl. Iy

a jelenlegi prognosztizalas hasznosan jirulhat hozz4d a progndzis metodi-
kakkal kapcsolatos tapasztalatok gyljtéséhez és kritikai feldolgozisdhoz.

4. A progndzisok eredményeit 6sszefoglale dokumentumok tartzlmaz-
zafe azt a hipotézis-rendszert is, amelybdi az adott progndziscredmények
kivetkeznek. Abbdl adddéan, hogy a prognézisok a tervezés tudoménvos
megalapozasat szolgdljik, érthetben maguk is tudomdnyos produktumok.
Tudomanyos produktumok létrehozdsanak folvamatiban a hipotézisal-
kotdis és a hipotézisek verifikdldsa egyarant fontos mozzanatok. Hiszen a
multbeli fejl8désbd!, kivaltképpen hosszabb iddszakokat figyelembe véve,
tohbféle tovabbfejlGdssi 1it, lehet8ség is kindlkozik az esetek dontd tobb-
ségében. Emellett szerepe van a progndziskészitd személyek szubjektiv
érékitéletének is. A progndzis készitésekor ugyanis el kell dénteni, hogy
mit tartunk a jovére nézve fontosnak a multbeli fejlédési tendenciakbél,
milyen jelenségek vannak kis sallyal jelen, olyanok-e, amelyek a jové
csirait képezik, vagy olyanok, amelyek mér elhalé elemek, avagy olya-
nok, amelyek sohasem voltak és sohasem lesznek fontosak. Igy tehdt a
prognosztizalt jov8 a multnak és a jelennek nem mechanikusan extra-
polalt valtozata. A prognosztizdlt jovében is mindig van egyfajta ér-
tékitélet, a jovdnek tehdt olyan valtozatai jelennek meg, amelyek a
baziselemzés kapcsin, ,,prekoncepciék” forméjiban, a prognéziskészi-
0k fejében allnak ©ssze els§ alkalommal. Nem minden hipotézis,
nem minden prekoncepcié verifikilhaté a jovére nézve, és a prog-
néziskészitGknek eléggé eréseknek kell lenniiik ahhoz, hogy hipotézisei-
ket, prekoncepcidjukat — azok tarthatatlansiga esetén — bérran és
gyorsan elvessék, nehogy azok el8itéletté merevedjenek a jov6t érintd
kérdésekben.

5. A prognozisok kidolgozasakor tébb alternativa kialakitisira kell
iOrekedni, be kell mutatni egyes alternativak meguvaldsuldsanak, illetve
megualdsithatésagarak a realitdasat is. Azt a jovOkutatds mar cléggé meg-
gyozden bebizonyftotta, hogy a jov8 tobbféleképpen alakulbat. A ové-
nek ténylegesen vannak alternativai. Természetesen, a torténelmi példak
egész sordval leher bizonyitani, hogy a muiltnak is voltak aiternativii,
fuggetleniil attdl, hogy valdjiban mindig csak egy alternativa valdsulhat
meg, koztiik nem ritkan olyan, amely reilis alternativaként talin nem
is tudatosult a tdrténelem szerepl8inek a fejében. Az alternativak 14tébdl
adodik, hogy « joidwel csak wvaldsziniiségi alapon lebet foglalkoini. Ha
viszont az alternativdk valdszintségi jellegliek, akkor az is valészing,
hogy a kiilonbdz8 alternativik megvaldsulasanak valdszinlségi értékei is
cltérdek. Ezeket az cltérd waldsziniiségr értékeket is lebetbség szerint ki
kell mutatni, természetesen azzal is szimolva, hogy a valdsziniség ter-
mészetébdl adodoan a kisebb wvalészinuségi alternativak is megvaldsul-
Latnak.

6. Minthogy a riiénboz6 progndzisok sok esetben azonous tartalmsu
mutatészamokat [oglalnak magukban, az Orszagos Tervhivatai kézilte
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a prognoziskészitGkke! a mutatoszamok értelmezését. Az éctékbeni mu-
tatbk 8sszehasonlitasa érdekében az 1976. évi valtozatlan arak alkalma-
zAsit tekintették iranyaddnak és a nemzetkozi Osszehasonlitdsokban a
rubel- és a dollar-alapon vald 8sszehasonlitast egyarant el&ictdk.

Az elkésziilt pregnizisok kétféle férumon keriilnek zsiirizésre. Egyik
jSrum-tipust a Magyar Tudomdnyos Akadémia osztalyai, bizottsagai és
alkalmi testiiletei kipezik. A mdsikat az Orszagos Tervhivatal dltal szer-
wezett, lényegében tehdt a progndzisokat felbasznalokbdl alakitotr zsiirik
toltik be. Az Orszagos Tervhivatal altal szervezett zsiirizd bizottsigok-
ban részt vesznek a kiillonb6z8 minisztériumok és mds tervezd szervek
képviselSi is. A kétféle zsiirizésben természetesen mas-méds szempontok
keriilnek elotérbe.

A Magyar Tudeminyos Akadémia keretéber szervezett zsuvizés alap-
vetd célja: az egyes prognézisok tudomanycs megalapozotisiginak ¢
megallapitasa. Ennek keretében a kovetkezd kérdésekre kell valaszt adni:

a) Milyen az adott progndzis tudominyos szinvonala, crvelésének
megalapozottsiga? Figyelembe veszi-e az adott teriileten a hazai és a
kiilfoldi tudoméanyos eredményeket? A nemzetkozi tendenciik keretiben
a progndzis mennyire megalapozott, realisztikus?

b) Milyen a prognozis mddszertani megalapozottsaga? Az adott terii-
leten a széba johetd legjobb médszereket alkalmaztik-e, s korrektil,
szakszerlien jartak-c el a médszer alkalmazdsakor?

c) Milyen miés iészteriiletnek, tudoményteriiletnek a befolyisa az adott
progndzisra® E tekintetben mire hivjak fel a tudomanyos testiiletek fi-
gyelmét?

Az akadémiai vitdra késziild tervezetet a progndzis végsé hatarideje
cléte harom hénappal kell elkésziteni. Minden prognézis akadénuai vita-
jdnoz két opponens indokolt. A vita alapjin az esetleges korrekciokat egy
hénapon beliil keli megvalésitani és a prognézist az Orszagos Tervhiva-
talhoz benydjtani.

Az Orszagos Tervhivatal altal szervezett zsiivizés sziikség szerira vele-
ményt alkot a Magyar Tudomdnyos Akadémia zsiiriz6 munkajdrsl, mas-
résyt értékeli a progndzist a tervezésber wald hasinosithatésdg szeripont-
jabél, Ez a zslin a kovetkezd kérdésekre keres vilaszokat:

a) A prognézisban korvonalazott fejlédési irdnyok, sivok hogyan vi-
szonyulnak azokhoz az -el6zetes elgondolasokhoz, koévetkeztetésckhez,
amelyekre az Orszdgos Tervhivatal sajit elemzése alapjan jutott? Milyen
kovetkeztetések vonhatdk le az eltérésekbo!?

b} Hany varianst dolgoztak ki a progndzisokban, és azok milyen jel-
legiiek? Valdjaban kifejezik-e a prognézisok karakterisztikusan a fe;lé-
dési iranyokat? Mely varidnsok ajinlhaték elsésorban a tovabbi munka-
ban felhasznalasca? Sziikség van-e djabb varidnsok kidolgozdsara?

¢) Mennyire érvényesiilnek az adott progndzisban a hatékonysig ko-

vetelményei? Redlisak-e a prognézisok a termelési tényez8k szempont-
ibol?
Jabol?
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d) Hol mutathaté ki a kapcsolédé progndzisok kozétt mar most logi-
kai cllentmondas, illetve hol hidnyoznak a kapcsolédé progndzisok és a
megfeleld varidnsparok?

Az Orszigos Tervhivatal keretében szervezett zsiirizés utdn nem keriil
sor a progndzisok Ujboli dtdolgozasara. Bizonyns kiegészitések azonban
kérhetSk

A progndzisok és azok értékeld wvitainak tapasztalatai alapjin a Terv-
bivatal osszefoglalé dokumentumot készit. E dokumentum két részbdl
all. Az elsd rész a progndzismunkinak mint tevékenységnek az értékelését
tartalmazza. A masodik rész a progndzismunka kapcsdn szerzett tartalmi
eredményeket foglalja 3ssze.

A bosszit tavlati tervezés jelenlegi munkaszakaszaban az Orszdgos
Tevvhivatal megbizasabdl és elvi iranyitasaval 27 prognézis keriilt ki-
dolgozasra. Ez a 27 progndzis a hosszl tavlatd tirsadalmi-gazdasagi fej-
18dés szimos és egymastdl kiilonbozd aspektusat érinti.

A prognézisok elsé csoportjdt @ magyar népgazdasag kilsé ksrnyeze-
tére vonatkozé progndzisok képezik. Ennek keretében keriilt kidolgozas-
ra a vildggazdasigi kdrnyezet valtozasit feltdrd progndzis, tovabbi az
etkésziilt vilagmodellek kritikai elemzését és a modellekbdl levonhatd
kovetkeztetéseket magiban foglald tanulminy.

A progndzisok masodik csoportjat a bazai tarsadalmi-gazdasagi fejlé-
désre vonatkozé alap-prognézisok képezik. E progndziscsoport kereté-
ben keriilt kidolgozdsra pl. a népesség hosszd tdvi alakuldsat feltdrd
progndzis, a foglalkoztatds feltételeinek véaltozdsit feltaro prognézis,
hazai természeti er8forrdsok varhaté alakuldsit feltird prognézis, a tar-
sadalmi fejlddés feltételeit feltdrd prognozis, a gazdasigi niivekedéds és
a strukturalis ardnyok prognézisa.

A prognézisok harmadik csoportjit a tdrsadalmi-gazdasigi fejlédés
cgves részteriileteire vonatkozé prognozisok képezik. A ndpgazdasigi
agak, adgazatok, gydrtmanycsoportok alakuldsit feltird prognozisok, a
lakossag jovedelmi viszonyainak progndzisa, az egészségiigyi, valamint az
oktatds, az idegenforgalom, a sport stb. fejlédését feltiré progndzisok
tartoznak ebbe a csoportba.

A progndzisok negyedik csoportjit a terileti és a kérnyezetvédelmi
progndzisok képezik. 1de tartoznak a termelBerdk teriileti lehelyezésével,
a telepiiléshdlézat fejlddésével, a kérnyezetszennyezés és a kérnyezervé-
delem alakuldsival kapcsolatos prognézisok.

2. Az elkésziilt prognszisok zsiirizése

Mindenekeldtt orvendetes tényként keli leszOgezniink, hogy végiil is
valamennyi prognézis elkésziilt és szamottevd idSbeli elcsiszis a progno-
zisok készitésének t16bisége kapcesan nem wvolt. 1gy tehat a prognozisokat
idoben az Orszdgos Tervhivatal rendelkezésére Jehetett bocsatani.

Frrelemszerlien nagy érdekl8dés és varakozis el6zte meg a prognoszti-
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zalasi munkaszakaszt és orvendetes tény, hogy az MTA, annak intézetei,
az egyetemi tanszékek, kiilonb6z8 f8hatdsdgok és alkalmi team-ekbe be-
xapcsolt szakemberek aktivan vettek részt e munkaban. Kiemelném azt
is, hogy kiilonésen élink wvolt az akadérniai testiiletek bizottsigainak vé-
leményezé munkaja. Igen gyakran nagyon sok eredeti latismédra valé el-
képzelést fejeztek ki, javaslatot dtletet fogalmaztak meg a vita alapjiul
szolgdlé progndzisokban foglaltakhoz kapcsolédva, de nem ritkdn azo-
kon tilmenden is. Gyakran volt tapasztalbatd az is, hogy az eredetiséget,
a killénésen kritikus problémakat illetGen a zsirizé wvitak rendszerint
cazdagabbak wvoltak, mint a vita alapjaui szolgilé progndzisok. Latnunk
kell azonban ugyanakkor azt is, hogy ezek az eredeti latdsmédot tiik-
r6z0 észrevételek, javaslatok gyakran — a vitdk természetébsdl addddan
— az otlet szintjén maradtak és ezért azoknak prognosztikai hasznosi-
tasa elmélyiiltebb tovabbi prognosztizaldsi munkat tételez fel.

Talan altalanosithatd jellemzdje az elkésziiit progndzisoknak, hogy
kimunkaltabbak voliak benniik a fejlédesi folyamatok, az esetek tobbsé-
gében kontinuitdst feltételezve. Kisebb hangsitiyt kapott a prognozisok-
ban a sziniattérések, fejlédési forduldpontok, sét esetenként a [ejlodés:
toréspontok bekéuvetkezésének waldszindsitése, Az alternativ probléma-
kezelés is még tovibbi kivdnnivalét hagy maga utdn.

Yirdekes tanulsdg az is, hogy jobban megfeleltek a prognosztikai ko-
vetelményeknek azok a prognézisok, illetve progndzis-eredmenyek. ame-
lyek részint olyan intézetekben késziiltek, ahol prognosztizaldssal mar
hosszabb 1d6 éta {oglalkoznak, részint pedig olyan témakérben, amelynek
elozményeként korabban mar nagyobb idShorizontt OMFB vagy mas
koncepcibk is kidolgozasra keriiltek. Tartalmazott bizonyos egyeretlen-
séget a prognézisokian szereplé szamszerdisitett informdcidk mernyisége
és mindsége azon tilmenden, hogy a kiillonboz8 témakdrsk mérhetdeegl
szempontbdl, szamszerl informacidk vonatkozdsaban eltérd feltctelekkel
rendelkeznek.

Végiil e kérdéskérzel kapcesolatban megemlitem azt is, hogy bar 5izo-
nvos eldrelépés megfigyelbetd volt a progndzisok kidolgozasa s zsiirizése
kapcsdn, az dgazatkoziség és az interdiszciplinaritds elmélyitése irdnya-
ba, mégsem lebet azt mondani, hogy az elérebaladds e tekintetben ki-
clégits lenne. Sok még az interdiszciplinaritds cimén a tudomanyok hoz-
zajarulasanak parhuzamos, illetve egymasutini felvizoldsa, nem min-
denuitt alltak Ossze a problémakérsk interdiszeiplindris rendszerré. Erde-
kes médon, a természettudomanyok és a miiszaki tudomanyolk kepuisel6i
nagyobb érdekldédést mutattak prognosztizalasi munkajuk kaprsin — le-
gyen sz6 akdr a progndzisok kidolgozdsarél, akir azok zsiirizésérdl —
tarsadalmi-gazdasig: kérdések irdnt, mint amekkora érdekibdes a tdrsa-
dalomtudomanyok képuiselGiben természeti és miszaki kérdések irant
megfigyelbeté wvolt.
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3. A fejlédési ciklusok hanyatld szakaszainak egybeesésérdl

A vildg és hazank mai nagy problémdinak egyik nagy kérdeskorée
vitathatatlanul az egyensilyi problémdk képezik. Ezek az egyenstlyi
problémak nagyon viltozatos teriiletekre terjednek ki. Az egyensilyi
problémék megoldasa rendkiviil fontos, nagyobbrészt azonban révid-,
kizép- és részben hosszd tdvlh problémakezelést igényelnek. Amennyiben
vgvanis az egyensulyi problémak zSmiikben rovid-. kodzéptdvi és csak
részben hosszi tivl problémikként nem oldhatok meg, akkor a prob-
Iémik mar nem egyensilyi jellegliek, hanem mélyebb strukturalis ter-
mészetliek. Ez utdbbiak mondanivalénk szempontjabdl a lényegesebbek.
A wilag mai probiémainak jelentés vésze abbol szarmazik, hegy « kiilon-
béz6 idGtartamu fejlédési ciklusok banyatlé szakaszai egybeestek. Hazal
tirsadalmi-gazdasagi problémdiinknak is ez egyik lényeges teriilete. Ha-
rom, egymastdl jelentdsen eltér6 idGtartami, logisztikus gorbék segitsé-
gével egyarant jO! leirhaté fejl6dés jutott el lassulé-hanyatlé szakaszaba.

Ezck egyike a fejl5dés kézéptavie, 7—10 éves ciklusa, a masik a fej-
édésnek mintegy 50—70 dves ciklusa, a harmadik pedig a fejlédésnek
tobb szaz éves, az ipari tarsadalomként jellemerheté ciklusa.

A kozéptavi ciklusokkal a t8kés orszdgok vonatkozdsiban rendszere-
sen foglalkoztak a szakirodalomban. Az utébbi évtizedekben a szocia-
lista orszigok vonatkozasdban is. Vizsgalni tovabb inkabb azt lehetne,
hogy van-e, és milyen mértékll Osszefiiggés van a t6kés és szocialista
orszagok fejlddési ciklusa kozott, koveti-e, és ha igen, milyen id6kiilonb-
ségekkel koveti a szocialista orszagok fejlddési ciklusa a v8kés orszagokét

Mondanivalém szempontjabdl fontosabbak az 50—70 éves tirsadalmi-
sazdasagi ciklusok. Az 50—7C éves tdrsadaimi-gazdasagi fejiodesi cik-
iusok kozil az uiolsok az 1930-as években alakultak ki és az 1980-as,
9U-es években, tehdat inég az ezredforduld elott zarulnak le. Ez a fejiddési
ciklus nagyfoks leegyszeriisitéssel élve az dllami beavatkozds, a kézponti
tervizeri szabalyozas kialakuldsanak és megoaldsuiasanak ciklnsaként
foghaté fel. Elméleti megalapozottsigiban fontos szerepet jitszott egyfeldl
Keynes angol kozgazdasz, mésfeldl pedig kiemelkedd szerepik volt a
Szovjetunidban a 20-as években lezajlott tervezéselméleti és iranyitasi
vitaknak. Az 4llami beavatkozis és tervezés, kdzponti irdnyitds gyakor-
lati terepei voltak a New-Deal az USA-ban, a hitleri Németorszig gaz-
dasigi rendszere és egészen mas tarsadaimi viszonyok kozepette a szov-
jet tervgazdasagi rendszer. Az emilitett prébalkozasok toriénelmi parbu-
zamok voltak! Természetesen mind a széban forgd elméletek, nézetek,
mind pedig a gyakorlati megvaldsitdsuk terén napjainkig jelentds fejls-
dés kovetkezett be. Mikozben a New-Deal 1—2 év utdn megszlint, a
hitleri Németorszdg pedig megsziint torténelmi prahuzam lenni a II. vi-
laghdbort befejezésével, a fejletr tdkés orszdgokban, kiilonisen a szo-
cialista és szocididemokrata kormanyok, szocialista vonatkozasban a
Szovjetunid és a [1. vilighdbor( utin mindenekeldtt a keleti-eurdpai népi
demokratikus orszagok is jelent8s eredményeket értek el tervezési és ira-
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nyitdsi rendszeriik tovébbfejlesztésében. gy tehdt ezek a széban forg
torténelmi parhuzamok a kezdeti és késSbbi fejlettebb szakaszédban #tke-
resésck wvoltak a kor kibivasara: & gazdafag hagyomanyos piacgazdasig-
ként valé mitkédését igy vagy amiigy, de mzndenleeppen meg keilett ba-
ladni! Ennek a fe)lédési szakasznak — a t6kés és a szocialista tarsada-
lom kozott meglévG mindségi kiilonbségek ellenére — lénveges kozos
vonisa volt az Adilam szerepének a ndvekedés (esetenként tulsilyossa
valdsa), s ezzel egyiitt a centralizaltabb irdnyitdsi rendszer kiépitése és
tejlddése, a gazdasagpolivikdnak és a szocidlpohtikdnak valamilyen dsz-
szekapcsolasa.

A fejlddés folyaman kiilondsen az utdbbi években, nem kis meértékben
a kozéptavd fejlddési ciklus hanyatld szakasza miatt jelentkezd problé-
mak és egyensilyhidnyok kovetkeztében kiiitkéztek bizonyos korlatok
is. Tsmételten a tokés és a szocialista orszagok kozott meglévS lényeges
kilonbségek figyelembevétele mellett nyilvinvalévd valt, hogy a koz-
gazdasagi racionalitis kévetelményét csak nagyfoku kompromisszumok
révén lebet Osszekapcsoini szocidlpolitikai eluek érvényesitésevel Az
utobbi id8ben ez a felismerés a fojtott gazdasigi' ndvekedés ralajin éle-
sebb batdrvonal meghiizisat eredmeényezte a gazdasagi racionalitds, illet-
ve a szocialpolitika: Iovetelmenyek mellett érvelk kézétt. Lz pl. Jobban
novelte a nyugat-eurSpai orszigokban a jobboldali partok és a szocialista,
szocidldemokrata kormanyzési partok kozotti nézetkiilonbségeket. Ugyan-
akkor élesebb vitdkat eredményezett a szocialista orszdgok tarsadalom-
tuddsai kozott is.

Mindezzel egylitt a tervezés és iranyitis kialakult rendjének hatékony-
sdga és ezzel egyiitt szamos tervelméleti tétel is megkérddjelezoditi. Mint-
hogy azonban a tervezés és iranyitis jelenlegi meghaladd #j rendjét csak
iiabb fejlédési szakasz kialakitisival Gsszefiiggésben lehet wvaléra wval-
tani, és ennek dtfogo Osszefiiggés-rendszcrét a tudomany még ncm: tdrta
fel, kézenfekvs lehetbséghként kindikozott egy liberalisabb tiacivb tir-
sadalmi-gazdasdgi, irdnyitasi rendszerbez wald wvisszatérés gondolatinak
a felkarolisa. Ez eisbsorban az USA-ban volt hagyominyosan megtigyel-
hetd, emellett a nyugat-eurdpai jobboldali partok szocidlpolitikdt korla-
tozd tdrekvéseiben, és részben a szocialista orszagok kozgazdasagi nézet-
rendszerének a feilddésében is, jollehet hangstlyozni kell, hogy a szocia-
lista orszdgokban a piacot tdmogaté miechanizmusreformnak tovabbfej-
lesztett varidnsai hangsilyozottabban korrekcids jellegliek, a tdlzot: kbz-
pontositasnak és a piac tdlzott hittérbe szoritdsinagk mérséklését cllozzik.

Nem bizonyitott az az allitds, miszerint a szocializmus szovjetuniébeli
vagy kelet-eurépai modellje nem ny#jt tovabbi perspektivit. Ez az alli-
tds nyilvan nem is bizonyithaté. Nagy valoszindséggel allithald azonban,
hogy a kelet-eurépai szocialista orszdagok fejlédésének egy lényeges szaka-
sza zarul le a 90-es években és sziikségszersien at kell tévniiik egy kévetke-
28 fejlédési szakaszra. Azok a reformtdrekvések, amelyek pl. a Szovjet-
uniéban a XX. kongresszustdl kezdve ismételten kibontakoztak és az utdb-
bi id8ben Gjbél feler8sdtek, mar ennek az Gtkeresésnek, 4dtalldsnak a je-
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gyében is folynak. Sikeres valéra viltdsuk messzebb mend kovetkezmé-
nyekkel jir majd, mint ahogy ezt ma el tudjuk képzelni. Ugyanigy per-
sze nagy hdtrinyok, lemaradds adédna akkor, ha reformtorekvesek el-
akadnanak. Ameanyire ezt napjainkban egyaltalan kiviilrdl meg lehet
{télni, torténelmi analégidkkal élve, persze nem irdnyait, hanem mére-
teit tekintve, itt egy I. Péter-féle belsd reform megismétlésének az igé-
nyér8l és talin kezdetér8l van sz4. Természetesen, a tobbi népi demok-
ratikus orszdgnak, igy hazdnknak is jelentds erbfeszitéseket kell tenniiik
a reformfolyamatok felkaroldsiban, egy kovetkez8 fejl8dési szakaszra
valé atmenet feltéreleinek a megteremtésében

A kép teljességéhez persze az is hozzétartozik, hogy ugyaniiyen jelen-
tds Atalakuldsok kiszibére érkeztek a fejlett t8kés orszdgok is. Egy 1j
fejlédési szakaszra vald 4ttérés — mint mar utaltam rd — ott is torté-
nelmi sziikségszerliséy. A szocialista és tokés orszdgok jovébeli fejlédésé-
riek egymdshoz valo viszonydt, a koztik levd verseny alakxuldsit nagy-
mértékben befolydsoija, hogy melyikben kalad gyorsabban a reform sziik-
ségességének felismerése és a reform feltételeinek megteremtése.

Egészen nagy iddhorizontd, tobb sziz éves fejlédési ciklus hanyatlo
szakaszdnak bekovetkezése az ipari tarsadalom, az ipari civilizacié nagy-
taviait tovabbéléséinek megkérddjelezését jelenti. Nem tekinthetd vélet-
len jelenségnek, hogy éppen a legfejlettebb t8kés orszdgokban valt egyre
nyilvinvalobbd az ipari tdrsadalom korlitainak felszinre kerulése. Az
ipari tdrsadalom legfejlettebb fokat tokés tarsadalomként érte el. Ebb6I
az is kovetkezik, hogy az ipari tdrsadalom — a profitszempontoktdl
motivalt szervezési racionalizmusa t8kés gazdasagi racionalitiskent mii-
kddik a legeredminyesebben. Valdszini, hogy ezt a racionalizalisagi fo-
kot a szocialista orszigok nem tudjak elérni! A t8kés orszagok gazda-
sagi racionalizmusas mérsékl8 jéléti — mindenekel8tt szocidldemokrata
— politikdk reformista Utkeresések. Ellentmondasos voltuk abban van,
hogy a t8kés tirsadalmat mint ipari civilizdcids tipust akarjak egyide-
jtleg megreformélni és megmenteni.

Az ipari civilizicid megkérddjelezésébdl kovetkezik, hogy a tovabbi,
stjabl fejlédési szakasz mar nem, vagy legalabbis kevéshé lesz ipari ci-
vilizacids szakasz. EbbOl adédban, kiilondsen az eurdpai szocialista or-
szagok — amelyek ugyancsak ipari tdrsadalmak, mégha kozepesen fejlett
gazdasiggal is — egyre kevésbé tekinthetik az .ipari formdcidkat kove-
tendé példanak. A szocializmussal, mint fejlédési szakasszal, pontosab-
ban fejl8dési periddussal gy érdemes szamolni, hogy annak meghalada-
sa az ezredfordulbig egyben az ipari tirsadalom meghaladasanak, egy
kovetkezd civilizdcids tipusra vald 4atdllasinak a fokozott kipontakoza-
sat jelenti.

Az emlitett fejlédési ciklusoknak, pontosabban azok hanyatlo szaka-
szainak egybeesése deformalja is egymast. Igy pl. nem kizdrt, hogy a r6-
videbb ciklusok fellendiilési szakaszai esetleg mérsékeltebb emelkedést
mutatnak majd. Ugyanakkor azzal is szamolni kell, hogy a tdviuti ter-
vezesiinkben egyes j6véhe mutatd, jovét genmerald technikai readszere-
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ken, technikai-termelési wiszony-elemeken tilmenden egyre kevéste lebet
kovetd stratégiat kialakitani. Az alkoté munkinak, az eredeti dtkeresés-
nek — ami persze nem jelenti az orszigonként kiilon utakon valo jardst
-— mar csak ezért is megnd a jelentbsége.

4. A tarsadalmi stabilitis megdrzése
14 ’ sy 7 s 7 ’ . .. 7
és az atalias megualésitasinak ésszekapcsolasa

A nagyobb torténelmi 4atalakulds, jelent8s strukturdlis és értékrendbeli
valtozdsokat von sziikségszerlien maga utdn, s Shatatlanul f{esziiltsegek-
kel jar, még akkor is, ha e fesziiltségek a jelen és a jov8 kon[iiktusabdl
adddnak. Torekedni kell arra, hogy a fesziltségek és feloldasuk az elvi-
selbet8ség hatarain beliil maradjanak, megsziintetésiikre azonban nem
célszerii vallalkozni. A fesziiltségeknek htzd hatdsa is van, gondoljunk
csak a forradalmak, reformok jovét formdld szerepére.

A tarsadalmi stabilitds meg6rzése semmiképpen sem jelentheti jelenleg;
viszonyaink, értékeink — amelyek atalakulasa egyébként is megkezdd-
dott mar — valtozatlan dtmentésér, kivetkezésképpen a mai allapotok
konzervilasit. Meg kell Grizniink tarsadalmurik jovébe mutato wvivma-
nvait, és arra kell 1orekedniink, hogy az érték- és prioritas-vaias, struk-
turalis atrétegezédés iigy wvaldsuljon megz, hogy lehetéség szerint ne le-
gven szakadas mai struktiraink, értékeink, priovitasunk megsziinése és
az ij struktirak, vj értékek, #j prioritasok kialakuldsa kozétt. Igényként
fogalmazhaté meg az is, hogy az atalakuldsok idészakaban a bizonyos
irinyokban valé tilfutisokbd! sziikségszertien kovetkezd korrekciok vég-
rehajtidsa ne eredményezze a kordbbi 4llapotok, a reilisan meghaladott
fejl6dési fokokhoz valé visszatérést.

Ennek egyik lehetséges médja annak a megkeresése — és az Altalam
vezetett kutatisoknak ezt a problémakort 4llitortuk kozéppontjdba —,
hogyan lebet 6sszekapcsolni a tudomdnyos alapokon nyugvé lakossagi
szitkségletek biztonsigos kielégitését egy tudomanyintenziv termelési
¢s szolgaltatasi stratigia kidolgozdsaval és valéra valtasaval? A lakossagi
alapsziikségletek korébe — tarsadalmunk j6 értelemben vett tomegtarsa-
dalom jellegéb8l adoddan — a lakossag lehetd legszélesebb réiegét érintd
sziikségletek tartozrak. A tudomdnyintenziv termelési és szolgaltatdsi
stratégia kidolgozasinak és valéra valtdsinak viszont az a célja, hogy
olyan teriileteket fejlessziink, amelyek a tdrsadalmi-gazdasigi fejlddés
yovibe mutatd teriileteinek mindsiilnek, amelyek lehetdvé teszik az )
fejlodési szakaszra vald eljutdst és természetesen, a lakossagi szukségle-
teknek, benne az alapsziikségleteknek is lényegesen magasabb szinvona-
lon, 4m nem mindeniitt névekvé mennyiségben valé kielégitéset. Munka-
hipotézisiink, hogy az ipari civilizdciés tipust mar részben meghaladd,
kovetkez6 formicids szakasznak is jellemz8je lesz a tirsadalom tomeg-
tirsadalomként — kozben persze nagyon valtozatos formai és tartalmi
gazdasagot felmutatd tomegtirsadalomként — valé mikodése. A kéver-
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kezd formécibs szakaszban is nagy szetepe lesz a lakossig legszélesebb
rétegeit érintd szitkségletek kielégitésének.

Az alapsziikségietek korét a szakirodalom hol szélesebben, hol szi-
kebben értelmezve tirgyalja. Nem ritkin attd] fiigg8en is, hogy a kuta-
tasoknak adott idészakban és adott térségben vagy orszdgban mely prob-
lémakorok 4llnak kézéppontjdban. Az alapsziikségletek k3rcbe turtozik
mindenekelétt a taplilkozas, a rubdzkodds, a lakds, az egészségiigyi, az
oktatdsi-mivelédési és az egészséges Gkolbgiai kornyezet iranti szithség-
let. Alapsziikségletnek minésil a mozgds-helyvdltoztatas, a munka-, a
szabadidG, a kézbiztonsag, az emberi szabadsag, az identitis és a belle
is szdrmaztathatd stabilitasérzet, a kézéleti részvétel formdjaban meg-
nyilvanvald sziikséglet, sét egyes idGszakokban adott tarsadalmi mechaniz-
musok talajan még a radikalizalédasi sziikségletet is ide lebet sorolni.
Az alapsziikségletek korének pontos lehatiroldsira itt most nem torek-
szem mar csak azért sem, mert mi a jelenlegi kutatdsainkban ennek egy
viszonylag szilikebb csoportjival foglalkozunk.

Mint lathatd, az alapsziikségletek a sziikségleteknek csak egy megha-
tarozott korét foglaljdk magukba. Viszont az alapszikségletek az em-
bernek mint bio-pszicho-szocidlis lénynek a sziikségletét jelentik, ame-
lyek kielégitése feltétele a torténelmi idSben és a térben szervezett ké-
28sségi tarsadalomban valé létezésnek és a harmonikus személyiségjegyek-
kel vals fejlédésnek.

Az alapszitkségletek kore nem korlatozédhat a biolégiai sziikségletek-
re, illetve azok kielégitésére. Amennyiben a tirsadalom tagjainak a fej-
lédésében a bio-pszicho-szocidlis aspektusok tekintetében egyenlétlen fej-
dGdés alakul ki, ez személyiségkdrosodast vom maga utan. Személyiség-
kdrosodas viszonylag gyorsan kialakulhat, 4m nagyon nehezen szdmol-
haté fel. Ezért a jovOben fokozott mértékben kell tervezési elvnek te-
kinteni a harmonikus személyiségekkel valé fejlodés feltételeinek a
biztositas4t.

Mikozben elfogadjuk a nemzetkdzi igazsigtalansig egyik megnyilvanu-
lasi formdjdnak az Eszak-Dél sziikségletei és ezen beliil alapsziikségletei
kielégitettségében levé nagy szakadékot, nem fogadhatjuk el hazinkra
nézve az alapsziikségletek fejl6dé orszagok szintjén wvald kielégitését, még
atmenetileg sem. Ugyanakkor elvetjiik a fejlett tékés orszigok manipu-
lativ fogyasztdsinak pazarlé wondsait és a pazarlé vondsok szocialista
orszdgokban, kéztik hazankban wvalé megjelenését is.

Mind az alapsziikségletek kore, mind pedig azok torténelmileg meg-
hatérozott és tudomanyosan is feltirhatd mértéke térben is és idében is
nyitott. Ugyanakkor wizsgilni kell az alapsziikségletek kielégitettségének
mértékét, a létminimumhoz valb viszonyat, persze azzal, hogy az alap-
sziikségletek kielégitettségének jelent8sen meg kell haladnia a létminimu-
mot a tudoméinyosan meghatirozhatd sziikségleti normak iranydban. Az
alapsziikségletek kielégitettségében persze figyelembe kell venni a lakos-
sagi aspirdoibkat is. Ez utdbbiak is azonban befolyisolhaték, és a tudo-
manyosan meghatdrozhaté igények irdnydba kell befolyasolni Sket. Az
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alapsziikségletek kielégitettsége terén is megfigyelbetSk tilfutisok, olya-
nok, amelyek nem j6vé mutatéak. Ezért a bhasznalati értékek pazarlasat
jelentik. Ilyen tdlfutdsok a taplalkozadsban, a lakasszitkségletek kielégité-
sében és mas sziikségleti csoportok esetében is megfigyelhetk egyes la-
kossagi rétegeknél.

Az alapsziikségletek és azok kielégitése egyarant vizsgalhatd az egyén,
a kisebb kozdsségek szintjén, az irdnyitis mezd8- és makroszférajaban.
Rendkiviil lényeges, hogy az alapsziikségletek az egyén és a kis kozos-
ségek szintjén is kezelhet8k. Igy lehet8ség nyilik arra, hogy az egyének
és a kis kozdsségek feleldsségiik bekapcsolisaval vonhatdk be sziikségle-
teik: kielégitésébe. Ezt a felel8sséget hosszd idSn keresztiil nem hangsi-
lyoztuk kielégit6en. Hossz( id8n keresztiil elsikkadt a koztudatban az
is, hogy az alapsziikségletek kielégitése és egyéltaldn a szitkségletek ala-
kuldsa oktatdsi-nevelési és kulturdlis problémakra is visszavezethetd, az
oktatis-mivelddés alapsziikségleti csoporton tdlmenben is. Ez is arra
utal — mds fontos okokkal egyiitt —, hogy feltétleniil sziikséges a ko-
vetkez8 formicids szakasz struktirait, értékrendjét és prioritasait figye-
lembe vevé jov8kép kidolgozasa.

A tudominyintenziv termelési és szolgiltatsfejlesztési stratégiak cgy-
részt nem azonosak a novekedési palya médosuldsa olyan értelmezésével,
mintha az extenziv fejlédési szakaszrél az intenziv fejlédési szakaszra
valé atalldsrél lenne sz6. Masrészt, nem vagylagosan veti fel a kérdést a
termelés, illetve az infrastruktira-fejlesztés alternativéja koziil valasz-
tasra korlatozva a problémat, jollehet ez utdbbi rendkiviil lényeges kér-
déskor. Tovabbd a tudomdnyintenziv termelési és szolgiltatdsi stratégia
valéra véltdsa egyarant alkalmas az alapsziikségletek jov6be mutatd ki-
elégitésének aldtdmasztisira és a termelés és szolgaltatas jelenlegi szint-
jének meghaladasara is, persze, megfeleld mechanizmusbeli feltételek biz-
tositasaval.

A tudomdinyintenziv termelési és szolgaltatas-fejlesztési stratégiak ki-
alakitisa kiterjed a tirsadalmi tevékenység valamennyi fontos teriletére.
Hiszen pl. a mikroprocesszorok elterjedése ugyanigy eredményezi az ipa-
ri robotok térhdditdsat, mint a kozlekedés korszerll szervezésér, a tele-
fonok elterjedését, vagy az egészségiigyi szolgiltatdsok elterjedését, az
oktatds, kozigazgatds 4j alapokra valé helyezését. A biotechnikdk tér-
héditasa kiterjedhet a bio-chipek perspektivikus térhéditasira csakigy,
mint az élelmiszer-termelés és tépldlkozéds egész vertikumdra, Skolbgiai
kornyezetiink fejlesztésére, a gydgyészatra, génsebészetre stb. A hulladék-
mentes technolégidk elterjedése, a kiilonbz8 anyagok 4jbdli felhaszné-
lasa jelentds nyersanyag- és energia-megtakaritissal jir, messzemend
kornyezetkimélé hatdsa van. A példédkat tovabb sorolhatndm. A példik-
bél is jol lathaté azonban, hogy vizsgilataink szakitanak a hagyoményos
agazati jellegli struktiraképzd szempontokkal.

A tudoményintenziv termelési &s szolgdltatdsi stratégidk kifejlesztése
egyik fontos feltétele a tudominyos alapokon meghatirozhaté lakossigi
alapsziikségletek kielégitésének. Az alapsziikségletek adott sdvhatarokon
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beliil maguk is fejlédnek, kielégitésiik is egyre korszerdbbé wvalik. Ké-
vetkezésképpen az alapsziikségletek fejlédése és kielégitése a tarsadalmi-
gazdasagi fejlédésnek maga is buzdereje.

A tudominyintenziv fejlesztési és szolgéltatdsi stratégidk természete-
sen feltételezik, hogy az ilyen irdnyd tevékenységek nagyobb mértékl
anyagi és erkdlcsi megbecsiilésben részesiiljenek. Itt a tudomdnyintenziv,
imovativ tevékeny elismerésrGl van szé, s nem csupan, sét wem is elsé-
sorban agazatok, vagy szakmak kiemelt bérezésérSl. A tarsadalmi-gazda-
sagi tevékenység minden teriiletén lehet, és kell hogy végbemenjen a
tudomdnyintenziv fejlédés, s ennek letéteményesei mérndkdk és kdzgaz-
daszok, pedagdgusok és orvosok, szakmunkdsok és tisztvisel6k egyardnt
lehetnek. Ha a tevékenységet ismerjilk el a kiemelt bérezésben, kitiin-
tetésekben, akkor egyben megteremtjilk az elismerés tényleges feltételeit
is, hiszen e tevékenység magasabb szintl tArsadalmi teljesitményt és ez
jobb feltételeket teremt.

A tudomanyintenziv termelési és szolgaltatdsi stratégiak valéra val-
tdsa novekvd kévetelményeket timaszt a dontéshozdssal szemben is. Az
ij fejlédési szakaszra valé dtallds egészében is, a tudomdnyintenziv ter-
melés és szolgaltatas-fejlesztési stratégick vonatkozisaban kiléndsen meg-
noveli a déntésigényt.

Rezime
Povezanost istraZivanja buduénosti 1 dugoroénog planiranja u Madarskoj

Prva faza izrade dugorolnog programa je analiza i prognoza, a druga faza
je izrada koncepcija. Analizu rade planske organizacije, a prognozu struénjaci
izvan tih organizacija. Prognoza — iako sastavni deo planiranja — prufa vele
moguénosti usled raznih alternativa. Ne postoji jedinstveni metod prognozira-
nja, ali treba da se obuhvati dosadadnji razvojni trend i elementi od uticaja
na razvoj. Treba rafunati sa faktorima, koji utiu na razvej i na njihovu
vremensku neodredenost, kao i na vanjske medunarodne uticaje. S druge stra-
ne, postavljanja 1 verifikacija hipoteza su vaZni elementi prognoze. Iz ana-
lize proistie, da se sa buduéno¥éu moZe zabaviti samo kao sa moguéno$éu;
sve moguénosti iz raznih alternativa trebaju se oceniti.

Madarska akademija nauka proulava naudnu potvrdenost pojedinih prog-
noza; nauéni nivo; metodijsku osnovu i upliv pojedinih nauénih postavki na
prognozu. Zavod za plan proudava sve postavke prognoze sa stanovifta real-
nosti, broja varijanti i logiénog jedinstva.

U sadalnjoj fazi izraduju se 27 prognoza. Izradene prognoze se podvrgavaju
naulnom razmatranju pojedinih stavova.

Razvojni ciklusi se u odredenim periodima ubrzavaju ili usporavaju. Radi
se ili o srednjoroénom ciklusu od 7—10 godina ili o dugorofnom od 50—70
godina. Jedan takav ciklus zapoeo je u tridesetim godinama, a zavriava se
pre isteka ovog veka.

Posle drugog svetskog rata otpoleo je period bitnog unapredivanja pre
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svega sovjetskog i drugih istodno-evropskih socijalistitkih drfava, u pogledu
unapredenja sistema planiranja. To su bila traZenja puteva, jer je bilo potreb-
no svakako prevaziéi razvoj privrede, kao trzifne. Karakteristika tog perioda
je porast uloge drifave i centralizovano upravljanje razvojem. Zahtev racional-
nosti privrede se tefko moZe podvréi postavkama socijalistitkog, centralistitkog
planiranja, usled jo¥ nedovoljne razvijenosti planskog sistema. Potrebno je bilo
izgraditi jedan liberalniji, tr¥i¥niji sistem upravljanja privredom.

Nije dokazana tvrdnja da model sovjetskog i istoéno-evropskog socijalizma
ne pruza dovoljne daljnje perspektive. Bez sumnje se devedesetih godina za-
vriava jedna faza razvoja i podinje druga. To se odnosi i na socijalistitke i na
kapitalistitke zemlje. Odnos izmedu zemalja u razvoju i razvijenih kapitalis-
ti¢kih zemalja uveliko ovisi od ovog razvitka. Industrijsko druftvo se razvilo
pre svega u kapitalistitkim zemljama. Postavlja se pitanje da li je industrijska
civilizacija najpovoljnija. Treba obavezno razviti dalje nade rezultate, da bi
se prioritet naleg sistema i naleg vrednovanja odrfalo i dalje razvilo.

Postavlja se zadatak obezbedenja osnovnih potreba stanovniftva. Te su pot-
rebe u ¢anku naliroko nabrajane. Isto tako treba obezbediti ravnomeran raz-
voj pojedinih delova stanovniftva. Pojedinci i male zajednice se mogu i trebaju
ukljuditi u obezbedenje osnovnih potreba.

g ’I;o obezbedenje je nauéno-intenzivnog karaktera i obuhvata razvoj titavog
ruftva.

Resummee

Die Verbundenheit der Zukunftsforschung und der
langfristigen Plannung in Ungarn

Die erste Phase der Ausarbeitung des langfristigen Programmes ist die Ana-
lyse und Prognose, die zweite Phase ist die Ausfilhrung der Konzeptionen. Die
Analyse wird von den Plannungsorganisationen, die Prognose, von Wissen-
schaftlern, ausser dieser Organisationen bearbeitet. Die Prognose, die ein Teil
der Planung ist, gibt mehr Moglichkeiten wegen verschiedenen Alternativen,
die sie vorbringt. Es gibt keine einheitliche Prognosierungsmethode, aber sie
muss die bisherigen Entwicklungstrende und die Elementen, die fiir die Ent-
wicklung wichtig sind, unbedingt enthalten. Man muss die Faktoren, die die
Entwicklung beeinflussen und die ausseren internationalen Einfliisse, im Auge
behalten. Anderseits ist die Aufstellung und Verifikation der Hypothesen, ein
wichtiger Bestandteil der Prognose. Aus der Analyse folgt dass die Zukunft, als
Moglichkeit zu betrachten ist und man muss alle Moglichkeiten aus den ver-
schiedenen Alternativen bewerten.

Die ungarische Wissenschaftsakademie untersucht die wissenschaftliche Be-
griindung der Prognosen; das wissenschaftliche Nivo; die begriindete Metho-
dik und den Einfluss einzelner wissenschaftlicheq Feststellungen auf die Prog-
nose. Der Plannungsinstitut untersucht alle Aufstellungen der Prognose vom
Standpunkt der Realitit, der Zahl der Varianten und der logischen Einigkeit.

In der jetztigen Phase, werden 27 Prognosen ausgearbeitet. Die ausgearbei-
teten Prognosen werden mit allen ihren Feststellungen wissenschaftlich unter-
sucht.
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Die Entwicklungsperioden beeilen sich und werden langsamer in bestimmten
Zeitabschnitten. Es werden mittlere Zeitabschnitten von 7—10 Jahren und
langjihrige von 50—70 Jahren behandelt. Eine Solche Periode began in den
dreissiger Jahren und endet vor dem Ende unseres Jahrhunderts.

Nach dem zweiten Weltkrieg fingt eine Periode der besonderen Entwicklung
des Plannungssystems der Soviet-Union und der osteuropiischen sozialistischen
Zwinder an. Das waren wegsuchende Zeiten, da die Marketwirtschaft unbedingt
ibergangen werden musste. Die Charakteristik dieser Periode ist das
Wachstum der Macht des Staates und der zentralistischen Entwicklungsver-
waltung. Die Notigkeiten der Rationalitit der Wirtschaft sind schwer mit den
Feststellungen des sozialistischen zentralen Plannungssystems zu vereinbaren,
da dieses System noch nicht genug entwickelt ist. Es war also ndtig ein freie-
res, liberaleres Wirtschaftsystem auszuarbeiten.

Die Behauptungen iiber die ungeniigende Perspektiven des sovietischen und
ost-europidischen sozialen System der Plannung, sind nicht bewiesen. Es ist
sicher, dass in den neunziger Jahren eine Phase dieser Entwicklung beendet
wird. Das ist gleichbestimmt fiir die kapitalistischen und sozialistischen Lin-
dern. Eine neue Phase wird beginnen. Die Beziehungen zwischen den Lindern
in Entwicklung und dem hochentwickelten Lindern, hingt in vielem davon ab.
Die industrielle Gesellschaft entwickelte sich zuerst in den kapitalistischen
Lindern. Es stellt sich die Frage, ob die industrielle Gesellschaft, die beste
Gesellschaftsform ist. Man muss unbedingt unsere Resultate weiterentwickeln
um dass die Priorititen unseres Systems und unserer Wertungen sich weiter
besichtigen.

Es stellt sich die Aufgabe der Sicherung der grundlegenden Brauche der
Einwohnerschaft. Diese Nétigkeiten sind im Artikel detailliert aufgefiihrt. Man
muss auch die Entwicklung der einzelnen Teile, der Einwohnerschaft sichern.
Die Einzelnen und die kleinen Gemeinschaften sollen da eingeschaltet werden.

Die Sicherung ist wissenschaftlich-intensiven Charakters und enthilt die
Entwicklung der ganzen Gesellschaft.
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