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,,Ugy vélem, csak azért van értelme ismerni az esztétika tdrténetét, hogy ki-
dertljon: ezen a teriileten csak az az igazén értékes, ami meghaladja az esztéti-
kit.” Nem sokkal viratlan halila el6tt irta ezeket a sorokat Danko Grlié, a zag-
rabi Bélcsészettudomanyi Kar tanira, mintegy 15 értékes konyv szerzdje, ha-
zdnk egyik legfontosabb miivészetfilozéfusa. E paradoxilis mondat igazi si-
lyit az adja meg, hogy tivolrél sem holmi felel6tlen elszolas, hanyagul odave-
tett megjegyzés, hanem Grli¢ életmivének megejtGen tomor reziiméje.

A zigribi professzor lényegében egész életében egyetlen hatalmas mivén
dolgozott, monumentilis négykétetes esztétikdjan. E munka célkitizése iga-
zan nem mindennapi: térténeti és filozofiai sikon egyarant annak bizonyitasa,
hogy az esztétika egy haszontalan szellemi képz6dmény, amit foltétleniil til
kell haladni. Zavarba ejté az a villalkozis és fogadtatisa idején folyton az volt
az érzésem, hogy esztétdink rendre zavarba is estek. Bebizonyosodott, hogy
Grli¢ kompromisszummentes, radikalis hangjihoz igazdbé! nincs fiiliink. Ti-
volrél sem tudjuk kellképpen értékelni a szellemnek azt a ritka, de annil ba-
mulatosabb elhatirozisit, hogy egy magasabb szellem javira konokul sajat
maga ellen tud fordulni. Mert épp ez tortént Grli¢ esztétikijiban. Szerzénk a
mivészet f6lé emelt konstrukcidkat ledéntve az esztétika targyat, a mivészetet
forditotta az esztétika ellen, mikdzben miivészetnek hajlandé tekinteni az
emberi tevékenység barmely teriiletét, amennyiben az alkoté jellegi. A mdvé-
szet kiizd itt laprol-lapra az esztétika ellen, hogy elcsituljon az alkotdsrél
52616 beszéd és hogy egy magasabbrendd érték, maga az alkotds jusson széhoz.

Az az Gt, mely a bétor szellemi pro;ektumlg elvezette szerzénket, rendkiviil
Osszetett és szertedgazd. Korai mivet, mint a Miivészet és filoz6fia, a Miért? és
a Contra dogmatlcos elégedetlen, nyugtalan filozéfus benyomasat kelti, akit
azonban még kdnnyebb oly médon jellemezni, hogy mi ellen, mint hogy mi
érdekében kisérletezik a gondolattal Eles, és helyenként ilkapasoktél sem
mentes pozitivizmusellenessége még csak sejteti a tudomdanyos esztétika elleni
késSbbi polémiinak mélységét, a marxista esztétika titkrozéselméleten alapuls
vonulatit még egy korrektebb esztétika reményében birilja, a marxista filozé-
fia karikatirdit pedig egyelSre a miivészeti dimenzi6tél fiiggetleniil pellengé-
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rezi ki. [d6kdzben elkésziti a Filozéfusok lexikonat, ir egy filozoéfial kézikony-
vet, de ami fémiive szempontjabél talan a legfontosabb, a Kicsoda Nietzsche?
cimid monografidjaban eljut azokhoz a gondolatokhoz, melyek késébb Esztéti-
kdja alapkoncepcidjit hatirozzik meg. A jobbrdl is, balrél is agyonideologi-
zilt Nietzschér elébb rehabilitilja, majd a mivészetrdl valo, esztétikin tili
reflexi6 kivalé példajat mutatja ki életmivében. Téle kolesonzi azt az axiold-
giai feltevést, mely szerint az alkotds magasabbrendi az alkotds elméleténél,
hogy magit az életet kell miivészetté tenni, mi t6bb, Nietzsche hires ontolégiai
jatékelmélete is mélyen atitatja fomiivér.

Mindezek ellenére filozéfusunk esztétika elleni alkoté timadisa a sz6 leg-
nemesebb értelmében marxista megalapozottsiaga. Abbdl indul ki, hogy Marx
nem alkothatott esztétikit, mert egyszerlien nem volt érzéke a mivészethez.
Ezért felesleges a muvészetrd! tett laikus és mellékes megjegyzéseibe kapasz-
kodni. Grli¢ chelyett egy sokkal nehezebb, de termékenyebb utat vilasztott:
Marx antropolégiija alapjin rajzolta ki a miivészet helyét és szerepét a forra-
dalmi praxisban. A forradalmi praxisba helyezett miivészetnek Grli¢ szerint
ugyancsak forradalminak kell lenni, de ez a marxista esztétikik t6bbségével
szemben nem azt jelenti, hogy a mivészet szolgilja, illusztrilja vagy mondjuk
tiikrozi a mivészeten kiviili forradalmat, hanem maganak a miivészetnek kell
strukturdlisan forradalmivd vilnia. A strukturilisan forradalmi mivészetnek
két fontos jellemzdjét kell kiemelniink: egyrészt alkoté jellegti, tehat tilmurat
a meglevén, misrészt — s ez szorosan dsszefigg az elébbivel — nem elére lefek-
tetett normiknak engedelmeskedik, hanem szabadon formélédik. S ezen a
ponton nyer Gjabb aldatamasztast Grli¢ esztétikaellenessége: mivel lényegében
minden esztétika normativ, a forradalmi mavészet szimara kellemetlen vissza-
huzé erd, hiszen akarva-akaratlan a miivészet eszenciija, szabadsiga ellen
timad.

Grli¢ utolsé konyve, A mivészetért cimi, logikus folytatisa Esztéukaja-
nak, hiszen ott csupa olyan egyéniségekkel foglalkozik, akik az esztétikin
tilrél szoélnak a mivészetrél. Walter Benjamin, Adorno, Bloch stb. munkais-
sigiban meggySz6en mutatta ki, hogy a rendszeres esztétika hidnya egyaltalin
nem akadilya a muvészettel valé alkoté talilkozisnak. Ellenkezéleg, Grlié
szerint épp ez a feltétele.
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