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AZ ELETJELROL

Az irodalom szeretés és irodalom terjesztés sajitos formdjit képviseli
immér tizenhat esztendeje a szabadkai Eletjel nevli irodalmi €él8ujsig.
Misfél évtizede rendszeresen és céltudatosan hivja a kozonséget a szép
sz6 meghallgatisira — szdbeliségre valtva a betlit, mely korunkban két-
ségtelentil mir csak a magéinyos, a szobijiban elzirkéz6 olvaséhoz beszél.
Szinte Guttenberg eldtti a jelenség, minthogy latszélag mell8zi a konyvet,
az emberiség egyik legnagyobb vivminyit, valéjiban hiveket szerez az
olvasisnak, az irodalomnak, s a konyvet szeretteti meg. Formajit tekintve
egyedi tehit, de éppen sajitos megjelenési médjival van korunk térekvé-
seinek dramiban, hiszen a tomegkszlési eszk6z6k 4ltal elsGsorban a fiilnek
és a szemnek kinalt élmények az uralkoddak, s mindinkdbb elStérbe jut
az az igény is, hogy az ember kilépjen maginyossiginak abbdl a blivkoré-
bé8l, amelyet az elmult szdz-kétsziz esztendd varizsolt k6ré. Nem véletlen,
hogy a szinhiz is be akarja avatni a néz8t az el6adisba, meg akarja sziintetni
néz8i mivoltit. Az Eletjel, mint az irodalmi szinpadok iltaliban, hasonlé
igény sziilotte: a szabadkai irodalmi él6ujsig azzal, hogy kollektiv élmény-
nyé tudja viltoztatni, mi eredendéen individudlis élménykivaltisra késziilt,
jelent8s, értékelhetS és megbecsiilést érdemld része lett irodalmi életiink-
nek. Ne feledjiik példdul, hogy egy-egy rendezvényén majdnem a kony-
veink 4tlagos példanyszdmédval azonos szdmu hallgaté van jelen, amelynek
szeme el6tt a konyvében személytelen, csak nevet jelenté iré minden hallga-
téjaval és néz8jével kozvetlen kapcsolatba keriil, tehit magit a konyvet
eziltal felviltja az alkotdi személyiség jelenléte. S ha mindehhez még
hozzitudjuk, hogy nemcsak az irdsmivészet, hanem az el6adéi mlvészet
pirtfogolésa is természetszerien vallalt feladata, mérhetjiik csak fel a sza-
badkai Eletjel irodalmi él8tjsig szerepét, sokoldaltan értékelhetd jelentd-
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ségét, szervez8inek és szereplSinek munkéjit, s amikor a Szenteleky-dij
birdlé bizottsiga kitiinteti, ezt a tizenhat éven 4t folytatott sikeres tevé-
kenységet ismeri el.

(Elhangzott Szivicon 1974. novem-
ber 16-4n a Szenteleky-napok ta-
nicsdnak disziilésén, a Szenteleky-
dij atad4sakor)

ACS KAROLYROL

A Csatorna mente immir szdz esztendd 6ta jelentSs szerepet jatszik a dél-
szlév irodalom magyar nyelvli megszdlaltatisiban. A mult szizad mésodik
felében Zomborban jelent8s miforditédi koér miikodott, amely nemcsak
a szetbhorvit h8sdalkoltészet magyar nyelvi tolmécsolasira vallalkozott,
hanem a szerb szépirodalom akkor modern egyéniségeit: Branko Radice-
videt, Zmajt, Laza Kosticot ismertette meg a magyar olvas6kozonséggel.
A htszas években pedig éppen itt, Szivicon késziilt Szenteleky Kornél
miihelyében és Debreczeni Jézsef segitségével a Bagsalikom, amely ismét
csak a korszak modernnek, ujnak és frissnek tartott szerbhorvit koltészetét
szolaltatta meg — miér a korszerd miforditdi igények figyelembe vételével.
S most Szivicon adhatjuk 4t a Bazsalikom-dijat Acs Karolynak, kinek
miforditéi munkissigiban azok a torekvések oOltottek testet, amelyeket
immar Otven esztendGvel ezel6tt Szenteleky Kornél fogalmazott meg
a Bagsalikom bevezetd tanulminyiban és magiban az antolégidban is.

,»A versforditds — irta — nehéz munka: vagy a forma, vagy a tartalom
szépségén esik csorba, de minden esetben megbomlik az a titkos, belsé
kapcsolat, az a2 mély, rejtett harmodnia, mely sok vers szépségét okozza.
Egy Duti¢-vers forditisa éppoly nehéz, mint egy Hérédia-szonetté, vagy
egy Stefan George-versé. Ujevi¢ szimbdélumokban borongé finomsigait
éppoly nehéz 4tmenteni a forditisba, mint Rimbaud viharos rejtelmeit,
vagy Ady viteszi szépségeit.”

Hogy nem lehetetlen az ilyen, mind tartalmi, mind formai szempontbdl
hi, az eredetivel versenyre kel§ forditds, a délszlav koltészet (és préza)
magas szinti, magas esztétikai igényeket is kielégit6 tolmécsoldsa, azt
Acs Kiroly miforditéi munkassiga is bizonyitja. Nemcsak nagyarinyt
munkéssigot, de néhdny kétségtelenil klasszikus értékd Acs Karoly-for-
ditast koszoriz a Bazsalikom-dij: hadd utaljunk példdul a KrleZa-versekre,
Milo§ Crnjanski Stragilovo vagy Laza Kosti¢ Santa Maria della salute cimd
kolteményére. Acs Karoly nevéhez féiz8dik a modern Bagsalikom, a Nap-
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Jaink éneke két kotetének elkészitése is, mely hiven tiikrozi miforditas-
irodalmunk szinvonalit és a jugoszldviai magyar lirinak délszlivkoltészet-
élményét is.

(Elhangzott Szivicon 1974. no-
vember 16-4n a Szenteleky-napok
tandcsdnak disziilésén, a Bazsalikom-
dij 4tadédsakor)

161



