A JUGOSZLAV SZOCIOLOGIA AFFIRMALASANAK
JELENTOS ESEMENYE

Kétségtelen, hogy valéban esemény-
szdmba megy a Szociologiai lexikon
megjelenése. Annil is inkibb, mert
nemcsak dltalinossigban nyujt ismere-
teket 2 szociolégia mai eredményeirdl,
helyzetérdl és irinyzatairdl, hanem mert
a hazai szociolégusok elsé generacidja-
nak életmivét is ismerteti, azokét, akik
kozil kevesen érték meg az Oregséget.
Ezenkivii! a lexikon a hibori el6tti ju-
goszlav szociol6gia szerény eredménye-
it is szimontartja, amikor 6nillo, eredeti
szociologiai mivek ritkdn jelentek meg,
s6t tanulminyok is csak elvétve, irodal-
mi folydiratokban vagy éltalinosabb
tirsadalmi publikiciokban littak nap-
viligot. Az 1982-ben megjelent mintegy
180 szerzdi iv terjedelmi lexikon fiig-
gelékként kozh koztarsasigonként a
Szocioldgiat Tarsasig tagjainak névso-
rit és cimét, ami a maga médjin is
bizonyitja, hogy a szocialista Jugoszla-
vidban a szociologia mir rég kindtt a
gyermekcip6bol.

Ezen 0tt6r6 szocioldgiai kiadviny ne-
héz és felelosségteljes feladatar dr. Ra-
domir d. Luki¢ akadémikus és dr. Mi-
roslav Pecujli¢, a Belgridi Jogi Kar pro-
fesszorai vallaltak, mint a lexikon f5-
szerkesztéi. A kiadviny f{&szerkeszts-
helyettesei dr. Danilo Z. Markovié, a
Belgridi Politikai Kar tanara és dr. Ser-
gej Flere, az Uvidéki Jogi Kar tanira
volt. Ezenkiviil még egy hattagu, egye-
temi tanirokbol illé szerkeszté bizott-
sig szervezte a Szocioldgiai lexikon
munkilatat, és szerkesztette a tébb mint
120 munkatirs irasait.

A szerkeszté bizottsig a lexikon be-
vezetSjében eldrebocsitja, hogy alap-
veté szindéka volt tomor betekintést
nyujtani a szociolégia hazai helyzetébe,
a szociologia alapvetd eredményeibe vi-
lagviszonylatban, de a hazai tirsadalom-
tudominyok régebbi eredményeibe is,
amelyeknek érintkezési pontjaik vannak
és jelentdsséggel birnak szociologiank
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jovobeli fejlodésére. A két foszerkesz-
t6 Onbirildlag sajnilatat fejezi ki, hogy
mis irinyu elfoglaltsiga miatt nem szen-
telhetett t6bb munkat a cimszavak meg-
vilogatasinak. (Jegyezzik meg: az
egyes cimszavak terjedelmének megha-
tirozisa nem éppen a legszerencsésebb.
igy pl. a fészerkeszt6 dr. Luki¢ akadé-
mikus szabatos megfogalmazisi és to-
mor szévegek sorat alkotta igen érzé-
keny témikra, mig dr. Flere professzor,
foszerkesztd-helyettes szdvegei felesle-
gesen terjengdsek olyan cimszavak kap-
csan, amelyek jelentdségiiknél fogva a
kevésbé értesiilt olvasobdl értetlenséget
valthatnak ki). A két f6szerkeszt6 hivat-
kozisa mis irinyu elfoglaltsigira valo-
ban nem szokvinyos, mert koztudott
dr. Lukié¢ akadémikus igénybevétele a
Szerb Tudominyos és Miivészeti Aka-
démia iranyitisiban és dr. Pecujli¢ el-
foglaltsaga a Belgradi Egyetem rektori
feladatkorében. gy mindenképpen elso-
rendii teljesitményt nydjtott a két £5-
szerkesztd, méghozza a hazai szociolo-
gidnak egy olyan fejlodési szakasziban,
amikor nem is kevés, valamikor vezeté
szociologusnak szimit6 egyén azon si-
rinkozik, hogy a hazai szociol6gia meg-
rekedt és vilsigba jutott.

Ha a Szociologiai lexikon szerkesztése
és megjelenése viratott is magira, elsé
kiadisit is elsérendd hazai kulturilis
eseményként konyvelhetjik el. Megje-
lenéséhez nyilvin a végrehajio kiado,
a fbvirosi Savremena administracija
Konyvkiadé Villalat is jelentGs mérték-
ben hozzajirult. Nevezetesen a Savre-
mena administracija masodik, terjedel-
mesebb szaklexikonjit az 1966-ban,
1532 oldalon megjelend Kis politikai en-
ciklopédidval (Mala politicka enciklopé-
dija) képezte, s a szerkeszté bizottsig
elnéke dr. Jovan Pordevi¢ akadémikus
volt. Ennek az enciklopédiinak a miso-
dik kiadisa (most mir a felesleges ,kis”
jelzd elhagyasaval) 1975-ben jelent meg



Politicka enciklopedija cimmel. Ezt meg-
el6zSen 1964-ben jelent meg, dr. Bori-
slav Blagojevi¢ professzor fészerkeszté-
sében a Jogi Lexikon, majd 1975-ben dr.
Zoran Pjani¢ professzor tGszerkesztésé-
ben a Kozgazdasagi lexikon, 1979-ben
pedig Az onigazgatasi lexikon (Enciklo-
pedija samoupravljanja), dr. Anton Vra-
tusa professzor fdszerkesztésével. Ezt
az uttord jellegi lexikont a Savremena
administracyja Kiado kozos villalkozas-
ként adta kozre a belgradi Komunist Ki-
adé Kozponual. Az 1982-ben megje-
lentetett Szociologiai lexikont is a Savre-
mena administracija Kiado két tarskia-
dé segitségével jelentette meg: a Savre-
mena praksa tmasz és a Savremena knji-
ga tmasz kozremikodésével.

A Szocioldgiai lexikon kétségrelen
eredménye — s ebben viligviszonylat-
ban uttord teljesitmény —, hogy kiterjedt
cimszocsoport dleli fel és mbtatja be az
onigazgatas-szociologia alapvetd kate-
gorialis apparitusit és eddigi kutatdsi
credményeinek javit. Viszont tilmére-
tezett a kultirszocioldgiai témakor. Az
olvaséban azt a hamis képzetet kelthet,
hogy a kulturszocioldégia viligviszony-
latban, vagy esetleg nilunk Jugoszlavia-
ban fejlettebb lenne, mint sok mas szak-
szocioldgia, amelyeket a cimszavakban
és a cimszavaknak szentelt terjedelem-
ben is sokkal visszafogottabban tirgyal
a lexikon.

A ol feldolgozott munkaszociologia
elvontabb tirgvkorén tilmenden hi-
inyolhaté az iparszociologia eredmé-
nyeinek megfelelé bemutatisa. Hason-
I16an kellé értesultség nélkiil marad az
olvaso a kiscsoport-szociologidt, a szer-
vezés és a szervezetek szociologidjat,
valamint az életméd-szociologiiat ille-
téen. Amennyiben a szerkesztdk jobban
igénybe vették volna példiul a Szabadkai
Kozgazdasagi Kar szakembereinek koz-
remikodését — amely karon czekkel a
kérdésekkel mar évek ota behatéan tog-
lalkoznak - és Vajdasighol nem szorit-
koztak volna annyira az djvidéki mun-
katarsakra, elkeriilhették volna ezcket a
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fogyatékossagokat, vagy legalibbis nagy
résziket.

A lexikon bibliogrifidja sem eléggé
megbizhato. A lexikon lelkiismeretesen
feldolgozza a szerbhorvit nyelvteriileten
a multban is megjelend kilénbézé fo-
lvoiratokat, még akkor is, ha ecsak
idonként foglalkoztak szociologiai és ve-
le hatarteriletd témaval. Elmulasztja vi-
szont a vajdasigi nemzetiségi folyoiratok
¢s a vidékiunkon megjelent kdnyvek fel-
tiintetését, jelzését, noha a két hibori
kozot, s részben elobb is, jelentek meg,
ha nem is nagy szamban a rovidebb-
hosszabb életd folydiratokban jelentds
szociologiai tanulminyok. Amennyiben
a bibliogrifia nem mulasztotta volna el
megemliteni az elhunyt dr. Lébl Arpad
(Zarko Plamenac, Lérine Péter) szocio-
l6giai vonatkozisu munkassigdt, meg
kellett volna emlitem legalibb az 1973-
ban és 1976-ban kiadott két konyvét
[Binat magyar nyelvi polgin tirsada-
lomtudominya a szizadforduld idején,
188C-1918. Hungarolégiai Intézet, Ujvi-
dék, 1973, és a Bicskai politikai elméle-
ek (1880-1920). Eletjel, Szabadka,
1976.] Mir csak ez a két forrismi is b6-
vebb ismereteket nydjtott volna a szocio-
logia és a tirsadalomtudomanyok vala-
mikori miveldirdl vidékinkon.

Figyclemre méltéak ebbd] a szempont-
bol azok a szocioldgiai és vele hatir-
terilettl irisok, amelyek a habori el6t-
ti Hid folyoiratban littak napviligot.
A Hid ugyanis megalapitisa utin csak-
hamar a Jugoszliv Kommunista Part ma-
gvar nvelvi havonként megjelend le-
gilis sajtoszervévé vilt. A népfelsza-
badité hiborit koveté években azon-
ban a szoaalista Jugoszlividban nem-
csak a Hid, hanem a késobb létesitett
Létiink ¢és az Uzenet magyar nyelvi
folyoirat is publikilt szociolégiai cikke-
ket, s6t a roméin nyelvi Lumina - kilé-
nosen megjelenésének elsé két évtize-
dében. Emlitésre méltok ezenkivil a
szlovik és ruszin nyelven idénként
megjelentetett szociologiai és rokon te-
riletd tematikai munkik is. A szerbhor-



vit nyelven megjelend Savremenost fo-
lyéiratra vonatkozé sziikszava jegyzet
sem mondhato szerencsésnek, mert nem
sejteti, hogy kifejezetten szocioldgiai ta-
nulminyokat is k6zol.

Az elsé ilyen terjedelmii és alapossigu
szociologiai lexikon azonban mégsem
csak szocioldgiank fejlettségének titkre
és bizonysiga, hanem ilalinos hazai
kulturdlis esemény is. Megjelenése bizo-
nyitja, hogy Jugoszlaviiban nem a szo-
cioldgia van valsigban, hanem szemé-
lyes és szakmai vilsigba kerilt t6bb, va-
lamikor vezetd szimba vett szociologus.
Ezek elsésorban kabinetszociologidjuk
alapjin, inkibb elméleti-spekulativ ala-
pon hozakodtak elé tarsadalombirila-
tukkal, holott a mai bonyolult gazdasagi

és iltalinos tarsadalmi helyzetben marxi
értelemben kellene birilniuk. Tehit az
elvetends pozitiv médon valé meghala-
disat is koérvonalazni kell, pozitiv kiutat
¢és megoldast kellene felmutatni, amire
meddoségiikben  képteleneknek  bizo-
nyulnak.

A valéban jugoszlav ihletési Szocio-
l6giai lexikon tehit elindult a maga 1r-
jan, s fogyatékossigai ellenére is els6-
rendi orszigos jelentéségi kulturihs
eseménynek bizonyult. Masodik kiadi-
sa, amely id6vel bizonyira meg fog je-
lenni, kétségrelenil tartalmasabb  és
részleteiben jobban 6sszehangolt alko-
tas lesz majd.

Rehak Laszlo

A JOVO KERESESE

Edgar Morin: Hogyan lehet kijutni a XX. szizadbél, Globus, 1983

Csalodott francia baloldali értelmiségi
Edgar Morin. Es ez alapvetéen meg-
szabja ennek a konvvnek a mondaniva-
16jat is. Az utdsz6 szerint sajit egykori
sztalinizmusa teszi ma olyan hevessé ki-
rohandsait a sztilinizmus ellen. Még
hozzitehetnénk: a francia baloldali ér-
telmiség  tobbi tagjahoz hasonloan
annviszor kezdett mar bizakodni, re-
ménykedni és annyiszor csalédout, db-
randult ki, érte meg reményeinek szerte-
foszlisat, hogy mire a mai viligvilsiggal
- Keletet és Nyugatot, Eszakot és Délt
egyarint sujto nagy megrizkodratassal -
kezd foglalkozni, mar csak a sajat régi il-
lazioival valé elkeseredett és emiatt ke-
mény, dnmagdt is ostorozo, éppen ezért
maginak legjobban fijo, tehit ebbdl ki-
folyolag szenvedélyes leszamolas marad.

Az a koriilmény, hogy sajat illuzidival
szamol le, sajat csalodisainak sajgo se-
beit tépi fel szemiink lattara, magyariz-
za, hogy mondanivalojanak homlokte-
rében nem az all, ami a baloldali értelmi-
ség f6 mondanivaldja volt hosszi év-
tizedeken it - az elidegeniilés, az ember
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kiszolgaltatottsaga, méghozzi a gyakor-
lati és olvasmanyélmények alapjin a ka-
pitalista tirsadalom titkainak lelep-
lezése formajaban -, hanem birilatinak
éle az ,apparitus kommunizmusa”, a
»sztalinista kommunizmus” felé fordul.
Méghozza egész a végsékig menden:
»Ezentul is tudatiban kell lenniink an-
nak, hogy a marxizmus-leninizmus 6rve
alatt folytatott forradalom az uralom és
a kizsikmanyolas j formiihoz vezet.
Tudnunk kell, hogy a felszabaditis a
rabsighoz vezet, rosszabbhoz, mint,
amelynek lincait szétzuztik, ha azt
olyan szervezet irinyitja, amelynek célja
a leigizis. Azt hittik, hogy a nyomor
forradalmanak a szizadiban élink,
amely lekiizdi a nyomort. Ki vagyunk
téve e szazad forradalma nyomorinak.”
(52-53. old.).

Ezzel nem megillapitisait akarjuk el-
vitatni, csak éppen arra akarunk utalni,
hogy a konyvre nagyon is rinyomja bé-
lyegét, hogy Morin a kiibrindult hivé
szenvedélyességével a ,valés szocializ-
mustSl” kéri szimon, hogy amig a ka-



