lemfilozéfussd” tette — aminek, En-
gels ,természetfilozéfidjdhoz” hason-
léan semmi kdze sem volt a krittkus,
raciondlis & korszerti tudomdnyhoz.

Mindezek 4tgondoldsa, Colletti
vallomé4sa szerint, wvalsigba juttavtik
sajat, sok éves marxista munkassigat.
UOnnén kdvetkeztetéseivel szembesiil-
ve arra a megillapitisra jutott, hogy
oem tvekintheti magit tobbé marxis-

tdnak, bdr tovibbra is materialista.
Collettit ¢ milve is eredeti, nem pe-
dig skolasztikus gondolkodéként mu-
tatja be az olvasénak. Elvontsiga,
szigorGan filozofikus gondolatkifej-
tése nem kell hogy elrettentse az
olvasdt, mert éndekes, Gjragondoldst
érdemld kényvet kap kézhez.

Arokszéllasi Borza Gyéngyi

AZ EMBER, A TORTENELEM ES A TARSADALOM
MARXISTA FELFOGASA

Veljko Koraé: Marksovo shvatanje foveka, istorije i drultva, BIGZ,
Beograd, 1982.

Az immdr hammadik kiaddsban
megjelen8 Koraékdnyv alapjiban
véve két nészre oszthatb. Mintegy
110 oldalas terjedelemben elészor va-
nulminyok kdvetik egymast, majd
hasonlé témikrél szdveggylijtemény
képezi a kinyv mdsodik részét. Rog-
ton megdllapithatjuk, hogy a ml
misodik része az érvékesebb. Ugyan-
is a bevezet8ben a szerz8 olyan
hangnemben veti €6l a problémékat,
hogy az olvasé j6 méhiny helyen vi-
tdba szdllhat vele. Ugyanakkor a ter-
jedelmesebb eredeni marxista milvek-
bél leészitett szovegvilogatds magh-
ban is haszndlhaté.

Az dlészdban Veljko Koraé meg-
dllapitja, hogy az emberrdl, a tor-
ténelemrdl, illetve a tirsadalomrél
alkotott marxi elméletet még ma is
sokféleképpen értelmezik és magya-
razzik. Az dkonomistdk, a szocio-
logistdk és a vulgiris materialistik
abban hibiznak, hogy csak részle-
teiben ismerik az eredeti marxista
miveket, vagy misodkézbdl magya-
rizva tanulminyozzdk Oket. Mar
Friedrich Engels figyelmeztette kor-
tirsait, hogy Marxot eredetiben kell
olvasni., Ehhez persze meg [(ellett
vérni, hogy Marx mdveit sorra meg-
jélentessék, hisz maga Marx sem
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egyetlen konyvben fejtette ki elmé-
letét, s be nem fejezett elméletrend-
szert adott. Ebben a megéllapitdss-
ban Koralnak igaza is van, mikor
azonban a marxi elmélet sziilevését
a hegeli jogfilozdfia birdlatdodl szd-
mitja, akkor kithnik, hogy volma-
képpen az egész marxizmus lénye-
gének Marx emberfelfogdsit vekinti.
Marx térsadalomelméletét e kényw
szerzBje hirom jellegzetes és egyol-
dald felfogds birdlatin keresztiil
szemlélteti. El8szor, bemutatja azok-
nak a tévedését, akik azt 4llitjik,
hogy Marx ocsak fragmentdris szo-
cialista és kommunista eszmét adott,
nem pedig egységes tdrsadalomelmé-
letet. Emlékeztet arra, hogy tulaj-
donképpen a marxizmus nydjt meg-
feleld és alapvetd mddszert a tér-
sadalmi jelenségek hely\es kutatisi-
hoz, amelyet a mai szociolégia je-
lent8sen felhaszndl. Mdsok azt é.lhit-
jik, hogy csak egy tiszta” & ,,neut-
ralis” elmélet lehet alapja a tdrsa-
dalmi jelenségek elemzésének, persze
elfelejtve azt, hogy Marx térsadalom
felfogisinak éppen abban rejlik az
értéke, hogy a meglevd t8kés tirsa-
dalom birilatibél induwd ki, annak
megviltoztatisa céljibél. Nem lep-
lezhetd teh4t a marxizmus forradal-



misiga, mert akkor a szocidl-uté-
pizmus stkjira tévednénk. Koraé sze-
rint @ hanmadik téves felfogis az
dkonomista hozzd4llds, mely szerint
Marx a bonyolult térsadalmi folya-
matvokat tisztdn gazdasigi és anya-
gi tényezbkkel magyarizta. Max
Scheler német filozéfus példdul azt
4liftja, hogy a marxi emberszemlélet
lényege tulajdonképpen abban rejlik,
hogy nem az ember alkotja sajét
tSroénelmét, hanem az anyagi ver-
mel8er8k torténete. Az ember azon-
ban nem egyszerfien a gazdasdgi fel-
tételek eredménye, hisz a szellemial-
kotdsoknak 4 az eszmének is meg-
van a rdlativ visszahatisa a tverme-
lési viszonyokra.

Veljko Koraé felhivija figyelmiin-
ket azokra is, akik a marxizmust
megfosztovtdk filozéfiai érvékeird],
f8leg matenialista, vagy dialektikus
szemldletéodl: Eduard Bernstein, Karl
Kautsky, August Bebel, Max Adler
stb. Ez ut6bbi példdul a marxizmust
Htiszta tudomdnyként” kezelte és
csak szociolégiai szempontjait érvé-
kelte, elvetve a filozéfiai alapjir.
Bernstein a dialektika ellen Iépert
fel, mig Kautsky a szocializmus gaz-
dasigi &s politilai szempontjait is-
merte. Koraé elismeréssel sz61 Anvo-
nio Labrioldrél, G. V. Plehanovrél
& Leninrdl, akik a et szdzad vé-
gén & a XX, szdzad elején felvet-
vék a harcot a német szocidldemok-
récidval. Késdbb, a marxizmus dog-
matikus elferditésének sztalinista re-
vizibja ellen pedig els8sorban Lukics
Gydrgy & Emst Bloch 1épett fel.
Ok az eredeti Marxhoz valé vissza-
térést kiverelvdk.

A tovébbiakban szerzénk néhiny,
szAmira jelents marxista 4ll4spon-
tot elemez: a ,minden 1étez8> biri-
latinak marxi eredményeit, az em-
ber Mnyegének gyokerét, a torvéne-
lemfelfogist, az elidegenedés problé-
méjit, a térsadalom & a tirsadalmi
struktira kérdését, az emberi kozds-
séget, ideoldgidt, végiil pedig a mar-
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xi médszertant elemzi. Koraé szerint
minden kérdés alapja, amelyet Marx
a hegeli politika & jogfilozéfia bi-
rilatin keresztiil felvet, az ember
lényegének és az emberi kdzosség
kialakuldsdnak a problémija. A f6-
kuszban tehit — szerinte — az em-
beri lényeg filozdfiai kutatdsa, a
filozéfiai antropolégia, ami minden
tdrsadalmi  jelenség kiindulépontja
kell hogy legyen. Ebb8]1 is l4tszik,
hogy Veljko Koraé az antropocent-
rikus marxista felfogds mellett e
lindzsét. Az emberi faj lényegét,
igaz, nemosak a szlk & absztrakt
emberi cseldkvésen keresztiil szemléli
(figyelembe véve Marx téziseit
Feuerbachrél), de az emberi cselek-
vés & gyakorlati tevékenység Smte-
remtd folyamatin keresztiil felfedi a
maga emberkdzpontd & praxista fel-
fogisit (49—54. oldal). Szabad for-
ditisban, néhiny jellegzetes mondat
ezt a kivetkez8képpen szemlélteti:
»A gyakorlat tehdt, mint az emberi
1ét fundamentilis struktirdja mindig
tirsadalmi jellegi. Marx emberfel-
fogisa nem szoritkozik az antropo-
logizmusra é az antropocentrizmus-
ra.

A torténelemszemiélet, hasonléan
az antropoldgiai felfogishoz egység-
ben mutathaté ki Koraéndl: az em-
ber maga teremti Snmagit torténel-
mében, csakis az emberrel léphetiink
a torténelembe. Marx valéban ki-
mutatta, hogy az ember nem csak
tirgya a tOrténelmi vdltozdsoknak,
hanem maga is csindlja a tdrténel-
met, 4m azt is szem elbtt tartotta,
hogy az emberek belesziiletnek tor-
vénelmiikbe, tehit adott gazdasigi
és termelési felvételeket rokolnek az
el8z8 genericiéitél. Nem thlozhat-
juk el tehit sem az emberi indivi-
duum gyakorlatit, sem pedig a gaz-
dasigi determindmsok hatdsit a tbr-
ténelematkotisban, Koraé felfedi
Marx tdrekvéseit abban az irdnybamn,
hogy a tdrsadalmi viszonyok Knye-
gét 2 termelési viszonyokban kell ke-



resni, de nem tulajdonit kelld fon-
tossigot Marx osztily- & forrada-
lomelméletének. A tirsadalmi felépi-
tés lényegének a munkamegoszuds
tdrvényszerlségeit tekinti konyviink
fréja (78. oldal).

A marxista kutatisi médszerek 4l-
taldban ismertek el&ttiink. Koraé ol-
s@sorban a rész & az egész egységé-
nek fontossigival foglatkozik. Marx
analitikai absztrakcidjdban az elkép-
zelt egésztd] haladt a részek felé, de
tudominyosnak tartotta az egysze-
rdt8] az Osszetettebb jelenségek felé
valé haladdst is. Igy példdul a la-
kossdgkategbria esevében: ,a lakos-
sig egyszerll fogalmdtdl haladunk a
lakossig ©sszetett fogalma felé”.

A kidnyv midsodik része voltakép-
pen Marx és Engels miiveib8l ké-
sziilt szdveggyltemény. A megfeleld
témihoz vilogatott idézetek egyike

sem f&losleges, de belblitk is kivildg-
lik Veljko Koraénak az a tSrekvése,
hogy az embert helyezze Marx el-
méletének kozpontjiba. A mintegy
237 oldalas szdveggyljteménynek
nagy haszndt vehetik a f8iskoldsok
és egyetemi hallgaték. A szdveggylj-
temény homloktendben az ember 1é-
nyege, munkija, elidegeniilése, a
munkamegosztis, a kizsdkmdnyolds
é az embeni szikségletek 4linalk,
majd ezeket kévetik a tudatformik-
rél & a kutatdsi mddszerekr8l széld
idézetek. Kiemelném az utolsé 73
oldalt, mert az Engelstdl vettr idéze-
tek dsmételten azt hizonyitjdk, hogy
Marx é Engels egységes tdrsadalom-
elméletet alkottak, esetleg csak nem
érkezvek egyformin foglalkozni min-
den tirsadalmi problémdival.

Gabri¢ Molndr Irén

FILOZOFUSPORTRE ES VILAGVALTOZTATAS

Viekoslav Mikecin: Marksisti ¢ Marks. Globus, Zagreb, 1982.

Viekoslav Mikeoin a termékeny
marxista teoretikusok kézé tarvozik.
Eddig tiz kdnyvet & mnagyszdmd
cikiket jelentetett meg nemcsak a ha-
zai, de a kiilfoldi szaklapokban is.
Cikkei €5 tanulminyai eurdpai és
vildgviszonylatban is Marx leghi-
vebb tolmdcsoléi kidzé sorakozratjik
fel szerzOnket. Marksisti i Marks (A
marxistak és Marx) cim@ tanulmd-
nya 1968-ban jelent meg el8szir,
majd 1978-ban kibbvitotte és dtdol-
gozta. Ebben a formijidban hagyta
el a sajtét a mdble évben, Noha a
tanulmdny 1963—1968-ig  irédot,
véleményem szerint mindmdig aktui-
lis és gondolkodisra késztet.

Mikecin két részre osztotta tanul-
ményit. Az €lsd rész cime: Suoéava-
nje stavova (Az 4lldspontok szem-
besiilése), a mésodiké pedig: Linosti
(Személyiségek). Els6 pillantdsra
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Ggy tinik fel, hogy két probléma-
kort tirgyal, 4m ez csak latszdla-
gos. Ugyanis mindkettd rendkiviil
aktudlis manapsig is, s egymdést er§-
sitve tAmasztjdk ald azt a marxi
elméletet, amely Lefebvre szavaival
élve ,,vildggd tverebélyesedd eszméwé
valt”,

Véleményiink szerint Mikecin ta-
nulmdnydnak lényege Marx 11.
Feuerbach-tézisének magyarizatdban
reflik: a) Azzal, hogy Marx kijelen-
ti: ,,A filozéfusok a vildgot sak
killonbozbképpen értelmezték; a fel-
adat az, hogy megviltoztassuk”,
Egytttal itéletet is mond mindazok-
r6l a kordbbi elméletekrdl, s az ad-
digi filozdfidked]l, amelyek csak a
meglevd magyardzisival foglalkoz-
tak. (Marx szdmdra példéul Hegel
tipikus példdja volt a vildgort, illet-
ve a meglev8t magyarizé filozéfy-



