JELEN ES MULT

Antonio Gramsci

MARX — AMILYENNEK MI LATJUK

Marxistdk wvagyunk-e? Létezik-e egydltalin marxizmus? O, emberi
bargylsig egyediil ve vagy halhatatlan széles e viligon. Ezekben a na-
pokban, a szdzéves évforduld! kapcsin ismét felvetSdnek a régi kérdé-
sek, s patakra folyik majyd a sok sinta, és persze vele egyiitt a sok ba-
darsdg. Az iires szOcséplés, a sz8rszalhasogatss mdlhatatlan tartozéka az
emberi orokségnek. Marx nem holmiféle tudomdnyos vanocskit, elméle-
tecskiét dltitott fel miveiben, de Marx nem is Messids, aki a parancsol
példabeszédek tomkelegét, a téren &s iddn kiviili abszolit és vitathatat-
lan szabdlyok sokasigit hagyta rink 6rokségiil. Egyetlen kijelenvése pa-
rancsoldan kavegérikus csak: ,,Vildg proletirjai, egyesiiljetek!” A szer-
vezkedési szitkséglet, valamint a szervezkedés és tdrsulds sziikségességé-
nek propagildsa alapjin kellene tehit hatdrt vonni marxistdk és nem
marxistdk kdzowt. Tdl sok, & wil kevés: mert ki nem lenne alkkor mar-
xista?

Végeredményben igy is van ez wvalahogy: mindenki egy kicsit mar-
xista, ha masként nem, hdt tudat alatt.

Marx torténelmi személyiséggé vilt és munkéssiga termékeny wolt,
de nem wazért, mert 2 semmibdl, vagy esetleg képzeletébd] megalkorta
a tonténelmi fejlédés originalis viziéjit, hanem ment a fragmentiris, a
befejezetlen és éretlen gondolatok 4ltala teljes éruékiivé, érervé, rendszer-
ré, tudattd fonmdlédtak. Az 6 egyéni tudata, bdrki tudativd vélhat
és mirns sokak tudativd levt. Munkdjdban és gondolataiban egyarint
nagy volt és eredményes. Konywvei megvaltoztattdk a vildgot és megvil-
toztattdk a gondolkodést.

Marx révén az ész, a tudat birodalma belép az emberiség torténelmi
fejlédésének folyamatdba.

A marxi életmi abban az iddben sziiletett meg, amikor Thomas Carly-
le & Herbert Spencer az ember tdrténelem formdlé szerepérdl folytatort
nagy vitit,

Carlyle: hds, nagy egyéniség, a szellemi egység misztikms szintézise,
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amely ismeretlen kikot8k felé viszi az emberiséget és elveszik a tokély
és sémthetetlenség wvaldszinGtlen vildgiban.

Spencer: természet, evolicié, mechanikus nem €16 absztrakcibé. Ember:
a szervezethez (organizmushoz) tartozé atom, amely engedelmeskedik
az absztrakt tSrvénynek, de amely konkrétan torténelmivé is lesz az
egyedekben.

A tdrténelemben Marx az 6rids helyét foglalta el: nem misztikus és
nem pozitivista metafizikus; 8 tdrténész, aki interpretdlja a milt do-
kumentumait, mégpedig mindent, nem csak egy résziiket.

Az eddigi tSnténelmek, az emberiség maltbeli eseményei tanulményo-
zésanak fogyatékossiga épp az volt, hogy mindig csak a dokumentumok
egy részét tanulminyoztdk. A tanulmdnyozds tdrgydul vélasztott rész
pedig, bir jéindulatian é nem tudatosan, de mégsem a torténelmi sziik-
ségszerliséghdl adédott, hanem elSitéletbll, elfogultsigbdl, részrehajlds-
bdl. Igy a kutatis eredménye nem az igazsdgot, nem annak helytiliési-
gat, a torténelmi milt életforméinak rekomstrudlisit tiikrozte, hanem
egy bizonyos vevékenységre helyezte a hangstlyt, apriorisztikus tézist
bizonyitott. A torténelem csupdn az eszmék hatidskdréhez tartozott. Ugy
vélték az ember szellemi lény, tiszta tudat. Ez a koncepcié két téves
kévetkezménnyel jirt: a tények, amelyeknek fontossigot tulajdonitottak,
anekdotdk voltak és nem torténelem, a hangsilyozott eszmék pedig tet-
sz8legesek, vagy kitaldltak. Amennytiben irédott is toménelem a szé szo-
ros émelmében, az zsenidlis egyéniségek intiutiv érdeme, és nem a szisz-
tematikus, tudatos tudomdanyos tevékenységé. Marxnil a torténelem to-
védbbra is az eszmék négidjihoz, a szellemiséghez tartozik, egyének, vagy
egymiéssal szovetségre 1ép8 egyedek tudatos tevékenységér jelenti. Az
eszme és szellemiség azonban ndla mir szubsztancidvd formdlédik, el-
vesziti dontbbiré jellegét. Az eszme és szellemiség tobbé nem vallds, vagy
szocioldgiai absztrakcib. Szubsztancidjit a gazdasig, a gyakorlat, a ter-
melési és piaci viszonyok alkotjdk. A tOrténelem mint esemény, mimt
toreénés nem més, mint gyakorlati (gazdasigi és mordlis) tevékenység.
A tiszta igazsig, a tiszta humanizmus irdnydban (amely csak mint prog-
ram, mint az emberiség 4lvaldnos etikai célja lévezik) az eszme nem wa-
[6sulhat meg logikai Osszefliggd egészként, teljességében, hanem csak
annyira, amennyire a gazdasagi valdsigban bizonyitja létjogosultsigat,
amennyire affirmélési lehetOséget szerez. Ahhoz, hogy pontosan meg-
hatédrozzuk egy orszag, egy tirsadalom, vagy akar egy asoport tdrténelmi
céljait, elbszor s azt kell megtudnunk, milyenek a termelési és piaci
viszonyok, illetve a termelési rendszer az adott orszigban, vagy tdrsa-
dalomban. Ilyen megismerés hidnydban Osszetdkolhaték wugyan hidnyos
monografidk, hasznos mivelédéstorténeti értekezések, oOsszegyljthetk
mellékes megnyilvinuldsok, tidvoli kdvetkezmények, de mem irhatd t6r-
ténelem, nem magyardzhaté a gyakorlati tevékenység szilind egységes
egészet képezd valdsigiban.

Az eszmények lehullanak az oltiri magaslatrdl, az istenségek nézik,
hogyan foszlanak szét az illatos tomjénfeth8k. Az ember megformilja
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tudatit az objektiv valdsigrdl, Grrd lesz a titkon, amely az események
valéds sorrendjét irdnyitja. Az ember sajit magit is megismen, tudja
mennyit ér, mire képes tulajdon akarata & milyen hathatds eszkdz ez,
ha szitkégleteinek engedelmeskedve, céljaival azonositva Grrd lesz ma-
gin a sziikségleten is. Ki ismeri igazdn énmagit? Nem Altaldban minden
ember, hanem csak az, aki €l is viseli a szitkségletek terhét. A térvéne-
lem szubsztancidjinak kutatdsa, annak a temmelési és piaci rendszeren,
viszonyokon beliili meghatirozisa felfedi, hogy az emberi tdrsadalom
két osztalyra tagolédik. Az egyik osztdly birtokolja a termelGeszkozd-
ket 4s tudatiban van tulajdon hatalminak, szindékinak, ha még oly
konféz, fragmentiris is e tudat. Ezenkiviil individuilis céljai vannak,
amelyeket hidegen, objektivan valésit meg szervezetei révén, tekintet
nélkiil arra, hogy a wél felé vezetd utat az éhhaldl vagy a hibord 4ldo-
zatainak teteme boritja-e.

A misik osztily szdméra a tényleges torténelmi kauzalitis rendszere-
zése felfedezést jelent és a pasztor mélkiili nagy nyijban a rend elvévé
valik. A nyij tudatot formdl Snmiagirdl & a feladatrdl, amelyet telje-
sitenie kell ahhoz, hogy a mésik osztdly is rdébredjen: individudlis céljai
alaptalan &nkényességet jelentenek, iires szavakat & féktelen kedvielést.

Voluntarizmus? Ez a sz6 semmit sem jelent, vagy ha igen, Snkényes-
ség értelemben haszndljak. A marxizmus szerint az akarat a célrdl alko-
tott tudatot jelenti, vagyis tulajdon hatalmunk é a oél megvalédsitisie
szolgdlé eszkozok tisztdnlatédsit. Az akarat tehdt elsdsorban megkiilon-
boztetés, az osztilyok felismerése, a misik osztilytdl fiiggetlen politikini
éler kialakitisa. Szildird és fegyelmezett szervezet létrehozdsa tulajdom
célkitlizéssel, tévelygés és tétovdzds nélkiil. Egyenesirdnyt impulzus a
végsd cél felé, amely nem ovér le a szivélyes bardtsig himes mezejére és
melldzi a fiivek illatdval dtivatott megbecsiilés és szeretet gyengéd &m-
lengéseit.

A ,marxista” jelz8 egyéblkiént felesleges is, mert tévedésekhez vezet-
het, selélyes, fecseg8 szdszatydmkoddst eredményezhet. Marxista és mar-
xi... elesépelt jelzd és hatdrozd, mint a pénz, amely sok kézen forogva
kdzben megkopott.

Szdmunkra Marx Kéroly a szellemi és morélis élet tanftéja, nem pedig
iitleget kifzben tartd pasztor. Tettre serkenti a szellemi tunyasigot, a
szunnyadd, pozitiv er8ket pedig az igazsigos harc megvivisim Ssztdnzi.
Marx az eszmei tisztasig és tisztesség, az eszmei erkoles kialakitdsdér
folytatott intenziv kitartd munka, egy szolid kultra megalapozisinak
példaképe. A bolcs és megfontolt emberségesség monolitikus alakja, aki
nem a nyelvére iigyel, mig beszél, & nem teszi szivére kezét, hanem a
valésigot 1ényegében tomorit, a valdsigon uralkodd, az értelembe be-
szivédd, az elbitéletcket, rogeszméket elsdpr8, a mordlis jellemet erS-
sitd vasbdl kovicsolt szillogizmusokat alkot.

Marx Kiroly nem bdlcsBben visité csecsemd és nem a papok szakillas
réme, tulajdon életrajzdnak anekdonikus epizédalakja, lelkes emberségé-
nek brilidns, vagy goromba gesztusa. Marx tigas és gyugodt elme,
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amely gondolkodik, 8§ az emberiség léttudar utdmi évszdzados & firad-
sdgos kutatdsdnak individudlis pillanata, a torvénelem titokzatos rivmu-
sét kutatd, a miszvériumokat eloszlatd, az emberi gondoltkoddst és tevé-
kenységet erlsitd egyéniség. Marx szellemiségiink integrilt részévé vilt,
amely nem lenne ilyen amilyen, ha 8 nem élt, nem gondolkodott volna,
ha szenvedélyével, eszmébivel és idedljaivial nem pawvtantotta volna ki a
vildgossdg szikrijit.

Sziiletésének évforduléjdn Marx Kirolyt magasztalva a proletaridtus
onmagit dicsbiti, tudatosodott enejét, héditd agresszivitisinak dinami-
kdjat, amely aldéssa az €léjogokon alapulé Hatralmat, és amely az erd-
feszivéseket megkorondzé végsd harcra késziil.

(Az irds aldiradanul jelent meg az Il Grido del Popolo XXIII. évfolyaminak (719.
szdmiban 1918. méjus 4-¢n.)

Forditotta Hornok Ferenc

Jegyzetek
t Ertsd: Marx sziiletbsének szdzadik évforduléja.
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