poldgidban, Meadnél, pedig a tarsada-
lom, a nem és a személyiség Ssszefiiggé-
sei, maradéktalanul érzékeltetik azokat
az Osszefiiggéseker, melyek felvillanti-
sit a tanulminykétet célozza: a pszi-
cholégia & az antropoldgia kélesénds
determindltsdgar. Kifejrésiikben a szerz8
szélességben ¢s mélységben egyardnt sza-
badon tallézik, feloldva czzel a tudo-
méinyos kdzlemények gyakran sajndla-
tosan szdraz kozlésmédjir, kizdrélag a
téma alral korldtozva.
A rendszerelmélet

tandsiga  szerint

korunk tudomdnyos diszciplini a dif-
ferencidlddds és az czzel egyidejd in-
tegralédds szakaszdban vannak: egy-
egy tudomdnyon beliil a tudoméinydgak
sora differencidlédik, ugyanakkor az
interdiszciplindris  teriileteken 1jabb és
Gjabb tudominydgak integrilédnak a
hatdrtudomédnyokban. Err8l az egyidejd,
kétirdnyd folyamartrél tandskodik Rudi
Supek kdnyve is, mely tucatnyi tudo-
méiny4g mivelfinek tud djar mondani
és még tobb djar sejretni.

Sz6ll6sy Vdgé Laszlé

A BALKANI NEPEK TALALOSAINAK KORPUSZA

A Szerb Tudominyos és Miivészeti Akadémia ) sorozatirél

Az utdbbi évtizedekben vildgszerte
kifejezett érdeklddés nyilvdnul meg a
folkldr egyik sajitos teriilete irdnt; nyel
vészek, folkloristak, mdvel6déstoriéné-
szek és méds rokondiszciplindk kuratéi
foglalkoznak egyre nagyobb lendiilettel
azokkal a kérdésekkel, amelyek a kis-
epikai prézamifajokhoz tartoznak. Mi-
ként az elnevezés is mutatja, a kisepi-
kai prézamiifajok is t6bb mifajt 8lelnek
fel, amelyek kdziil elsésorban a prover-
biumok, a talilésok, valamint djabban
a viccek irdnt nyilvdnul meg kutaté
érdeklédés. A felsorolt mifajok néme-
lyikének évtizedekig megjelend folyd-
irata volt & van napjainkban is; kiils-
nosen a pardémioldgia az, amelyet Nyu-
gaton és Keleten egyarint milvelnek, s
ezt a munkalkoddst tekintélyes és nem-
zetkdzi  érdeklSdést kivdltd konyvek és
elméletek dokumentiljik,

E vildgszerte érvényesiild tudomdnyos
trendvonaltél bizonydra nem fiiggetle-
niil, de természetesen egyéb szempontok
is kdzrejitszottak a belgrddi Szerb Tu-
domdinyos és Miivészeti Akadémia Nvel-
vi & Irodalmi Osztdlydnak 4j vallal-
kozdsa és kiadvanysorozata meginditd-
siban. Az SZTMA ugyanis 1980-ban
meginditotta a Balkdnon él6 nem szliv
népek taldléskincsének kétnyelvdi, vilo-
gatott kdzzétételét. A sorozatnak 1980-
ban és 1981-ben eddig négy kotete je-
lent meg: a t6rdk, a ciginy, az aromun
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és az albin vilogarott taldléds kotetek.
Mivel olyan vallalkozdsrél van szd,
amely jelent8ségében a nemzetkdzi Osz-
szehasonlité folklorisztika (és még né-
hiny komparativ tudomdnyszak) érdek-
16désére tarthat szimot, nem lesz érdek-
telen ismertetniink a sorozat létrejdtté-
nek  legfontosabb adatait, valamint
koncepcidjit.

A kotetek olvasdja abban a szeren-
csés helyzetben van, hogy nem kell
dithéngenie viligosan megfogalmazott
bevezetés hidnya miatt. A sorozar elsd
kdtetének  élén ugyanis ot olvashatd
— nyilvin a remélt nemzetkdzi érdek-
16désre valé tekintettel francia nyelven
is — Vojislav Duri¢ akadémikus beve-
zetd szdvege, amely ,,A balkdni nép-
koltészeti alkotdsokrél” cimer viseli.
(Egy zirdjel erejéig azomban itt meg
kell allni: Purié a ,balkanske narodne
umotvorine” kifejezést haszndlja, amely
igen tigan értelmezhetd: a szdjhagyo-
méanvozott lirai, epikai és prézaepikai
mifajok mellett ide tartoznak a kis-
epikai prézamffajok is.) A bevezet§
tanulmany a balkdni térség — a szerzd
sajitos szemlélete jegyében ide vonja
»Pannéniit” is — etnikai folyamataiba
ad torténeti betekintést, felsorolva mind-
azokat a népeket, amelyek a tdrténe-
lem sorin hosszabb vagy rdvidebb ide-
ig laktdk ezt a teriileter. E bonyolult
folyamatok alapjin megéllapitst nyer,



hogy a szajhagyoményozott népkdlié-
szeti alkotdsok szempontjabél a Balkin
»2 legnagyobb tudominyos kihivést je-
lenti, hisz szdmos nép szellemi hagyo-
manyainak nyomai kovetkeztethet6k ki
ebb8l a tradiciébdl. Purié hosszabb be-
kezdésben kitér még egy mozzanatra,
amely minden tekintetben tovibb gaz-
dagitotta és arnyalta a balkdni nép-
koltészeti hagyomdnyt: kitér arra, hogy
a balkéni térség a torténelem folyamdn
szamos nagy, tobb foldrészre is kiter-
jedd birodalom részét is képezte. Nyil-
vanvalé tehit, hogy a balkdni népek
mai népkoliészeti hagyomdinyaiban az
eurdpain kiviil 4zsiai és mds nyomok
is kikovetkeztethetdk.

Summizva fenti gondolatmeneté, vé-
gl megdllapitja, hogy a hosszi évsz4-
zadok etnikai, otvilizatorikus és kultu-
ralis kolcsonhatdsa és egymasbafonddisa
kovetkeztében sok szempontbdl egyediil-
allé balkini szubsztritummal kell sza-
molnunk, amely a régészet, az antro-
polégia és a néprajztudomdny szempont-
jabél is fontos kutardsi teriilet.

E sajatos helyzet kovetkeztében kiala-
kult balkdni népi ordlis tradici6 azon-
ban egyaltalin nem nyert még olyan
feldolgozdst, amilyen megilletné. Du-
ri¢ utal arra, hogy az eIengedhetet-
leniil sziikséges egybevetd balkini nép-
koltészeti vizsgdlédds eldfeltételei nem
adottak: bizonyos szdmid kivilé dolgo-
zatot leszimitva a balkéni népek nép-
koltészeti korpusza tulajdonképpen alig
hozz4férhetS, hisz egyrészt ma mar el-
érhetetlen kiadvanyokban ldtott napvi-
ligot, misrészt pedig kozlésik médja
nehezen 4llja ki a tudomdnyosabb kri-
tériumokat. S ha van is néhany elfo-
gadhaté szintd kiadvany, azoknak egy
része sem szerepel az eurbpai bibliog-
rifidkban. Ezért tehdt a modern elvek
szerinti  kozzététel az egyik clbfeltérele
a kés6bbi komparativ vizsgilatnak.

A fentieket el8mozditandé alakule
meg Durié inditvinyira egy Akadémia-
kézi Bizottsig, amelynek az lenne a
feladata, hogy a jugoszliv népkdleé-
szeti alkotdsok legfontosabb gyljtemé-
nyeinek kritikai kiaddsait készitse cld
maceddn, szlovén és szerbhorvit nyel-
ven, ideértve a kornyezd orszdgok dél-
szldv kisebbségeinek anyagit is, vala-
mint egy masik bizottsig, az SZTMA
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Nyelvi és Irodalmi Osztdlydnak kere-
tében, amely a balkdni (nem szldv) né-
pek népkoltészeti anyaginak kiaddsdc
tlzte ki célul maga elé,

bizovtsdg ha-
kiadvinyok egyelSre
késnek, a balkdni (nem szliv) anyag
azonban, miként az elSttiink fekvé
négy gylijtemény is bizonyitja, a folya-
matos megjelenés fdzisdban van.

Az elsdiil megnevezett
taskorébe tartozéd

A bevezetd tanulminy teljes szovegé-
ben kdzli ,,A balkini népkéliési al-
kotdsok gydjteménye tudominyos kiada-
sinak elveit”, amelyek kozil a leg-
fontosabbakat az aldbbiakban ismertet-
jik. A szdveg kimondja, hogy a jelen
sorozat a jugoszldv népkoltési alkordsok
gyljteményének kiegészitéséiil késziil, és
a balkdni népek szellemi hagyomdinyai-
nak sokoldald tudomidnyos elemzése
szempontjébél  sziikséges. A sorozatban
Osszesen hét  valogatds jelenik meg. A
mér felsorolt négy koteten kiviil meg-
jelenés elber all a magyar, a gérég és
romin anyag is. Persze a tervek nem-
csak a taldlésok kiaddsdt irdnyozzik
elé: az elvek egyik pontja szerint sor
kert! majd a lirai dalok és kézmondi-
sok valogatott kotetének kiaddsara, ké-
s6bb pedig az eplkus népkoltészet, va-
lamint a mese- és mondaanyag kiada-
sira is. Az elvek szerint az epikai da-
lok, mesék és mondik majdani valoga-
tdsai csak (szerbhorvir) forditisban je-
lennek meg, a taldldsok, kézmondisok
és lirai dalok azonban eredetiben és
széveghll forditdsban is (miként a most
tirgyalandd négy taldlds kotet anyaga
is szépen igazolja).

A tovdbbi — elsésorban textolégiai
— elvek melldzése utan meg kell emli-
teni, hogy a valogatis (a taldlds kote-
tek esetében éppen gy, mint a kés8bb
elkészitendd, mas mifajok vilogatdsa-
kor) nem csupdn az illet§ nép Balkdnon
é18 nemzetiségi népességének népkolié-
szeti anyagdbdl torténik, hanem minden
esetben figyelembe veszi az egész nép
teljes, mifajilag aktuilis anyagit. Igy
példaul a magyar anyag esetében, a
jugoszliviai magyarsig népkéltészeti ha-
gyatéka mellett a jovenddbeli valogatd-
nak meritenie kell az anyanemzer kor-
puszaibdl éppen dgy, mint a csehszlovi-
kiai, romdniai, kdrpitukrajnai és auszt-
rial anyagbél. Ezt az elvet egyébként



a miér kiadotr raldlés vilogatdsok (az
albdn és a t6rok anyag esetében) al-
kalmaztdk is.

A fentiek utdn Durié arrél beszél,
hogy a nagy munkdlatok els§ — kisér-
leti — 1épéséiil a balkdni (nem szliv)
népek talalésainak bilingvis kiad4sat ha-
tirozta el a bizottsig. A taldlés mifaji
jellemz8inek, alfajainak, nyelvi, mive-
16déstSriéneti, vallastorténeti stb. koriil-
frdsa utdn a szerzd szél arrél a rende-
z6 elvrdl is, amelynek alapjin az egyes

kdtetek anyaga — a sorozat minden
egyes kotete esetében egységesen — be-
soroldsra keriilt. A dolgozatbdl egyér-

telmfien kideriil, hogy a tovdbbi hirom
(magyar, gordg és romin) taldlds kotet
is elkésziilt, s hamarosan megjelenik.
Figyelmet érdemel azonban a bevezetd
széveg utolsé mondata, amely mir els-
revetiti az elképzelés minden tekintet-
ben sajnidlatosnak tlné lelassuldsdc: ,,A
legjobb akarat és torekvés melletr is
megmutatkozott azonban, hogy ez olyan
nagy teher, amelyet egy akadémia nem
viselhet, s amelynek viseléséhez elenged-
hetetlen nemcsak az &sszes jugoszlav
akadémia, hanem a balkini akadémiik
és tudominyos tirsasigok egyiittmiiks-
dése is.”

A sorozat els§ darabja: Tirk bilme-
celeri — Turske zagonetke. Izbor, pred-
govor, prevod i komentar: Marija Du-
kanovi¢ i Ljubinka Rajkovié, Balkan-
ske narodne umotvorine knj. 1. SANU
Beograd, 1980. 292. p. A kéter 1253
taldlést tartalmaz a Durié-féle bevezerd
tanulminyban rogzitett rendszerezésielv
szerint besorolva. A vilogatds anyagi-
nak tilnyomé része egy amerikai ki-
advanybdl szdrmazik, amely 12000 ta-
1418st sorol fel. Ennek az anyagnak
azonban  t6bb mint a fele varidns,
alapszoveg mintegy 5000 lehet. E mi

(Basgéz, Ilhan—Tietze, Andreas: Bil-
mece. A Corpus of Turkish Riddles.
California University  Press. Folklore

Studies 22. 1973.) a tordkorszdgi anyag
mellett szidmba veszi a ciprusi és balki-

ni t6rok diaszpdrik anyagat is. Az
osszedlliték  azonban kiegészitették ezt
a valogatdst olyan taldlésokkal, ame-

lyek jugoszldv orientalisztikai intézetek
(Z4grdb, Szarajevd) gylijteményeiben ta-
lalhaték. Ily médon tehit a kotet hoz
egy csomé 1j adatot az amerikai kiad-
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vinyhoz képest. Ezek az 4j adatok
csillaggal  vannak megjelolve, tehit
kénnyen megéllapithaték. A vélogatista
szokdsos jegyzetanyag, tovabbi a meg-
fejtések torok, illetbleg szerbhorvat nyel-
vl mutatbja egésziti ki.

A kétetnek kiilsn irodalomjegyzéke
nincs, de {gy is kikovetkeztethetd, hogy
az egy-kér évvel kordbban kozzétett bul-
gariai torok taldlés gydjtésrdl nem tud.
(Laszlé Mandoki: 103 Turkish Riddles
from Sumen (Bulgaria). In: JPME
XXII. (1977) 309—320.) A Basgbz—
Tietze-féle talilés korpuszrél természe-
tesen Madndoki is tud, s tdle rtudjuk
meg azt is, hogy ez a kiadviny egyben
a torok taldlésok kataldgusa is. Err6l
a Tiirk  Bilmeceleri 8sszedllitéi nem
szblnak, s vilogatott anyaguk kozzété-
telénél nem is élnek a kataldgus adta
besoroldsi lehet8séggel.

A sorozat kovetkez8 kotete a balka-
ni cignysig taldldsainak vilogatdsit
tartalmazza: Romane garadine alava —

Romske zagonetke. Izbor, predgovor,
prevod i komentar Rajko Durié. Bal-
kanske narodne umotvorine knj. 2.

SANU, Beograd, 1980. 91. p. A kdtet
osszedllitéjdnak neve jél ismert a ju-
goszldv ciganisztikiban, eddig mar szd-
mos cikkben és kiadvdnyban foglalko-
zott a jugoszldviai cigdnysig nyelvé-
vel, torténelmével, néphagyominyaival.
A jelen kiadviny nem egészen hirom-
szdz taldlds szovegét tartalmazza; ez
a szém meglehet8sen kicsinek tinik, de
megvan a magyarazata is. Rajko Du-
rié a bevezetSben elmondja, hogy a
cigdnysdg taldlésainak kérdésével volta-
képpen alaposan és mbdszeresen még
egyaltalin nem foglalkoztak. Ebb8l ké-
vetkez8en alig 4llt rendelkezésre olyan
anyag, amib8l vélogathatott volna. Az
dltala idézetr irodalom minddssze hét
olyan adatot sorol fel, amelyben tald-
16sok is kozlésre keriiltek, ezeknek is
fele szizadfordulds kozlés. (Ezek koziil
egyik Wlislocki Henrik német nyelvi
erdélyi ciginy népkoltészeti kiadvinya.)
Mindezekben a kiadvinyokban és anyag-
kozlésekben — Rajko Durié szerint —
minddssze néhdny tucatnyira tehetd a
feljegyzert és kozolt taldlésok szdma. A
nemzetkdzi  ciganisztika szempontjibdl
éppen ezért minden bizonnyal jelentSs-
nek fog bizonyulni ez a kiadvény,



mert a balkdni térség egyik egységének,
Szerbidnak cigdny lakossiga kéréb6l
tesz kozzé igen szép szdmd anyagot.
Megjegyzendé még az, hogy e kotet
eldte a jugoszliv ciganisztikiban sem
tettek kozzé taldlésokar, bir a jugoszliv
ciganisztika kutatdsa bizonyos hagyo-
manyokkal rendelkezik.

A kotethez, a sorozat koncepcidji-
nak megfelelden, a megfejiések mutatd-
ja, jegyzetek és adalék jirul, amely-
bén a szerzd néhiny szemelvényr mu-
tat be a szerbiai cigénysdg hiedelemvi-
lagabél.

Megjegyzendd végiil, hogy ez a ki-
adviny is, akdrcsak a hasonlé jugoszla-
viai ciganisztikai kiadvdnyok, nem is-
merik a magyarorszdgi ciganisztika ered-
ményeit — leszdmitva a szdzadfordulés
nagy ciganisztikai kutatdsi hulldm elsé-
sorban német nyelven kiadott publiki-
ciéit. Nyilvinvald azonban, hogy az
érdeklddés mégis  kiterjed majd erre a
teriiletre, hisz nemrégiben jelent meg a
magyarorszigi ciginy kutatds tdriénete
&s bibliografidja, amely a magyar mel-
lett angolul is hatalmas ismeretanyagot
kinal fél a nemzetkdzi ciganisztika
(vagy ujabb terminolégiival: romold-
gia) szdmira. (Vekerdi Jézsef: A ma-
gyarorszdgi cigdny kutatdsok térténete.
Folklér és Etnogrifia 7. Szerkeszti Uj-
vdry Zoltin. Debrecen, 1982.)

A harmadik kdtet az aromunok tali-
16sait kozli: Angacitor Armaneaste —
Aromunske zagonetke. Izbor, predgovor,
prevod i komentar BoZidar Nastev.
Balkanske  narodne umotvorine knj.
3. SANU, Beograd, 1980. 94. p. Ez a
vilogatis is, akdrcsak az el8z8, egy
nemzetté sohasem konstituilédotr etni-
kai csoport népkéltészetének egyik md-
fajdba ad betekintést. BoZidar Nastev
alapos és kitlinden adatolt El8szava
hasznos eligazitdst nydjr, bir korint-
sem 4&llithatd, hogy az aromun kérdés-
nek nem lenne régebbi irodalma. Az
etnikai csoport aromun elnevezése atu-
doményos szakirodalomban ismert elsé-
sorban, magdt az etnikai csoportot mis-
més balkini népek mis-mis névvel il-
letik napjainkban is. A gorégsk szé-
hasznilatdban elsésorban a vlah vagy
kucovlah elnevezés jiratos, a szerbek
cincdrként emlegetik Sket, a romén
nyelvben aromani vagy macedo-romani
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néven ismertek. A macedénok szintén
vlaboknak nevezik &ket.
Az aromunok lakteriilete napjaink-

ban hirom orszdgra terjed ki elsésor-
ban: a jugoszliv—albin—girog orszdg-
hatdr teriiletén élnek, de Romdniiban,
foként Dobrudzsiban is megtaldlhaték,
Lélekszdmuk szdzadunk hiszas éveiben
koriilbeliill negyedfélszazezer lcheterr. A
mai jugoszlaviai aromunok tilnyomé
tobbsége Macedénidban él, kompakt k&-
z6sséget 4ltaldban  sechol sem alkotva,
hanem  szimbiézisban a macedén nép-
pel. Nastev tanulminya a tovdbbiakban
ismerteti ennek az etnikai csoportnak
etnogenezisét, s utal azokra a tdrténel-
mi tényezbkre, amelyek nem tették le-
hetévé, hogy nemzetté konstitualddjék.
Az el8sz6 szerint napjainkban legfel-

jebb elméleti valdszinlisége allhat fel
annak, hogy kialakuljon az aromun
irodalmi nyelv és mivel8dés. Ennek

oka abban rejlik, hogy ez a népesség
szilirdan beépiilt a t5bbségi kdrnyezet-
be, a kétnyelvliség megszilarduldsaval
egyre inkdbb elfelejti anyanyelvét, a
vegyes hazassigok révén pedig jelentds
mértékben elveszti etnikai identitdsit
is.

Bir — mint mondottuk — autochton
aromun kultdra sohasem alakult ki,
mégis szimolni lehetetr igen gazdag
szajhagyomdnyozott népkoliészettel. Eze-
ket az alkotdsokat azonban megfeleld
szinten sohasem gydjtotedk Gssze, s ami
koziiliik kozlésre is keriilt, az ma mar
gyakorlatilag hozzdférhetetlen. A balki-

ni hdbortktdl napjainkiz — néhiny
esetleges kisérletet leszdmitva — egydl-
talin nem tdrtént semmi az aromun

tradiciondlis kultira megmentése érdeké-
ben. Eppen ezért a taldlésok teriiletén
sem allt rendelkezésre nagy anyag, ami-
b8l vilogatni lehetett volna. A jelen
vilogatdsnak az alapjit egy 1900-ban
megjelent aromun taldlds gyQjtemény.
képezte (Gr. G. Tocilesci: Ghicitorile
Arominilor. Bucuresti, 1900.), amely a
szazadfordulé ismert anyagit prezen-
talja. Mivel azéta rendszeres gyfijtés
nem folyt az aromunok korében, az et-
nikai identitds errézidja kdvetkeztében
ma mér nem sok kildtds van arra, hogy
ez a mennyiség valaha is gazdagabbi
tehet8. Az 8sszedllitbnak alkalma nyi-
lott arra, hogy napjainkban kifaggasson



hirom  id&sebb, aromun szdrmazisd
adatkdzlot. Ez a kisérlet azonban ke-
vés eredménnyel jirt: minddssze huszon-
két taldldssal gazdagitotta a nyomtatott
forrdsokb6l  ismert anyagot. Eppen
ezért a kotet szinte vilogatds nélkiil
tartalmazza az addig ismert teljes aro-
mun taldlés anyagort.

Tekintettel arra, hogy az aromun
irisbeliség sohasem jutott el a sajit
abécé kialakuldsiig, az egyes lejegyzésck
a romin, gdrdg, maceddn, szerbhorvit
4bécé hatdsdt tikrozik. Az anyag olvas-
hatdsigit megkdnnyitendd a kotet szer-
keszt8i (igy dontdreek, hogy a szdvegek
kozlésénél a latin dbécét veszik alapul,
s bizonyos szintli fonetizdldst eszkdzdl-
tek, elsdsorban a szerbhorvdr nyelv la-
tin betls valtozatdt véve alapul. Per-
sze ez a megoldds is csak dtmeneti, mert
az aromun nyelv gazdag diftongusok-
ban és triftongusokban, ami a lejegyzést
igen nehézkessé teszi. A kotet kozli To-
cilescu kommentarjait, valamint az egyes
szovegek forrisait.

A sorozat legurdbbi negyedik —
kdtete az albdn taldlésokbdl kozol ez-
ret megkdzelitd szdmi vilogatist. (Ka-
shelasha Shqipe — Albanske zagonetke.
Izbor, prevod, predgovor i komentar
Halit Trnavci i Anton Ceta. Balkanske
narodne umotvorine knj. 4. SANU, Be-
ograd, 1981. 227. p.) A kdret bevezetd ta-
nulminya igen rdvid, mindéssze a ku-
tatdstorténetre  és az  albin  taldlésok
legfontosabb jellemzdinek  &sszefoglala-
sira szoritkozik. A kér szerz8 megilla-
pitja, hogy az albdn taldlésok irdnti ér-

deklddés igen késbn, a XIX. szdzad
mésodik felében indult meg, az elsd

adatok lejegyzbi és kozzétevdi is elsS-
sorban kiilfsldiek, eurépai albanolégusok
voltak. Az albin kutaték a szdzad mi-
sodik felében kezdenek érdeklddni a
miifaj irint, de a taldlds igazdbdl so-
hasem &rvendett olyan érdekl8désnek,
mint a t5bbi népkdltészeti miifaj.

A koétet a teljes albdn talaldés anyag-
bdl nydjt gazdag vdlogatdst, a kosovédi
anyag mellett szerepelnek benne az
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anyaorszig tudomdnyos intézeteiben
tirolt talilésok éppen tigy, mint az
olaszorszdgi albidnok korében gy@jtse-
tek. A kdtet anyaginak &sszedllitdsa-
ban minden tekintetben érvényesiilhet-
tek a sorozat koncepcibjit &sszefoglald
elvek, hisz a vilogaték tizezret jéval
meghaladé szdmd anyagbél vilogathat-
tak.

A sorozatban kiadds elétt 416 ma-
gyar taldlésok anyagit megboldogult
kollégdnk, Téth Ferenc magiszter vilo-
gatta, csoportositotta és rendezte sajté
ald. ErdeklGdéssel virjuk ezt a kote-
tet, hisz a taldlés kutatdsnak a magyar
nyelvteriileten is szdmottevl eredményei
vannak mair. Gondoljunk csak Mdandoki
Laszlé kutatdsaira és anyagkdzléseire, a
jugoszlaviai magyar anyagnil maradva
pedig Lébadi Kdrolynak nemrégiben
megjelent baranyai magyar taldlés kote-
tére. (Mdndoki eddig legfontosabb koz-
\ései: Délszlav talalés kérdések. In:
JPME XIX. 1977; Taldlds kérdések
Baranyabél. In: JPME XXIII. 1978;
Szébeli rejtvényeink gyfjtés- és kutatds-
torténete. In: JPME XXIV. 1979.
Libadi Kiroly konyve: Hold letette,
nap felkapta. Drdvaszégi magyar talalé-
sok. Kisepikai prézamiifajok 1. Eszék,
1982.)

A fentebb elmondottak alapjin nyil-
vinvald, hogy az SZTMA balkini tald-
lésok sorozata nemcsak a jugoszliv, ha-
nem az curépai 8sszehasonlité folklo-
risztikai kutatds szdmdra is tanulsigos,
hisz az eddig megjelent négy kotet ko-
ziil kett6, a ciginy és az aromun anya-
got tirgyald eddig ismeretlen, illetdleg
régen kiadott korpuszt tesz hozzdférhe-
t6vé, a tervezett magyar kotet pedig a
teljes magyar nyelvteriilet els viloga-
tott taldlds gyljteményve lesz. Jé lenne
remélni, hogy az SZTMA nem 4ll meg
a taldlésok kiaddsinal, hanem — ecre-
deti célkitlizésének megfeleléen — ugyan-
csak sorozatok keretében, szimba veszi
a tobbi népkéltészeti mifajt is.

JUNG Kiroly



