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KIS ÉS TÖRPEÁLLAMOK A NEMZETKÖZI JOGBAN 

1. A z Egyesült Nemzetek Közgyűlésének legutóbbi rendes ülésszakán 
(1981-ben) mindössze három államot vettek fel a világszervezet tagjai 
sorába. Ezzel az Egyesült Nemzetek tagjainak száma 157-re emelke
dett . Mind a há rom új tag törpeál lam: Vanua Vatu (Űj-Hebridák — 
14 743 k m 2 , 1 000 000 lakossal), Belize (1981-ben kivívot t független
sége előtt is részt vet t az el nem kötelezettek mozgalmában, 22 956 k m 2 , 
lakosainak száma 136 000) és Antigua és Barbuda (442 km 2 , 75 000 
lakossal). 

Valamennyi törpeállam — Iz landot kivéve — a második világhábo
rú u tán nyerte el polit ikai függetlenségét és ekkor vál t a nemzetközi 
jog szubjektumává. Az Egyesült Nemzetek tagjai 1960 után, tehát a 
nagy gyarmat i forradalom ázsiai szakaszának befejező részében és af
rikai fázisának kezdete u tán le t tek, kivéve Izlandot , amelyet már e vi
lágszervezet megalakulását (1946) követő évben vettek fel tagnak. 1 I t t 
tulajdonképpen a gyarmati uralom alóli felszabadulás folyamatának 
nemzetközi jogi megnyilvánulásáról van szó, az Egyesült Nemzetek 
védőszárnya a la t t és az el nem kötelezettek mozgalmának hatékony 
támogatásával . Ez a folyamat elárasztotta Afrika és az amerikai kon
tinens nagy kiterjedésű területeit, különösen a Karib-tenger szigeteit 
és Óceániát . 2 E társadalmi átalakulás jelentőségét ékesen igazolja az a 
tény, hogy azok a nemzetek és területek is elnyerték függetlenségüket, 
amelyek a Népszövetség B és C mandátumál lamai közé t a r toz tak . Pe
dig ezeknek a Népszövetség Egyezségokmánya szerint sem társadalmi, 
sem nemzetközi jogi lehetőségük nem volt arra, hogy függetlenné vál
janak. 

A z Egyesült Nemzetek tagságába való felvétel a nemzetközi jog 
egyik lényeges ismérve az ál lamok polit ikai függetlenségének és nem
zetközi jogi alanyiságának, valamint a nemzetközi közösségbe való — 
formailag egyenjogú — bekapcsolódásának. Vanua Vatu, Belize és An
tigua és Barbuda felvétele a törpeál lamoknak eddigi legmagasabb fokú 
elismerése a nemzetközi jogrendszerben. Az Egyesült Nemzetek fennál-



lásának első tízévi szakaszában — a nagyhata lmak között i vitás kér
dések és főleg vétójoguk alkalmazása miat t — mindössze t íz ál lamot 
vettek fel a tagok sorába (1951 és 1954 közöt t egyet sem). A nagyha
ta lmak „egyezmény-csomagját" követően, 1955-^ben az Egyesült Nemze
tek tagságát túlnyomórészben kis és törpeál lamok képezik, ami különö
sen jelentős a Közgyűlés döntéshozatalában, mivel minden ál lamnak egy 
szavazata van. A kis és a törpeál lamok sorában Luxemburg (2586 k m 2 , 
336 000 lakossal) az egyetlen állam, amely a kis és a törpeál lamok ha
tárán (foglal helyet, habár az Egyesük Nemzetek alapí tó tagja. 

2. A kis és a törpeál lamok felvételének jelentőségét az Egyesült N e m 
zetek tagságába, nemzetközi jogi elismerésük szempontjából, néhány új 
tagra — jobbadán törpeál lamra — vonatkozó ada t is igazolja. 

A medi terrán országok közül az Egyesült Nemzetekbe két el nem kö
telezett ál lamot vettek fel, mindket tőt 1960-ban. Ezek: Ciprus (9251 
k m 2 , 641 000 lakossal) és Málta (316 k m 2 , tehát kisebb, min t a m i K r k 
szigetünk, 332 000 lakossal). 

Lat in-Amerika, illetőleg a Karib-térség független országainak felvé
tele 1962-ben vette kezdetét, szintén két el nem kötelezett á l lammal. 
Ezek: Jamaica (101 962 k m 2 , 2 072 000 lakossal), va lamint Trinidad 
és Tobago (5130 k m 2 , 1 108 000 lakossal). 

Délkelet-Ázsia térségéből az első független á l lamokat 1965-ben vették 
fel. Ezek: Maldív-szk. (298 k m 2 , 112 000 lakossal) és Szingapúr (581 
k m 2 , 2 280 000 lakossal), mindke t tő el nem kötelezett ország. 

Óceánia térségéből az újonnan alakult független ál lamok felvétele 
1970-ben kezdődöt t : a Fidzsi-szk. (18 274 k m 2 , 600 000 lakossal), a 
Sínai-félszigeten állomásozó egységekbe meghatározot t létszámú fegy
verest adot t . 

Az Egyesült Nemzeteknek 1971-ben a következő el nem kötelezett 
országok lettek tagjai: Bahrain (622 k m 2 , 267 000 lakossal). Bhután 
(47 000 k m 8 , 1 232 000 lakossal), Katar (11 000 k m 2 , 98 000 lakossal), 
Omán (212 457 k m 2 , 817 00 lakossal). 

A későbbi évek folyamán a következő ál lamok lettek az Egyesült 
Nemzetek tagjai: 1976-ban — az el nem kötelezett Seychelle-szk. (376 
k m 2 , 60 000 lakossal), 1977-ben Dzsibuti (15 000 k m 2 , 273 000 lakos
sal). Ebben az időszakban a különböző világrészekről az Egyesült N e m 
zetek tagjai sorába — többek közöt t — ezeket a kis és törpeál lamokat 
vették fel: Bissau Guinea (36 125 k m 2 , 900 000 lakossal), Comore-szk. 
(2171 .km 2, 333 000 lakossal), Salamon-szigetek (28 446 k m 2 , 198 000 
lakossal), Suriname (163 256 k m 2 , 430 000 lakossal), Saint Vincent (388 
k m 2 , 110 000 lakossal) és Greneda (344 k m 2 , 110 000 lakossal). 3 

A törpeállamok függetlenítési fo lyamatának táv la ta i ra legjobban az 
az ada t világít rá, amely szerint az Egyesült Nemzetek kilátásba he
lyezte, hogy elnyerik függetlenségüket: a Pitcaitu-sziget Óceániában, 
(5 k m 2 , 100 lakos körül) , továbbá Gibraltár (6 k m 2 , 30 000 lakossal) 
és a Falkland-szigetek, angol koronagyarmat (12 175 k m 2 , 2000 lakos 
körül) . 



A Kínai N K a világ legnépesebb, a Szovjetunió pedig a legnagyobb 
állama. Az Amerikai Egyesült Ál lamok ipari és mezőgazdasági teljesítő
képessége világviszonylatban a legnagyobb. A lakosok számát vagy te
rületük nagyságát tekintve szintén a nagy államok közé sorolhatók 
India , Japán , Brazília, Ausztrália és Kanada . E nagy államok mellett 
egész sor közepes nagyságú kis és törpeállam van. H a Plischke kritériu
mát fogadjuk el, amely szerint a nagy ál lamok közé az 50 mill iót meg
haladó lakost számláló országok sorolhatók, akkor a világon mindössze 
13 nagy állam van, ez pedig az Egyesült Nemzetekbe tar tozó 157 ál
lam 8,3%-át teszi k i . 4 

A törpe-, a kis, a közepes nagyságú és a nagy államok egymás mellet
ti fennállása az időszerű nemzetközi jog és általában véve a jelenlegi 
nemzetközi viszonyok realitása. A kis és a törpeál lamok nemzetközi jogi 
elismerése a nemzetközi közösség két egyidejű, de különböző i rányú 
társadalmi folyamatára muta t rá. Egyrészt a kis és a törpeállamok ke
letkezése a világ eddig még nem tapasztal t méretű politikai felosztásá
hoz és feldarabolásához vezet, s ezáltal a nemzetközi jogi, polit ikai és 
gazdasági viszonyokat még bonyolul tabbá teszi. N e m véletlen, hogy 
annak idején Bismarck azt mondot ta , hogy a kis ál lamok „a tá rsadalom 
salakja, amelyet el kell távolí tani a nemzetközi viszonyokból" . 5 Más
részt valamennyi állam egymásrautaltsága — különösen a gazdasági vi
szonyokban — szükségessé teszi, hogy az új kis és törpeállamok be
kapcsolódjanak a nemzetközi munkamegosztásba és beilleszkedjenek a 
korszerű nemzetközi gazdasági folyamatokba — a kölcsönös érdekek és 
egyenjogúság alapján. 6 Ez a kis és a törpeál lamok egyik lényeges szem
lélete a mai nemzetközi jogban, amely külön tanulmányt igényel. 

3 . Történelmi szempontból a kis és törpeállamok nemzetközi helyze
tének és szerepének kérdése nem egészen új keletű. A közepes nagy
ságú és kis ál lamok, valamint m a már a törpeállamok, illetve a nagy
hata lmak közöt t kialakult különbségeket és érdekellentéteket már jó ide
je tanulmányozzák, különösen abból a szempontból, hogy milyen e v i 
szony nemzetközi vetülete (a nagyhata lmak kiváltságos helyzetének, jo
gainak és kötelezettségeinek szabályozása és intézményesítése a nemzet
közi szerződés- vagy szokásjog rendelkezéseinek megfelelően), valamint 
politikai vonatkozása (a nagyhata lmak befolyása a kis ál lamok maga
tar tására, a hegemónia különböző válfajai) . 7 

A nemzetközi viszonyok lényege arra utal , hogy az említet t érdek
ellentétek a legfőbb akadálya a nemzetközi viszonyok tényleges de
mokrat izálódásának és valamennyi állam egyenrangúságának. Ezért a 
Szent Szövetséget, az európai ha t a lmak konszenjét, a Monroe-elvet, a 
brit és a japán Monroe-elvet úgy értékelik, mint a nagyhata lmak azon 
törekvéseinek megtestesülését, hogy a nemzetközi viszonyokat oligar
chikus és egyeduralmi alapokon rendezzék. 

Ez a visszatekintés manapság is teljesen igazolt, különösen a kis és 
a törpeállamok nemzetközi jogi helyzetének értékelésekor. A nemzetközi 
kérdések korábbi oligarchikus megoldása alapot szolgáltat arra, hogy a 



nagyhata lmak mostani tárgyalásaiban is kifejezésre jussanak a hegemo-
nista törekvések. Ennek ellensúlyozására tömörül tek a nagy, a kis és a 
legkisebb államok is az Egyesült Nemzetekbe, hogy a kis államok se 
legyenek többé a nagyhatalmi politika eszközei. 8 

N o h a az erőviszonyokban végbement változások új helyzetet terem
tettek a nemzetközi közösségben, a nemzetközi viszonyok jellege azt 
mutatja, hogy a főszerepet továbbra is a nagyha ta lmak játsszák. Az 
erőegyensúly-politika negatív megnyilvánulásai jelentős, sőt lényeges 
tényezői a nemzetközi viszonyok fejlődésének és a nemzetközi jogrend
szer s t ruktúrájának (a nagyhata lmak ál landó tagsága és vétójoga a Biz
tonsági Tanácsban; az erőegyensúly alkalmazása a nemzetközi viszo
nyok sorsdöntő kérdéseiben, mint például a leszerelés és az egyre értel
metlenebb fegyverkezési verseny; a nukleáris nagyhata lmak különleges 
jogai és kötelezettségei; a nukleáris energia békés célokra való felhasz
nálásának kizárólagos joga; a nukleáris fegyverek terjesztését ti l tó — 
1968-ban megkötött szerződés értelmében). 

A kis és a törpe ál lamok korszerű nemzetközi jogi és polit ikai elis
merése megerősíti annak szükségességét, hogy a nemzetközi viszonyok 
gyakorlatából ki kell küszöbölni azokat a törekvéseket, amelyek arra 
irányulnak, hogy figyelmen kívül hagyják vagy háttérbe szorítsák a 
kisállamok érdekeit. Ma, a világ kölcsönös egymásrautaltságának, vala
mint a béke oszthatat lanságának feltételei közöt t semmi lehetőség sincs 
a nemzetközi viszonyok haladó és demokrat ikus fejlődése alapvető prob
lémáinak megoldására és stabilitásuk biztosítására. Ennek folytán a kis 
és a törpeállamok nemzetközi helyzete és szerepe egyike az általános 
nemzetközi jog fontos és aktuális kérdéseinek, ennek megoldásától függ 
a nemzetközi viszonyok fejlődése. 

4. Az újabb kis és törpeállamok keletkezése és létezése egy módszer
tani probléma elé ál l í tot ta a nemzetközi jogelméletet: milyen ismérvek 
alapján kell megkülönböztetni és osztályozni a törpe-, a kis, a közepes 
nagyságú és a nagy ál lamokat? 

A világ ál lamainak elméletileg egységes és végleges osztályozását nem 
lehet megadni . Valamely állam vagy államcsoportosülás nemzetközi 
helyzetének meghatározása ugyanis az ál landóan változó nemzetközi jog 
és nemzetközi viszonyok tanulmányozásának módszertani hozzáállásá
tól függ. Az államok besorolásakor figyelembe kell venni, hogy a nem
zetközi rendszerben s az általános nemzetközi jogalkotásban mind po 
litikai, mind pedig nemzetközi jogi szempontból a nagyhata lmaknak 
volt a legfontosabb szerepük és a legnagyobb hatásuk. A nemzetközi 
rendszer és a nemzetközi jogrend meghatározásai rendszerint a nagy-, 
illetve a szuperhatalmak létezéséből indulnak ki (bipolarizálódás, tömb
megosztottság, a nagyhata lmak állandó tagsága az Egyesült Nemzetek 
Biztonsági Tanácsában) . Ugyanakkor a közepes nagyságú és a kis ál
lamokat a nagyhata lmak szövetségéhez való viszonyuk, valamint a nem
zetközi szervezetekben, különösen az Egyesült Nemzetekben, továbbá a 
nemzetközi jogalkotásban vállalt szerepük szerint . rangsorolják. Az ál-



lamok e nemzetközi hierarchiájában — a hatalmi viszonyoktól és az 
erőegyensúlytól függően — a nemzetközi viszonyokban és a nemzetközi 
jogban a közepes nagyságú és a kis á l lamoknak csak mellékes szerep 
ju to t t . ' 

Valamely állam nagyságának a megállapítása nem könnyű feladat. 
A nehézség abból ered, hogy egy á l lamnak a nemzetközi rendszerben 
kialakult helyzetét a ha ta lom (az erő) fogalma nélkül nem lehet megha
tározni . Ehhez hozzájárul még az is, hogy egy állam összhatalmát poli
t ikai, gazdasági és katonai lehetőségei képezik, amelyek még a legerő
sebbeknél sem korlát lanok. Egy állam vagy államcsoportosulás ha ta lmát 
tehát csak viszonylagosan lehet kifejezni. 

Más a helyzet az el nem kötelezettek mozgalmához ta r tozó kis és tö r 
peállamok, sőt még a közepes nagyságú államok tekintetében is. Ameny-
nyivel erősebb a mozgalom polit ikai és akcióegysége, annyival nő an
nak a lehetősége, hogy az el nem kötelezett kis és •törpeállamok szerepe és 
befolyása erőteljesebbé váljon. I ly módon jelentős mértékben meghalad
hatják azt az erőszintet, amellyel elszigeteltségük esetén rendelkeznének. 
A z Egyesült Nemzetek Közgyűlésének döntéshozatalában alkalmazot t 
formula: „egy állam — egy szavaza t" híven tükrözi a korszerű nem
zetközi jog és a jelenlegi nemzetközi viszonyok új realitását. 

Minden nehézség ellenére a gyakorla t k ívánalmainak megfelelően az 
elmélet megkísérelt néhány ismérvet felállítani az államok nemzetközi 
osztályozása céljából. 1 0 Mivel ez az értekezés csak nemzetközi jogi szem
pontból tárgyalja ezt a témát , úgy talál tuk, hogy a lakosok száma a leg
megfelelőbb ismérv az ál lamok osztályozására. Ez t az ismérvet, mint 
elsődlegest, több szerző is a lkalmazza és az Egyesült Nemzeteknek a 
törpeállamokról készült t anulmánya is ezt vette a l apu l . 1 1 

A z említett ismérv alapján a törpeál lamok sorába t a r toznak azok az 
államok, amelyeknek lélekszáma nem, vagy csak alig haladja meg a 
300 000-et (például Mál tának 332 000 lakosa van) . A kis ál lamok közé 
lehet sorolni a 300 000-en felüli, de 15 millión aluli lélekszámú ál lamo
kat , amennyiben iparilag fejlett országok, illetve 30 millióig, abban az 
esetben, ha fejlődő országról van szó (például Jugoszlávia). Közepes 
nagyságú ál lamnak számít, ha lakosainak száma 15, illetve 30 millión 
felül van, egészen 50 millióig. Az 50 millió lakoson felüli ál lamok nagy 
ál lamnak számítanak, de ez nem jelenti azt, hogy egyúttal nagyhatal 
mak i s . 1 2 

Természetesen, ez a rangsorolás is relatív, mivel a kis á l lamoknak — 
nagyságuktól függetlenül — jóval nagyobb szerepük is lehet a nemzet
közi jogban és a nemzetközi viszonyokban, mint amekkorát erejükhöz 
mérten feltételezni lehetne (például Jugoszlávia az el nem kötelezettek 
mozgalmának megalapítása, Románia pedig különleges külpolitikája 
folytán, Ausztria akt ív külpoli t ikája és ál landó semlegessége alapján, 
Hol land ia a há rom világnagyságú multinacionális társaság: Royal , 
Dutch , Unilever, Philips székhelye végett stb.). 

5. A z új kis és törpeál lamok nemzetközi jogi s tátusának t anu lmányo-



zására nagy jelentőségű az Egyesült Nemzetek Alapokmánya alkalmazá
sának alapján kia lakul t — ezekre az á l lamokra vonatkozó — gyakor
lat. A továbbiakban szemügyre vesszük azokat a kis és törpeállamok 
státusára vonatkozó lényeges nemzetközi jogi szemléleteket, amelyek 
nélkülözhetetlenek a korszerű általános nemzetközi jog fejlődésében mu
ta tkozó új i rányzatok tanulmányozásában is. 

Az első szemlélet az új ál lamok keletkezésére, az állam alkotóelemei
re és nemzetközi alanyiságára vonatkozik. A kis és a törpeállamok fel
vétele az Egyesült Nemzetek tagságába egyértelműen megerősíti a nem
zetközi jog elméletének és gyakor la tának azt a régi szabályát, hogy 
nemzetközi jogi értelemben, á l lamnak és a nemzetközi jog alanyának 
csak az a területileg és politikailag szervezett társadalom tekinthető, 
amely rendelkezik az államiság alkotóelemeivel: á l landó lakosság (ha
tárvonal la l ) , meghatározot t terület és szervezett szuverén hatalom. Az 
említett alkotóelemek meghatározása minden egyes új állam megalaku
lásának valóságos tényállásától és tényleges körülményeitől függ. 

A kis és főleg a törpeállamok eddigi felvétele az Egyesült Nemze
tekbe arra az általánosan elfogadott gyakor la t ra utal , hogy a terület 
nagysága és a lakosság száma egyáltalán nem lényeges összetevők annak 
meghatározására, hogy egy társadalom államot alkot-e, illetve nemzet
közi jogalany lett-e, bár a második világháború kitöréséig a nemzetközi 
jogban nem ez volt a helyzet (miniatűr ál lamok). Az Egyesült Nemze
tek illetékes politikai szervei (a Biztonsági Tanács és a Közgyűlés) tehát 
nem ta r to t t ák magukat szigorúan a „meghatározot t terület" ismérvéhez. 
Az Egyesült Nemzetek tagságába olyan új kis és törpeál lamokat is fel
vettek, amelyeknek — alaki-jogi szempontból — nincs pontosan meg
határozot t területük és ha táruk (például: Izrael, Ka ta r , Guyana , Surina
me, Venezuela). Hasonló volt az Egyesült Nemzetek eljárása az állam 
harmadik alkotóeleme — a szervezett szuverén hata lom — elbírálása
kor is. I ly módon lett az Egyesült Nemzetek tagja Bhután is, habár 
különleges külpoli t ikai viszonyban van Indiával . Az Indiával kötöt t 
szerződés (1949) értelmében Bhután arra kötelezte magát , hogy „a kül
ügyek tekintetében az indiai kormány tanácsai szerint jár e l" , amit 
úgy is lehet értelmezni, hogy ennek a királyságnak a szuverenitása kor
látozva v a n . 1 3 

Az Alapokmány 4. szakaszának 1 4 a lkalmazásában és értelmezésében 
az Egyesült Nemzetek valóban elég lazán mér te fel a kis és a törpe
államok képességét és készségét, hogy eleget tegyen az Alapokmányban 
foglalt kötelezettségeinek, különösen a kollektív biztonság tekintetében, 
amelynél a t agok alkalmasságának egyik lényeges ismérve a leendő tag
állam képessége, hogy hathatósan részt vegyen a Szervezet kollektív in
tézkedéseiben és szankcióiban. Nyi lvánva ló , hogy itt a kis és a törpe
államok valós lehetőségei nagymértékben kor lá tozot tak . Azonban Auszt
ria felvétele az Egyesült Nemzetek tagságába az 1955. évi „egyezmény
csomag" alapján egy új precedenst teremtett . A tartósan semleges Auszt-



r ia ugyanis csak igen kor lá tozot t mértékben és terjedelemben vehet részt 
a kollektív intézkedések keresztülvitelében. 

Ausztria felvételét az Egyesük Nemzetek tagságába jogilag egészen 
elfogadhatóan indokolták meg. Ugyanis az Alapokmányt — m á r ak
kor is — funkcionálisan értelmezték. Az Alapokmány fő célja a nemzet
közi béke és biztonság fenntartása és előmozdítása, ez a cél pedig meg
valósítható egy tar tósan semleges állam felvételével is az Egyesült N e m 
zetek tagságába. Ez az érvelés teljesen helytál ló mind jogi, mind po 
litikai szempontból, de a kis és a törpeál lamok felvételének jogosságát 
illetően is. 

6. A másik szemlélet az önrendelkezési jogra vonatkozik (az Egyesült 
Nemzetek Alapokmánya 1. szakaszának 2. pontja és a X I — X I I . fe
jezete). A kis és a törpeál lamok, a korábbi gyarmatok és a gyámság alatt i 
területek önrendelkezési joga — az Egyesük Nemzetek Alapokmánya , 
valamint a gyarmatura lom megszüntetéséről (1960) és a koegzisztencia 
alapelveiről (1970) szóló deklaráció lényeges rendelkezéseivel összhang
ban — az Egyesült Nemzetek tagságába való felvételük folytán elis
mert függetlenségük alapján valósult meg. Ezeknek az á l lamoknak a 
felvétele fokozatosan tör tént — egészen 1981-ig, a legújabb három tör
peállam felvételéig —, de kétségektől, nehézségektől és ellenállástól 
nem volt mentes. 

Az Egyesült Nemzeteknek a gyarmatura lom megszüntetéséről szóló 
deklarációja is t a r t a lmaz ta m á r azt az elvet, hogy a függőségi viszony
ban levő ál lamok függetlenségét azonnal és haladékta lanul el kell is
merni, tekintet nélkül társadalmi fejlődésük szintjére. A függőségi vi
szonyban levő országok közöt t jelentős számú ún. „kis terület" is volt, 
mely elnevezés a la t t azokat a függőségi viszonyban levő területeket 
kell érteni, amelyek kisszámú lakossággal és önálló gazdasági fejlődé
sük szempontjából kifejezetten korlátol t gazdasági forrással és lehető
séggel rendelkeztek. Felmerült a kérdés, hogy ezek a területek vajon 
ténylegesen függetlenné válhatnak-e vagy maradjanak meg a gyarma
ti metropolis keretében. 

Ezzel a kérdéssel kapcsolatban a gyarmatura lom megszüntetésének 
problémáival foglalkozó bizottságban és az Egyesült Nemzetek Köz
gyűlésében is két ellentétes felfogás alakult k i . Az egyik szerint az 
Egyesült Nemzeteknek a gyarmatura lom megszüntetéséről szóló dek
larációja általános érvényű, ami azt jelenti, hogy az önrendelkezési jo
got minden népnek el kell ismerni, amely függetlenné kíván válni . A 
másik felfogás szerint, amelyeket a gyarmat ta r tó ha ta lmak szorgalmaz
tak, a kis területek önrendelkezési jogának elismerése csak formaság, 
amelynek nincs sem politikai, sem gazdasági tar ta lma, mivel a kis te
rületek nem rendelkeznek a tényleges függetlenség elnyerésének felté
teleivel. 

A kis területek függetlenségének hathatós biztosítása igen összetett 
probléma. Az elvszerű megoldás — ezért szálltak síkra az el nem k ö 
telezettek és az Egyesült Nemzetek gyarmatellenes többsége — az len-



ne, ha e Szervezet támogatásával biztosítanák az önrendelkezési jog 
feltétel nélküli gyakorlat i alkalmazását . E jog fenntartás nélküli a lkal
mazása azonban megkívánja, hogy az Egyesült Nemzetek éppúgy, mint 
különleges intézményei az alakuló kis és törpeál lamoknak tényleges 
segítséget nyújtsanak — anyagi eszközökben is — politikai és gazda
sági funkcióik megvalósításában, hogy ily módon idővel valóban biz to
sítva legyen a tényleges függetlenségük. 

Az új kis és törpeál lamok, valamint a fejlődő országok tényleges füg
getlenségüket nem biztosíthatják a nemzetközi közösség segítsége és 
szolidaritása nélkül, különösen a kis és törpeállamok, valamint a fej
lődő államok szolidaritása nélkül. A segítségnyújtásra vonatkozó in
tézkedések az Egyesült Nemzetek Közgyűlésének állandó napirendi 
pont ja . 1 5 

A regionális együttműködés, a kis és törpeál lamoknak nyújtot t segít
ség rendkívüli fontossággal bír, különösen az Egyesült Nemzetek re
gionális gazdasági bizottságain keresztül, mert ily módon jobban és 
eredményesebben hozzáidomítható a kis és a törpeállamok fejlesztési 
szükségleteihez. Ezér t nem véletlen, hogy Az államok gazdasági jogai
ról és kötelezettségeiről szóló a lapokmány (1974), amelyet a z Egyesült 
Nemzetek Közgyűlése az el nem kötelezett országok kezdeményezésére 
hozot t meg, szabályozza valamennyi állam jogát, hogy részt vegyen a 
szubregionális, a regionális és a régiók között i együttműködésben. Az 
ilyenképpen gazdasági integráció megfelelő m ó d lehet a kis és a törpe
államok fennállása folytán a világ politikai feldaraboltságából eredő 
esetleges negatív következmények felszámolására. Ugyanakkor sokban 
hozzájárulhat az ál lamközi kapcsolatok fejlesztéséhez, a nemzetközi 
együttműködés újabb formáinak felleléséhez, valamint a nemzetközi vi 
szonyok további demokratizálásához. 

Végeredményben a gyarmatura lom alóli felszabadulás folyamatában 
a kis és törpeál lamok polit ikai függetlenségének elnyerése az önrendel
kezési jog — nemcsak min t a korszerű nemzetközi jog politikai elvének, 
hanem úgy is mint a mai nemzetközi jogrend jogi elvének — erejét iga
zolja. Megvalósítása a kis és a törpeál lamok viszonylatában döntő mó
don hozzájárul t az önrendelkezési jog t a r t a lmának és hatóterületének 
meghatározásához: az önrendelkezési jog minden függő viszonyban levő 
nép függetlenségének, szuverenitásának és nemzetközi alanyiságának el
idegeníthetetlen joga, amely magában foglalja az elszakadás jogát is a 
metropolistól és ugyanakkor nemzetközi segítségre is jogot jelent t ény
leges függetlensége feltételeinek biztosítására. 

7. A harmadik szemlélet az ál lamok szuverén egyenlőségének elvére 
vonatkozik (az egyesült Nemzetek Alapokmánya 2. szakaszának 1. pon t 
ja). Az ál lamok szuverén egyenlőségének elve először természetjogi 
felfogásban alakult ki a X V I I . és a X V I I I . század nemzetközi jogi 
tanában, majd a történelmi fejlődés folyamán teljes elismerést nyert és 
a korszerű nemzetközi jog általános érvényű elve lett, különösen ma-



napság a kis és a törpeállamok bekapcsolódása idején a nemzetközi kö 
zösségbe. 

A nagy és kis államok szuverén egyenlőségének eszméje a nemzetközi 
gyakorla tban már a klasszikus nemzetközi jogban kezdet t megvalósulni 
az o t tomán császárság romjain alakuló új nemzeti ál lamok függetlenné 
válásával (Görögország, Szerbia, C r n a Gora , Bulgária és Románia) , va
lamint részvétükkel a nagyhata lmak és a kis államok „nyíl t , nemzetközi 
konferenciáin", amelyeken az egyhangú döntéshozatal elvét és az „egy 
állam — egy szavaza t " formuláját a lkalmazták (hágai békekonferenciák). 
Ezek az eszmék a Népszövetség Egyezményén és az Egyesült Nemzetek 
Alapokmányán keresztül is megvalósulnak. Az Egyesült Nemzetek Alap
okmánya — egy egyetemes nemzetközi jogi szerződés keretében — elő
ször határozza meg az államok szuverenitásának és egyenlőségének elvét, 
mint az általános nemzetközi jog egységes fogalmát és alapvető elvét. Ezt 
az elvet a kis és törpeál lamok felvételének gyakorlata az Egyesült N e m 
zetek tagságálba, függetlenségük egyidejű elismerésével, jogilag is megerő
sítet te. 1 6 

A kis és törpeál lamok felvételével az Egyesült Nemzetekbe a nemzet
közi jogban a végső következetességig kifejezésre jutot t valamennyi ál
lam formális jogi egyenlőségének alapjában véve egalitárius felfogása jo
gaik gyakorlásában és kötelezettségeik végzésében, tekintet nélkül terüle
tük nagyságára és lakosságuk számára, sőt még a szuverén ál lamhatalom 
korlátozottságának esetén is (Bhután). 

Az említett felfogás és gyakorlat az államok szuverén egyenlősége el
vének alkalmazásában újdonságot jelent a ké t vi lágháború közötti időszak
ban kialakult helyzethez viszonyítva, egyúttal azonban a nemzetközi jog 
és a nemzetközi viszonyok további demokrat izálódásának i rányát is mu
tatja. Annak idején ugyanis a Népszövetségben elutasí tot ták Lichtenstein 
felvételi kérelmét többek közöt t amiat t is, mert a szuverén hatalom té
nyezőit Svájcra ruházta á t . 1 7 Iz land, San Marino, Monaco és Luxemburg 
ugyancsak kérte a Népszövetségbe való felvételét, ám csak Luxemburgot 
vették fel, mivel lemondott ál landó semlegességi státusáról. A másik há
rom törpeál lam pedig elállt felvételi kérelmétől. 

8. A törpeállamok felvételének első szakaszában olyan elképzelések is 
voltak, hogy státusukat az Egyesült Nemzetek Szervezetében külön kel
lene szabályozni, mégpedig teljes jogú tagságuk bizonyos fokú kor lá to 
zásával. Ezeket az elgondolásokat azzal támasztot ták alá, hogy a kollek
t ív biztonság terén lehetőségeik nagymértékben korlá tozot tak. A Bizton
sági Tanács mellé, amelynek hatáskörébe tar tozik, hogy a Közgyűlésnek 
új t agoka t javasoljon felvételre, a törpeál lamok részére egy külön bizott
ságot neveztek ki 1969-ben, ugyanolyan összetételben, mint maga a Biz
tonsági Tanács . 1 8 

Az Egyesült Nemzetekben a törpeál lamokról folytatott tárgyalások so
rán olyan előterjesztés is elhangzott, hogy ezek e Szervezetben társul t tag
státust kapjanak, ami az t jelenti, hogy a tagsággal járó bizonyos jogaik
ról önként mondjanak le, elsősorban a Közgyűlés döntéshozatalában biz-



tosított szavazat i jogúikról. E kérdésben a Biztonsági Tanács különbizot t 
sága nem tudot t egységes ál láspontra jutni . A Közgyűlés V I . (Jogi) Bi
zottságában az a nézet kerekedett felül, hogy a törpeál lamok jogainak 
és kötelességeinek bármiféle korlátozása az Egyesük Nemzetek Alapok
mányában biztosí tot t „az ál lamok szuverén egyenlősége" és az „egy ál
lam — egy szavazat" elvének megsértését jelentené. 

Másrészről tagadhata t lan , hogy az „egy állam — egy szavaza t " elve, 
bármennyire is igazolt, következetes és demokrat ikus, a gyakorlatban nem 
fejezi ki hűen a reális erőviszonyokat (az el nem kötelezett Seychelle 
Köztársaságnak — <60 000 lakossal — éppúgy egy szavazata van a Köz 
gyűlésben, mint a 900 millió lakost meghaladó Kínai Népköztársaságnak, 
vagy mint a szuperhata lmaknak: az Amerikai Egyesült Ál lamoknak, va
lamint a Szovjetuniónak). 

Mindezekből egy olyan probléma fakad , amely közvetlenül ér int i az 
Egyesült Nemzetek, különösen a Közgyűlés munkájának eredményes
ségét: a Közgyűlés legjobb, leghaladóbb határozata i t , halbár szavazat
többséggel hozták meg, a nemzetközi viszonyokban tényleges ha ta lommal 
rendelkező államok ellenállása mia t t nem lehet végrehajtani. (Jellemző 
példák: a leszerelés, a palesztin kérdés, az új nemzetközi gazdasági rend
szer bevezetése, az „Észak—Dél" globális tárgyalások körüli nehézségek, 
Namíb ia kérdése stb.) A kis és törpeállamok státusának rendezése azon
ban a felsorolt problémák ellenére is az Egyesült Nemzetekben a leg
megfelelőbb, többek közöt t azért is, mert az „egy állam — egy szava
za t " szabály szükséges, ellensúlyozó és demokrat ikus eszköz egy olyan 
szervezet döntéshozatalában, mint az Egyesült Nemzetek , amely a nagy
hata lmak hegemóniáján nyugszik, a Biztonsági Tanácsban biztosí tot t ál
landó tagságuk és vétójoguk által . 

I ly módon nem véletlen, hogy a törpeál lamok tagságának korlátozása 
helyett, a hetvenes években egy sor kis és törpeállamot vettek fel az 
Egyesült Nemzetekbe, minden feltétel nélkül. A megfelelő rezolúciókat a 
Biztonsági Tanácsban egyhangúlag, a Közgyűlésben közfelkiáltással fo
gadták el. Az új törpeál lamok felvétele az Egyesült Nemzetek szakosí
tott intézményeibe nem vál tot t ki vi tát , ezeknek az egyetemes nemzet
közi szervezeteknek sajátos „apol i t ikus" tevékenysége következtében. 

9. A kis és a törpeál lamok függetlenné válásának alapját a nemzet
közi jogszabályok képezik. Polit ikai függetlenségük elnyerése azonban nem 
jelenti azt , hogy ezeknek az á l lamoknak biztosí tva van a tényleges poli
tikai és gazdasági szuverenitásuk. Ennél a kérdésnél figyelembe kell venni 
a neokolonialista tevékenységet is. N e m volna meglepő, h a a szuperha
ta lmak növekvő tengeri versengése, va lamint a regionális ha ta lmak kí 
sérletei, hogy befolyási övezetüket kiszélesítsék, odavezetne, hogy meg
nőne a szigeti törpeállamok stratégiai fontossága. Ennek következtében 
függetlenségük veszélybe kerülne azáltal , hogy a nagy és regionális ha
ta lmak igyekeznének e törpeál lamok területén fenntartani vagy újabb 
katonai bázisokat létesíteni. 1 9 Ennek ellensúlyozására, egyes törpeál lamok 
— amellett, hogy az el nem kötelezettek mozga lmának tagjai — megfe-



lelő nemzetközi szerződések kötésével igyekeznek biztosítani függetlensé
güket és területi integritásukat. Ezekkel a szerződésekkel rendezik az 
anyagi segélynyújtás kérdését is, amennyiben ezt nem kötik politikai vagy 
más feltételekhez. 2 0 

A kis és törpeál lamök nemzetközi jogi s tátusára vonatkozó eddigi fej
tegetések meggyőzően bizonyít ják, hogy az Egyesült Nemzetek ezeknek 
az á l lamoknak a helyzetét az Alapokmány sarkalatos elvei alapján és az 
általános nemzetközi jognak az új ál lamok keletkezésére vonatkozó in
tézményei útján rendezte. Ebből kiviláglik az a tény is, hogy az Egye
sük Nemzetek ezeket a lényeges jogszabályokat a nemzetközi közösség 
fejlődésének tij és haladó szükségleteivel összhangban értelmezte és al
ka lmaz ta . Az Egyesült Nemzetek gyakor la ta ezen a téren a pragmat iz
mus jellegét is magán viseli. Azonban ennek a hozzáállásnak előnye is 
van, hogy a kis, területileg-politikailag szervezett társadalmak államisá
gát és nemzetközi alanyiságát nem tagadja már eleve. 

Nemzetközi jogi szempontból , az elfogadott megoldásoknak köszönve, 
a kis és törpeállamok sorsa sem bizonytalan többé. Számúikra is lehetőség 
nyílt , hogy formálisan egyenjogúan vegyenek részt a nemzetközi ér intke
zésekben, mindenekelőt t a multilaterális diplomáciai tevékenységben az 
Egyesült Nemzetek és szakosított intézményei keretében. A multi laterális 
diplomácia csatornahálózatán keresztül nemzetközi kapcsolatokat vehet
nek fel és érdekeiket nemcsak regionális, de világméretekben is érvénye
síthetik. 

Ily módon a kis és törpeál lamok is hozzájárulhatnak a korszerű nem
zetközi szervezetek tevékenységéhez, különösen a nemzetközi béke és 
biztonság előmozdításához és a hegemonizmustól mentes, szabadabb nem
zetközi viszonyok kialakí tásához. Szükség esetén a hágai Nemzetközi 
Bíróság védelmét is kérhetik. 

A kis és törpeál lamok általános nemzetközi jogi s tátusának új szabá
lyozása tehát nemcsak a nemzetközi viszonyokban elfoglalt helyük és 
vá l lak szerepük jogi megerősítése, hanem egyben igazolja a nemzetközi 
jog alapvető elveinek és egyéb jogszabályainak szükségességét és fontos
ságát is. Ugyanakkor pedig elismerése a nemzetközi jognak mint a nem
zetközi érintkezés ténvleeesen szükséges és ha ladó formájának. 

Megjegyzés 

Ez a dolgozat a „Male i mikro države u međunarodnom pravnom poretku — 
Prilog proučavanju novih tendencija razvoja međunarodnog prava" (nyomdá
ban, Zbornik za društvene nauke Matice srpske. 72/1982.), értekezés összefog
lalt, részben átdolgozott és kiegészített változatának magyar nyelvű fordítása. 
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A nagy Brookhaus szerint: „A kis állam változó tartalmú politkai fogalom, 
amelyet gyakran azokra az államokra alkalmaznak, melyek nem vezető 
hatalmak a világon, leginkább pedig a harmad- és negyedrendű álla
mokra." Fleiner szerint a kis állam olyan állam, amely az államok 
többségéhez viszonyítva hatalmi eszközeinek elégtelensége miatt arra 
'kényszerül, hogy félhagyjon saját akaratának érvényesítésével. (Flei
ner: Die Kleinstaaten in den Staatenverbindungen des zwanzigsten 
Jahrhunderts. Zürich, 1964, 27. o.) 

Ezek az állam területének nagysága és lakosainak száma, valamint a szerve
zett szuverén hatalom, ami nemzetközi jogi szempontból is lényeges. Az 
általános gazdasági és ipari teljesítőképesség, valamint az állam kato
nai ereje, amely gazdasági és katonai hatalmának mutatószáma, az
után az egy főre eső nemzeti jövedelem, a geopolitikai helyzet stb. 

Lásd: Rapaport J., ed., Small States and Teritories, Status and Problems. 
UNITÁR, New York, 1971, 183. o. és tovább; Ehrhardt: Der Beg-
riff des Mikrostaates im Völkerrecht und in der internationalen 
Ordnung. Aalen, 1970. 

A nagy- és a szuperhatalmaik körülhatárolásáról a többi állammal szemben, 
bővebben: Pfusterschmid—Hardtenstein, az 5. jegyzetben idézett mű, 
9—12. o. 

Közelebbről: Saint—Girons: L'Organisation des Nations Unies et les Micro-



États. Revue générale de droit International public, 76/1972, 451— 
452. o. 

1 4 Az Egyesült Nemzetek Alapokmánya 4. cikkelyének 1. bekezdése így hang
zik: „Az Egyesük Nemzeteik tagsága nyitva áll minden békeszerető 
állam számára, amely elfogadja az Alapokmányban lefektetett kötele
zettségeket és a Szervezet megítélése szerint képes és kész e kötelezett
ségek teljesítésére." 

1 5 Az Egyesült Nemzetek fejlesztési programja több mint 6000 projektumot 
pénzel 150-nél több országban és területen, beleértve a kis és törpe-
államokat is. Segítségnyújtási intézkedéseket tesznek az Egyesült Nem
zetek illetékes szakosított intézményei is, különösen a Nemzetközi Új
jáépítési és Fejlesztési Bank, kedvező feltételek mellett nyújtott célköl-
csönökkel. 

1 8 Részletesebben lásd: Magarašević: Suverena jednakost država u savremenom 
međunarodnom pravu. Zbornik radova Pravnog fakulteta u Novom 
Sadu, 1980., Novi Sad, 1980, 27. o. 

1 7 Liohtenstein (157 'kma, 23 000 lakossal), egy minden időben felmondható 
vámunióval kapcsolódik Svájchoz. A külfölddél fenntartott diplomá
ciai kapcsolatokban Lichtensteint Svájc képviseli, viszont Lichtenstein-
nek Svájcban saját diplomáciai képviselete van. 

1 8 Bővebben: Babović, Univerzalnost Ujedinjenih nacija i problem malih dr
žava. Jugoslovenska revija za međunarodno pravo 1—3. (1973), 286. o. 

1 9 Maldiv-szk., függetlenségük elnyerése után, Nagy-Britanniának bérbe adták 
Gan szigetét katonai bázis létesítésére, évi 850 000 font sterlingért. 
Amikor Nagy-Britannia visszavonult e szigetről — nem mondva fel 
a bérleti szerződést, amely 1986-ig érvényes —, India és a Szovjet
unió azonnal ajánlatot tettek a bázis bérbevételére. A Szovjetunió 
1977-ben évi 1 millió font sterlinget volt hajlandó fizetni (Ramónát, 
idézett mű 6., 27. o. 

1 9 A Málta és Olaszország közötti semlegességi szerződés (1981) értelmében 
Olaszország szavatolja Málta semlegességét, pénzügyi, gazdasági és 
technikai segélyt nyújt évi 12 millió dollár erejéig. Tárgyalások van
nak folyamatban a Szovjetunióval hasonló szerződés megkötésére, 
azonban pénzügyi segély nélkül. Ilyen szerződés megkötésére az Ame
rikai Egyesült Államok is ajánlatot tett. Azonban az Amerikai Egye
sült Államok igen tartózkodó azzal a megindoklással, hogy az egyes 
államok státusának szavatolására kötött szerződések ennék az állam
nak nemzetközi gyakorlatában nem szokásosak (The Times — Malta), 
1981. október 12. 

Rezime 

Male i milkro države u međunarodnom pravu 

Male i mikro države imaju značajnu ulogu u međunarodnim odnosima i po
red toga što su im politički, ekonomska i vojni potencijali u znatnoj meri ogra
ničeni. Opšte međunarodno pravo posvećuje potrebnu pažnju izučavanju polo
žaja i uloge ovih država u međunarodnoj zajednici, a posebno u najznačajni
joj međunarodnoj organizaciji, u Ujedinjenim nacijama. 



Interesantno je istaći da su sve novoformirane mikro države primljene u 
članstvo Ujedinjenih nacija posle 1960. godine. Ovde je reč o međunarodnim 
ispoljavanjima dekolonizacije pod okriljem Ujedinjenih naoija, uz puno anga-
žovanje i podršku pokreta nesvrstanosti. U ovom periodu dekolonizacija je zah
vatila nova i široka prostranstva Afrike, američkog kontinenta i posebno Ka-
ribika i Oceanije. 

Sa gledišta međunarodnog prava od značaja je činjenica da je prijem u član
stvo Ujedinjenih nacija bitan kriterijum za sticanje nezavisnosti i međunarod
nog subjektiviteta država. Brojni primeri, koji su navedeni u ovom radu, uka
zuju na međunarodnopravnu afirmaciju novih malih i mikro država kroz pri
jem u članstvo Ujedinjenih nacija. Međutim, ova njihova afirmacija izražava 
dva suprotna pravca društvenog procesa u kretanju međunarodne zajednice: s 
jedne strane, nastanak novih malih d mikro država pooštrava političku podelu 
i fragmentaciju sveta, a s druge strane, uzajamna upućenost država nameće 
potrebu da se i nove male i mikro države uključe u međunarodnu podelu rada 
i u savremene ekonomske odnose. 

Najznačajniji činilac u ovim odnosima je solidarnost svih država, a posebno 
malih država. Naime, ni sadašnji međunarodni odnosi nisu se oslobodili u pu
noj meri hegemonističkih nastojanja velikih i supervelikih sila. Međutim, okup
ljanje svih — i velikih i malih — država u Ujedinjenim naoijama, predstavlja 
demokratsku antitezu oligarhijskoj međunarodnoj politici. 

U teoriji međunarodnog prava i u praksi najčešće upotrebljeni ikriterijum za 
klasifikaciju država po veličini je broj stanovništva. Prema ovom kriterijumu 
mikro države su one do 300.000, a velike preko 50 milijuna stanovnika. S obzi
rom na to, da u svetu ima svega 13 velikih država, one čine samo 8,3% od 
ukupnog broja od 157 država članica Ujedinjenih nacija. Među male države 
ubrajaju se one zemlje koje imaju preko 300.000 do 15 odnosno do 30 mili
juna stanovnika, ukoliko su zemlje u razvoju, kao npr. Jugoslavija. Zemlje koji 
imaju više od 15, odnosno 30 milijuna stanovnika sve do 50 milijuna smatraju 
se rednje velikim zemljama. 

U radu — pored ostaloga — razmatrani su i bitni međunarodnopravni as
pekti statusa malih i mikro država. 

Prema prvom aspektu, u međunarodnopravnom smislu država i subjekt me
đunarodnog prava je samo ono teritorijalno-politički organizovano društvo, 
koje raspolaže konstitutivnim elementima države, a to su: stalno stanovništvo, 
određena teritorija i suvereno organizovana vlast. 

Drugi aspekt se odnosi na samoopredeljenje. Pravo na samoopredeljenje no
vih malih i mikro država ostvaruje se — saglasno Poveljama i Deklaracijama 
Ujedinjenih nacija — priznanjem .njihove nezavisnosti kroz prijem u članstvo 
Ujedinjenih nacija. 

Po ovom pitanju u diskusijama u raznim organima Ujedinjenih nacija ispo-
ljila su se dva suprotna gledišta. Prema jednom, pravo na samoopredeljenje 
treba priznati svakom narodu koji izrazi želju za nezavisnošću. Prema drugom, 
ovo pravo ne treba priznati malim teritorijama, jer one nemaju realne uslove 
za ostvarivanje efektivne nezavisnosti. Ipak se smatra da je najprincipilnije re-
šenje — za koje su se zalagali i pokret nesvrstanosti i antikolonizalna većina u 
Ujedinjenim nacijama — da se uz .podršku ove organizacije osigura bezuslovna 
primena prava na samoopredeljenje. A to uključuje u sebe i pravo svih država 
da učestvuju u subregionalnoj, regionalnoj i međunarodnoj saradnji, pa 
pravo na međunarodnu pomoć. 



Treći aspekt odnosi se na načelo suverene jednakosti država. Ovo načelo 
izražava se — između ostaloga — i kroz pravilo, koje se primenjuje u praksi 
Generalne skupštine Ujedinjenih nacija a koje glasi: „jedna država — jedan 
glas". Ovo pravilo predstavlja uravnotežujući i demokratski instrument kod 
odlučivanja u Ujedinjenim nacijama, koja počiva na hegemonijalnoj ustanovi 
stalnog članstva velikih sila i njihovog prava na veto u Savetu bezbednosti. 

Međutim, praksa Ujedinjenih nacija pokazuje da se prilikom prijema novih 
država ovi kriterijumi nisu se strogo tumačili, što se dokazuje i primerima. 

U početku prijema novih malih i mikro država bilo je pokušaja da se ogra
niče njihova prava u Ujedinjenim nacijama. Međutim, u Pravnom komitetu Ge
neralne skupštine preovladalo je gledište da bi svako ograničenje prava i duž
nosti malih i mikro država predstavljalo povredu načela suverene jednakosti 
država i pravila „jedna država — jedan glas", utvrđenih u Povelji Ujedinje
nih nacija. 

Novo regulisanje međunarodnog statusa malih i mikro država doprinosi 
pravnoj afirmaoiji njihovog položaja i uloge u međunarodnim odnosima, a 
ujedno je i potvrda nužnosti i važnosti načela i drugih normi međunarodnog 
prava. 

Pe370jne 

H e o o j i b i i i H e u MHKpo-rocyf lapcTBa B MesKflVHapoflHOM n p a B e 

He6ojibiiiHe H MHxpo-rocy;iapcTBa n r p a i o T 3HaHHTej ibHyio p o j i b B 
Me3K^yHapoflHbix OTHomeHHH X O T H M X nojiHTHHecKHe, SKOHOMHnecKHe 
H BoeHHBie n o T e m r H a j i b i B 3HaHHTe.ni.HOH cTeneHM orpaHHneHbi. 06m . ee 
Me2KflyHapoHHoe n p a B O nocBHiiiaeT H y a c H o e B H H M a m i e H3yHeHmo n o -
JIOJKeHHH H POJIH 3THX rOCVflapCTB B Me3KflyHapOflHOM COflpyJKeCTBe l i 
oco6eHHO H X nojioaceHHe B 6a3KHeiimeH MeJKflyHapo/rHoii opraHH3aiiMH 
B O p r a H H s a H H H 06teflHHeHHbrx Hai iHM. 

MHTepecHO nof lHepKHjrrb , H T O Bce HOBO-ocHOBaHHbie M H K p o - r o c y / i a p -
CTBa CTajiH HJieHaMH O O H n o c j i e 1960 r o ^ a . 3f lecb p e n b npjeT o M e x -
flJ'HapOflHOM HBJieHHH fleK0JI0HH3aHHH TlOfl, 3aiHMT0H 06"be^HHeHHbIX 
HaHMM c 3HaHHTejibHbiM ynacTHeM H noflflepjKKOH flBHsceHHa H e n p n -
c o e f l i i H e H H a . 3 a S T O T n e p n o a fleK0ji0HH3arrneM 6 M J I H 3axBa*teHbi HOBbie 
H uiMpoKHe n p o c T p a H C T B a AcppHXH, AMepnxH H oco6eHHO Kapn6cKMX 
OCTpOBOB H OKeaHHH. 

C T O H K H 3peHHH Mexc;tryHapo;rHoro npaBa 3HaHHTejieH rpaKT, H T O 

n p H e n B HjieHbi O O H H B J I H C T C H BascHbiM ycjiOBweM B O C B O C H H H H e 3 a -
B H C H M O C T H H Me3KflyHapoflHoro cy6"bexTHBH3Ma rocyflapcTB. M H o r o H H C -
jieHHbie npHMepbi, npHBeneHHbi aBTopoM B S T O M Tpyae, yxa3biBaMT H a 
M e x r f l y H a p o f l H o n p a B O B y i o acpHpMariHio H O B W X He6ojibuiHX H M H K P O -

r o c y ^ a p c T B Sjiaroflapa OOH. Mexjxy TeM, 3Ta acpHpMaHHH BJieneT 3a 
CO6OM p,na npoTMBonoj i03KHbix HanpaBJieHMH o6mecTBeHHoro n p o i i e c c a 
B pa3BMTHH Me3KflyHapOflHOrO COAPyXeCTBa: C OflHOH CTOpOHbl, B 0 3 -
HiiKHOBeHHe He6ojibiiiHX H MHKpo-rocysapcTB noompHeT nojiHTHHecxoe 
p a s f l e j i e H H e H cpparMeHTairwio MHpa, a c HpyroM CTopoHbi, B3anM0CBH3b 
rocy^apcTB npHBO^HT K BKjHOHeHHio He6ojibmHX H MMxpo-rocyflapcTB 
B MexKflyHapof lHoe pacnpeflejieHHe T p y ^ a H B coBpeMeHHHbie S X O H O M H -

HeCKMC OTHOIUeHHH. 

http://3HaHHTe.ni.HOH
http://06m.ee





