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AZ ELNEMKÖTELEZETTSÉG ERŐTELJES 
JELENLÉTE A VILÁGPOLITIKÁBAN* 

Két feladat áll e lőt tünk: az első, hogy pontosan felbecsüljük a nem
zetközi poli t ikai , gazdasági és ka tonai helyzetet, felmérjük a nemzet
közi viszonyok fejlődésének főbb i rányai t , és a második, hogy megvizs
gáljuk az elnemkötelezettség mozgalmán belüli helyzetet. 

Amennyiben ezekről pontos értesülésünk van , úgy a N e w Delhi-i 
miniszteri értekezlethez adekvát módon viszonyulhatunk és elvégezhet
jük a szükséges előkészületeket. 

N e m áll szándékomban elmélyülni a nemzetközi helyzet elemzésé
ben, viszont röviden szeretnék rámuta tn i az elnemkötelezettség mozgal
mán belüli helyzetre. 

Vi ta tha ta t lan , hogy a mozgalom sorain belül nehézségek vannak , ezt 
nem lehet negligálni. Az el nem kötelezett országok között i különbsé
gek, konfliktusok, sőt az egyes el nem kötelezett országok között i fegy
veres összetűzések, az el nem kötelezettek között i vitás kérdések békés 
ú ton való megoldásának nehézségei, tar tós valósággá vá l tak . Ez sem 
negligálható. 

Ezek a nehézségek megbénítják a mozgalom legfontosabb testületei
nek akcióit — a Koordinációs I rodáét például — mikor olyan kérdések 
szerepelnek a napirendjén, melyekkel kapcsolatosan nem született kon
szenzus az el nem kötelezettek közöt t , sem poli t ikai ál láspont, sem a 
kérdés megoldását célzó akció. Ez is igaz, ez sem negligálható. 

A tömbök, a nagyhata lmak, különösen az el nem kötelezett országok 
colombói csúcsértekezlete u tán , az enyhülési folyamat lelassulása idő
szakában betörtek az elnemkötelezettség mozgalmába. Egyes el nem 
kötelezett országok poli t ikailag, gazdaságilag és katonai lag az egyik 
vagy a másik tömbbel vagy nagyhata lommal léptek kapcsolatba, és a 
mozgalmon belül objektíve az illető nagyhata lom vagy tömb politikája 
érdekében tevékenykednek, mellyel kisebb vagy nagyobb mértékben 
függő viszonyban vannak . A mozgalmon belül ezek szembefordulnak 

* A Međunarodna politika 1980. dec. 16-i szamában megjelent írás. 



mindazokkal az akciókkal , melyek azon nagyhata lom vagy tömb érde
kei ellen i rányulnak, mellyel bizonyos közelebbi viszonyban állnak. Ez 
is igaz, ez sem vi ta tha tó . 

Mindezen tények alapján a vi lágban, de nálunk is, o lyan vélemények 
és nézetek is kifejezésre ju tnak, melyek lényege, hogy az el nem kötele
zettek mozgalma akcióra képtelen, hogy csökken a szerepe a vi lágban, 
hogy táv la ta iban nem lehet számítani a mozgalom szerepének erősödé
sére a nemzetközi kérdések megoldásában, sem pedig a világ erőviszo
nya inak kiegyensúlyozásában. 

Tehát egy olyan visszaesés jelentkezik, melyhez hasonlónak 1970/71-
ben lehettünk tanúi , és amely nálunk sem m a r a d t visszhang nélkül. 

Egyes nyugat i nyi la tkozatok a mozgalom szerepe jelentőségének mi
nimalizálását sugallják, de k ivál tképp Jugoszlávia szerepének gyengülé
sét a mozgalomban, Ti to után. 

Egyes nyi la tkozatok a keleti országokban „a szocialista közösség ál
lamai és az el nem kötelezettek mozgalma természetes szövetsége" téte
lét terjesztik, azt igyekeznek bizonyí tani . Támogat ják az ezeket az el
veket va l ló el nem kötelezett országokat , és ez a havanna i értekezletet 
követően kezdődöt t , ma is tar t , sőt, egyes bilaterális okmányokban is 
helyet kap . 

Mindezek a tények egészében véve az el nem kötelezettek mozgalma 
helyzetének egyik oldala, egyes poli t ikai tényezőknek a nézete a moz
galomról, nem pedig átfogó értékelés. Ebből következik, hogy ez egy
oldalú, ponta t lan értékelés. 

Először: az elnemkötelezettség poli t ikájának alapelvei és céljai, me
lyeket T i to „eredeti elveknek és cé loknak" nevezett , az új , igazságosabb 
nemzetközi viszonyok, az új nemzetközi poli t ikai és gazdasági rendszer 
egyetlen progresszív alapjaként terjednek a vi lágban, mely rendszer ki
építését kivétel nélkül minden el nem kötelezett ország — és sok olyan 
is, mely nem tar toz ik az el nem kötelezettek sorába — történelmi szük
ségszerűségnek tekinti , és ennek kiépítésére törekszik, mint az elnem
kötelezettség poli t ikájának legfőbb távla t i stratégiai célja felé. 

Másodszor: minden olyan ország, mely nem kíván poli t ikai tömbök
höz csatlakozni, különösen az újonnan felszabadult országok, a tegnapi 
gyarmatok , az elnemkötelezettség poli t ikájában és mozgalmában ke
resnek támaszt a tömbök és a nagyha ta lmak nyomásával szemben, poli
t ikai függetlenségük megóvása érdekében. N e m volt még olyan érte
kezlet, melyen a mozgalom ne bővült volna néhány új taggal. A soron 
következő értekezleten is új tagok fognak csat lakozni . Ez o lyan jelen
ség, melyet nem szabad alábecsülni. Mer t egy veszendő félben lévő, 
gyengülő szerepet játszó mozgalomhoz nemigen csat lakoznának: az 
ilyentől inkább menekülnek, az el nem kötelezettek mozgalmából vi
szont Burmát kivéve egy ország sem lépett ki. 

H a r m a d s z o r : az el nem kötelezettek mozgalma nem tömb, jóllehet a 
mozgalmon belül és azon kívül vannak országok, melyek úgy viszo
nyulnak hozzá. Régen elmúlt már az az idő, amikor az ENSZ-ben egye-



sek a mozgalommal csatároztak, amikor a „többség zsarnokságának", 
„ha rmadik tömbnek" nevezték stb. A gyakor la tban viszont, egyes állás
pontokban, ná lunk éppúgy, mint külföldön, vannak , akik tömbként ér
telmezik a mozgalmat , mint szilárd szervezetet, a maga intézményeivel, 
szerveivel stb. Az elnemkötelezettség mozgalma ezzel szemben azon 
országok egységes, szolidáris akciója, melyek egyik tömbhöz sem ta r 
toznak, és az elnemkötelezettség polit ikája és mozgalma eredeti elveiért 
és céljaiért szállnak síkra. H a akcióban van , a mozgalom olyan mérték
ben játszik nemzetközi szerepet, amennyiben erejéből futja, amennyiben 
hatással lehet a nemzetközi viszonyok alakulására az adot t nemzetközi 
helyzetben, az elnemkötelezettség a lapvető elvei és poli t ikai céljai meg
valósulására. Mivel a helyzet vál tozékony, néha nagyobb, máskor ki
sebb ráhatásra van szükség. 

Amennyiben nincs akció, a mozgalomnak nincs szerepe. És most mi 
a helyzet? Van-e akció? N e m vitás, hogy számos akció, részben az 
ENSZ-en belül vagy azon kívül , összhangban áll az elnemkötelezettség 
politikája céljaival és elveivel. Hosszan lehetne sorolni ezeket. 

Az akciók sok esetben szervezetten folynak, az egyeztető i rodától 
erednek, illetve rajta vagy az összes el nem kötelezett országok képvi
selőin keresztül, máskor a kinevezett csoportoktól , melyek közül egye
seket már régebben a lakí to t tak , például a Ciprussal, a Közel-Kelettel 
kapcsolatosan létrehozott csoport , különböző gazdasági egyeztető bizot t
ságok stb. 

Mióta nagyobb szerepet játszik az elnemkötelezettség polit ikája és 
mozgalma irányultságának, szerepének és jellegének kérdése, a K a m 
bodzsával , Afganisztánnal , az i ráni—iraki háborúval kapcsolatos nézet
különbségek és más eltérések és konfliktusok jelentősebb szerepet já t 
szanak a mozgalom tevékenységében, az el nem kötelezettek akciója 
mind többször a választot t testületeken és munkacsopor tokon kívülről , 
egyes országok vagy csoportosulások kezdeményezésére, ad hoc létre
hozot t csoportoktól indul ki . Példa erre az ENSZ-közgyűlés Afganisz
tánnal kapcsolatos rezolúciója, a Kambodzsa részvételével kapcsolatos 
szavazás, a Biztonsági Tanácsnak az i ráni—iraki háborúval kapcsolatos 
kezdeményezései. Meg kell említeni a legutóbbi akciót is, melynek célja 
egy, az el nem kötelezett országokból alakult jószolgálati szerv létre
hozása az i ráni—iraki háborúval kapcsolatosan, mely csoport nemrég 
t a r to t t miniszteri szintű értekezletet Belgrádban. 

Amikor azt mondom, hogy hosszan sorolhatnám az akciókat , E N S Z -
missziónk jelentésére gondol tam, mely ta r ta lmazza mindazoka t a kez
deményezéseket és akciókat , melyek az el nem kötelezett országokhoz 
fűződnek az ENSZ-közgyűlés X X X V . ülésszakán. A jelentés a bizot t
ságokon és a plenáris ülésen "tett kezdeményezéseket ta r ta lmazza , p rob 
lémakörök szerint. A periférikus akciók és az egy vagy kis számú or
szágtól ki induló kezdeményezések ebben nincsenek benne, hacsak nem 
tükrözik az el nem kötelezett és egyéb országok szélesebb körének állás
pontját és érdekeit. Ez a felsorolás hosszabb és tar ta lmasabb, mint az 



el nem kötelezett országok kezdeményezéseit és akcióit t a r ta lmazó , az 
előző ülésszakról készült felsorolások. 

Íme, csak a Közgyűlés plenáris ülésén, az el nem kötelezett országok 
a következő kezdeményezéseknek vol tak a hordozói : 

N é g y rezolúció a palesztinai kérdésről, de a közel-keleti rezolúciókat 
is az el nem kötelezettek közel-keleti és palesztinai csoportjában dol
gozták ki . 

A globális tárgyalások: mint tudjuk, a javaslatok az el nem kötele
zettek és a 77 csoport közös akcióinak eredményei. 

A Biztonsági Tanács kibővítéséről szóló rezolúció körül az el nem k ö 
telezett országok legnagyobb része tevékenykedett . 

Az appar theid-pol i t ika különböző aspektusaival az afrikai csoport 
foglalkozott , több más el nem kötelezett országgal. 

A Dél-afrikai Köztársaság poli t ikai helyzetével kapcsolatos 18 rezo
lúció közül a legfontosabbakat, a Dél-afrikai Köztársaság ka tonai és 
gazdasági helyzetéről, a Dél-afrikai Köztársaság elleni szankciókról, a 
transznacionális társaságokról, a poli t ikai foglyokkal való szolidaritás
ról, az el nem kötelezett országok kezdeményezték és terjesztették elő. 

Továbbá a dekolonizálásról szóló nyi la tkozat , az atomenergia békés 
célokra való felhasználásáról szóló ha tá roza t . 

Az Afganisztánnal kapcsolatos rezolúció kezdeményezői az el nem 
kötelezett, többségükben iszlám-országok vol tak . A Kambodzsával k a p 
csolatos rezolúciót az ASEAN-országok kezdeményezték, melyhez csat
lakoztak a pacifikus és más el nem kötelezett országok, va lamin t a 
nyugat iak is. 

Az első bizottságban mintegy t íz kezdeményezés tör tént . Azu tán az 
el nem kötelezettek regionális kezdeményezései, melyeket a többi el nem 
kötelezettek is támogat tak . Az első bizottságban például : előkészültek 
a Közgyűlés második ülésszakára a fegyverzetcsökkentésről, a Közgyű
lésnek a fegyverzetcsökkentéssel kapcsolatos, I . rendkívül i ülésszaka ja
vaslatainak és ha tá roza ta inak végrehajtása, az E N S Z leszerelési bizot t
ságának munkájáról , a 80-as éveknek a leszerelés második évtizedévé 
nyilvánításáról . Ide tar tozik az Afr ika atommentes övezetté nyi lvání tá 
sáról szóló rezolúció, az izraeli nukleáris fegyverkezésről, a Dél-afr ikai 
Köztársaság részéről fenyegető nukleáris veszélytől, az atommentes öve
zetek létrehozásáról szóló ha tároza t . 

Az el nem kötelezett országok kisebb csoportjainak vol tak olyan 
kezdeményezései, melyeket a többség támogatot t , mint amilyen a nem
zetközi biztonság és a leszerelés között i viszonnyal foglalkozó tanul 
mány , a nukleáris kísérletek betiltásáról, az atomfegyver a lkalmazásá
tól va ló tar tózkodásról és a nukleáris háború megakadályozásáról , a 
leszereléssel kapcsolatos kutatási programról , a leszerelési v i lágkam
pányról , a SALT—II- rő l , a nemzetközi biztonságról, a be nem ava tko 
zásról szóló nyi la tkozat kidolgozása, ahol még nem tör tént meg az 
ál láspontok egyeztetése. 

Azu tán a poli t ikai különbizot tság: a ghazai menekültekkel kapcsola-



tos ha t rezolúció közül há romnak az el nem kötelezettek a kezdemé
nyezői, éppúgy, mint a menekültek gyermekei iskoláztatásának ösztön
díjazásáról szólónak is. Véleményem szerint mindez eléggé illusztrálja 
az el nem kötelezettek akt ivi tását magában az ENSZ-ben , jóllehet ez 
alig egyharmada az el nem kötelezett országok kezdeményezéseinek és 
akcióinak. Mindezek az akciók összhangban ál lnak, a V I . havanna i 
csúcsértekezleten elfogadott á l láspontokkal és dokumentumokka l . 

H a a mozgalom gyengülne, mindez megmagyarázhata t lan volna. T e 
hát akkor ez mivel magyarázható? Az el nem kötelezettek a hordo
zói mindazoknak a rezolúcióknak, kezdeményezéseknek és akcióknak, 
melyek a nemzetközi kérdések megoldására i rányulnak, az elnemkötele
zettség polit ikája, a béke és a nemzetközi együttműködés erősítése 
vonalán . 

A vi tában minderről gyakran megfeledkezünk: egy eseményre, egy 
olyan akcióra figyelünk fel, melyben az el nem kötelezettek mozgalma 
nem érte el a célt, és ennek hatása a la t t mondunk véleményt az egész 
mozgalomról és szerepéről is. 

Ezek szerint a mozgalmat nem lehet megsemmisíteni, mert az elnem
kötelezettség polit ikája megsemmisíthetetlen. De több is ennél: ez a 
pol i t ika a nemzetközi viszonyok ak t ív tényezője, ki induló a lap a kü
lönböző kezdeményezésekhez és akciókhoz azon országok számára, me
lyek szavatolva látják benne létérdekeiket, a béke, a biztonság érdekeit, 
az igazságosabb nemzetközi viszonyok kiépítését. 

Ez t senki sem vál toz ta tha t ja meg. Szemmel l á tha tó bizonyíték erre, 
hogy nagyon kor lá tozot tak a lehetőségei bárkinek, hogy a mozgalom
mal manipulálhasson, akár a saját maga nemzeti , akár csoportja, vagy 
valamelyik nagyha ta lom illetve tömb érdekében, jóllehet ilyen próbá l 
kozások tör téntek m á r a múl tban, és természetesen tör ténnek ma is. 

Jugoszlávia és több más el nem kötelezett ország a lka lmazkodik eh
hez a helyzethez — nem csökkenti tevékenységét, sőt mi több: növeli . 
Várha tó , hogy nagyszámú el nem kötelezett ország fokozni fogja kez
deményezéseit és tevékenységét. Ezt b izonyára megerősíti a N e w Delhi-i 
miniszteri értekezlet is. 

Nincs mi t csodálkozni azon, hogy az el nem kötelezett országok ak
ciói nem vezetnek a nemzetközi problémák megoldásához minden eset
ben. Tekintetbe kell venni a nemzetközi helyzetet. Igaz, nem minden 
akcióra vona tkoz ik ez; v a n n a k az el nem kötelezetteknek olyan akcióik 
is, melyek többé-kevésbé sikeresek. 

N e m sikerül az ENSZ-nek sem minden akciója; láthat juk, milyen 
helyzetben van az utóbbi négy-öt évben az E N S Z Biztonsági Tanácsa 
— nem képes véghezvinni úgyszólván egyetlen, a világ békéje és b iz
tonsága szempontjából jelentős rezolúciót vagy ha tá roza to t sem. 

N e m jár eredménnyel az Afrikai Egységszervezet minden akciója sem. 
Csád esetében például az AESZ minden tekintélyét latba vetve próbál t 
nyugodt helyzetet teremteni , de nem sikerült. A nagyha ta lmak is be
ava tkoz tak , és sajnos egyes el nem kötelezett országok is. Ü g y tűnik, 



hogy ot t nagy kőolaj tar ta lékokat fedeztek fel, ez a Csád körüli válság 
elmélyülésének indítéka. 

Vagy nézzük az A r a b Ligát, ezt a szervezetet, amelynek olyan súlyos 
szava volt ezelőtt a közel-keleti válság megoldásában — szétforgácso
lódott , akciói nincsenek. 

Az Iszlám Értekezlet sem ér el jelentősebb sikereket. 
A z Európai Gazdasági Közösség országai, melyek igyekeznek távol 

ta r tan i maguka t az U S A közel-keleti polit ikájától, szintén nem sok 
sikert mondha tnak magukénak. 

A lat in-amerikai országok csoportja sem túl eredményes. 
Az ASEAN-országok sem eredményesebbek. 
Kezdeményezések vannak , akciók is, de sikertelenek. Mindezek a 

csoportosulások számos kezdeményezéssel és akcióval próbálkoztak , de 
eredménytelenül. 

Mik ennek az okai? — A felelősség nagyobbrészt a tömbökre hárul , 
és mindenekelőt t — világszerte ez a vélemény — a két szuper-nagyha
ta lomra , mivel akadá lyozzák az enyhülést és a nemzetközi kérdések 
megoldását. Ez közvetlen következménye az érdekövezetekkel kapcso
latos konfrontá lódásuknak és a „nagy veté ly társ" feletti ka tonai fölény
re való törekvésüknek. 

Ez az utóbbi félelmetes fegyverkezési hajszában nyi lvánul meg. Túl 
hosszú volna felsorolni mindazt , ami a fegyverkezésben előkészületben 
van . ö t éven belül úgyszólván minden jelenlegi fegyver elavult tá válik. 

A nemzetközi problémák megoldásában bekövetkezett megrekedés 
annak a következménye, hogy félbeszakadt az enyhülés folyamata , nő 
az erőszak alkalmazása, a katonai tényezők a nemzetközi viszonyok
ban, gyakor iak a ka tonai és más természetű intervenciók, fokozódik a 
beavatkozás a belügyekbe, mindez az imperialista vagy hegemonista 
pol i t ika i rányvonalán . 

Maga a détente lényegében a nemzetközi problémák békés ú ton való 
rendezése. Ez nem különálló probléma, hanem vi lágfolyamat: a nemzet
közi problémák megoldása, minden ország függetlenségének, szuvere
ni tásának, területi sérthetetlenségének és egyenlőségének tiszteletben t a r 
tásával , tekintet nélkül társadalmi berendezésük hasonlóságára vagy 
különbözőségére, egyik vagy másik tömbhöz való tar tozására vagy 
nem-tar tozására . Détente nélkül nem rendezhetők a problémák, nem 
fejlődnek a nemzetközi viszonyok, nem oldhatók meg a nemzetközi 
kérdések. Ezek azok az összefüggések, korelációk és visszahatások, me
lyek a détente-hoz fűződnek, illetve a nemzetközi feszültség enyhülése 
fo lyamatának lényegét jelentik. 

Ezek szerint a lapta lan a nemzetközi problémák megoldásának siker
telenségét az el nem kötelezett országok nemzetközi szerepe gyengülé
sével magyarázn i és az elnemkötelezettség mozgalma szerepének t o 
vábbi gyengülését jósolgatni. 

A nemzetközi helyzet az el nem kötelezett országoktól még energi
kusabb kezdeményezéseket és akciókat igényel, a nemzetközi helyzet 



javítása, további elmérgesedésének megakadályozása, a jelenlegi i rány
za tok megváltoztatása érdekében. A nemzetközi helyzet az enyhülési 
folyamatok felújítását sürgeti a détente befagyasztása helyet t ; a leszere
lés fo lyamatának megkezdését a fegyverkezési hajsza helyet t ; a fejlődő 
és a fejlett országok között i átfogó tárgyalásokat a tárgyalások meg
szakítása helyett ; megegyezést az új nemzetközi gazdasági rendszerről 
és a fejlesztési stratégia harmadik évtizedéről; a válsággócok felszámo
lását új válságok kirobbantása helyett; a tömbökre osztottság és konf
rontálódás túlhaladását a felosztottság kiélezése és újabb — elsősorban 
az el nem kötelezett — országoknak a tömbök között i szembenállásba 
vonása helyett stb. 

Mi történik a Közel-Keleten? — Egyes el nem kötelezett országok 
repülőtereiket és kikötőiket a nagyha ta lmak rendelkezésére bocsátják, 
ezek o t t berendezkednek és a r ra törekednek, hogy ka tonai és más előny
re tegyenek szert közvetlen vetélytársaik felett. 

Ebben a nemzetközi helyzetben Jugoszláviának, tekintettel a r ra a te
kintélyre, melyet Ti to elnökkel az élen k iv ívot t magának, rendkívül 
ak t ívan és megfontoltan kell tevékenykednie. Megál lapí tható, hogy 
szerepe az el nem kötelezettek mozgalmában nem gyengül, jóllehet 
egyes kívülálló, sőt még el nem kötelezett országok is úgy tart ják, 
hogy Ti to elnök nélkül ez be fog következni . 

A mi hatásunk ereje pol i t ikánk elvszerűségén alapult , a nemzetközi 
kérdésekben elfoglalt álláspontjainkon, mindig megnyilvánuló értékelé
seinken, a nemzetközi fejlődés fő folyamatai t illetően, a kezdeményezé
sek, javaslatok és ál láspontok realizmusán, és gyakorlat i célszerűségén. 
H a továbbra is képesek leszünk ezt megőrizni, szerepünk a mozgalom
ban nem fog gyengülni, jóllehet ezt a szerepünket mi sohasem tekintet
tük vezető szerepnek, hanem a legaktívabb tagok egyike szerepének. 
Mi eddig is azon országok közé ta r toz tunk , amelyek élen já r tak a moz
galom kezdeményezéseiben és akcióiban, és ezt a jövőben is folytatjuk. 
Mély meggyőződésem, hogy Jugoszlávia szerepét illetően sem az el nem 
kötelezettek mozgalmában, sem a nemzetközi színtéren nem lesz 
vál tozás. 

Jugoszlávia szerepének csökkenését még Ti to elnök életében, Kelet
ről is, Nyuga t ró l is több ízben „megjósolták". Úgyszólván minden má
sodik évben, a csúcsértekezletek közöt t napvi lágot lá tot t egy-egy ilyen 
jóslat. A legmesszebbre 1978-ban, a J K S Z X I . kongresszusát megelő
zően mentek el; Jugoszlávia eljátszotta szerepét a hidegháború idősza
kában és az el nem kötelezettek mozgalmának eddigi fejlődési szaka
szaiban — mondták . Most az imperializmussal való forradalmi leszá
molás időszaka következik, az elnemkötelezettség mozgalma pedig az 
„ú j " , „ f ia ta labb" , ^radikál isabb", „ fo r rada lmibb" erők kezébe kerül . 

A mi á l láspontunkat oppor tunis tának bélyegezték, a tömbökkel k a p 
csolatosan az egyenlő távolság tar tását vetet ték a szemünkre, az ame
rikai imperialista pol i t ikával , a kínai „expanz ióva l" való összefogással 
vádoltak bennünket (tudjuk, kitől ered ez, nem szükséges nevet említe-



nem). Közismert , hogy a havanna i csúcstalálkozón ezek az „új e rők" 
megkísérelték kezükbe kapar in tan i a mozgalmat , de nagyon szegényes 
eredményeket értek el e téren. Az el nem kötelezett országok óriási több
sége ha tá rozo t tan e lhár í tot ta ezt a támadás t és ismét megerősítette az 
elnemkötelezettség alapelveit , céljait, szerepét és irányultságát , ami az 
elnemkötelezettség mozgalmának független, tömbönkívül i jelleget ad a 
nemzetközi színtéren. 

A N e w Delhi- i értekezlet ezt ismét meg fogja erősíteni, ez a meg
győződésem. Egyesek szorongva tekintenek az értekezlet elé, mert a 
vitás kérdések megbonthat ják az el nem kötelezettek egységét, ezért 
úgy vélik, hogy az olyan kérdéseket, mint Afganisztán, Egyiptom, K a m 
bodzsa, az i ráni—iraki háború stb. meg kell kerülni . Az el nem kötele
zett országok közöt t i véleménycserében azokat a megoldásokat keresik, 
melyek lehetővé tennék a vitás kérdések áthidalását . Akik ezt a nézetet 
vall ják, azoknak az a vélményük, hogy az értekezletnek azokra a gaz
dasági és egyéb kérdésekre kell összpontosítania, melyekről konszenzus 
született és bizonyos fokig egységes az el nem kötelezettek álláspontja. 

Senki sem akadályozhat ja meg ezzel szemben az eltérően értékelt 
kérdések megvitatását . N e w Yorkban , az Egyeztető Bizottságban a na
pirend elfogadásakor, éppen ezekben a vitás kérdésekben csaptak össze 
a különböző nézetek: Kambodzsa , Afganisztán, az i ráni—iraki háború, 
kérdésében ( I rán is, I r a k is tagja az Egyeztető Bizottságnak). Még inkább 
vá rha tó ez N e w Delhiben, jóllehet ezekről a kérdésekről nem tervez
nek konszenzust. D e a különbségek kifejezésre ju tnak , és a különbségek 
magukban véve is hatással v a n n a k az ál láspontok jellegére, lényegére, 
t a r ta lmára , az így megnyilvánuló különbségek befolyásolják a világ és 
az el nem kötelezett országok közvéleményét, a világ haladó, demok
rat ikus nyilvánosságát. 

A legfontosabb nemzetközi kérdésekben és a szükséges akciókkal k a p 
csolatosan sikerülni fog konszenzust elérni. Ez azt jelenti, hogy az egy
ség a különbségekkel párhuzamosan nyi lvánul meg, a különbségekben 
és a különbségek ellenére. Egység — fenntartással mondom — az ak
ciókban va ló részvétel készségében, de nem ideológiai és nem teljes p o 
li t ikai egység, sem pedig teljes nézetazonosság az egyes kérdésekben. 

Egyesek némely el nem kötelezett országban azon a nézeten vannak , 
hogy a mozgalom túlságosan kiszélesedett, hogy tagjai közöt t olyan or
szágok is vannak , amelyek nem elkötelezetlenek a szó teljes értelmében, 
ezért kerül sor azokra a nézetkülönbségekre és összeütközésekre a moz
galmon belül, melyek terhet jelentenek és csökkentik akcióképességét. 

Ezeknek a különbségeknek nem a kiszélesedés az oka ; nem nehéz k i 
emelni a különbségek két gyökerét, két forrását. 

A z egyik az objektív történelmi, földrajzi, társadalmi, poli t ikai , kul 
turális és gazdasági körülmények hatása, mely különbségeket teremt, 
v i t áka t és konfl iktusokat szül egyes el nem kötelezett országok közöt t . 
Egy kar ibi poli t ikustól ha l lo t tam: megértjük, hogy önök ilyen pol i 
t ikát fo ly ta thatnak, mind a Szovjetunió, mind az Egyesült Államok, 



mind pedig Kína i rányában. D e értsenek meg önök is bennünket , hogy 
mi it t , az amerikai imperializmus szájában, mely lenyelessél fenyeget 
bennünket , nem fo ly ta tha tunk kiegyensúlyozott pol i t ikát a nagyha ta l 
makka l szemben. Más körülmények is lehetnek az el nem kötelezettek 
közöt t i összeütközések előidézői. Ezeket nem valamilyen (imperialista 
vagy hegemonista) vezérkar ta lá l ta ki, tervezte, p rovoká l t a ki . Sok 
összeütközés objektív okokra vezethető vissza. 

A nézetkülönbségek másik gyökere a tömbök és nagyha ta lmak befo
lyásának növekedése egyes el nem kötelezett országokra, melyek a r ra 
kényszerültek, hogy a nagyha ta lmak vagy a tömbök gazdasági, ka tona i 
vagy műszaki segítségét vegyék igénybe. A „fizetség" gyakran az, hogy 
a poli t ikájukat és ál láspontjaikat azoknak a ha t a lmaknak az érdekeihez 
igazítják, melyekkel függőségben ál lnak. 

Ezek szerint a mozgalom kiszélesedése a legkevésbé h ibáz ta tha tó , 
mint azt egyes jó bará ta ink gondolják és ezt nyí l tan ki is mondják, új 
kohézió szükségességét hangozta tva . Véleményük szerint elsősorban a 
gazdasági kérdéseket kell napi rendre tűzni és csak másodsorban foglal
kozni a többi kérdésekkel. 

Ezek a kérdések minden bizonnyal nagy jelentőségűek az el nem k ö 
telezettek mozgalmára , az is igaz, hogy ezekkel kapcsolatosan viszony
lag egységesek az ál láspontok és akciók, de az elsődleges kérdés mindig 
az volt , az is marad , hogy a mozgalom megtar tása eredeti alapelveit , 
amelyeket még Belgrádban fogalmaztak meg és a későbbi csúcstalálko
zókon továbbfejlesztettek. 

A mai bonyolul t nemzetközi helyzetben, a N e w Delhi-i értekezletnek 
rendkívül nagy a jelentősége, nagyobb, mint amilyen egy nyugodtabb 
nemzetközi helyzetben lenne. Jugoszlávia ilyen hozzáállással tekint N e w 
Delhire. 

Ford í to t ta Szöllósy Vágó László 


