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Itt, a Szocialista Onigazgatis Elméletének és Gyakorlatinak Orszi-
gos Kozpontjiban,* mely Edvard Kardelj elvtirs nevét viseli, Kardelj
elméleti eszméi 4ltal ihletve és indittatva, ma kétnapos tanicskozist
kezdiink, melynek célja, hogy tjabb felismerésekkel gazdagitsa szoci-
alista Onigazgatdsi tdrsadalmunk forradalmi fejl8dését.

Ez a tanicskoz4s alkalmat ad arra is, hogy 4j inditékokat adjon az
Onigazgatdssal kapcsolatos marxista elméletnek, de sajnos, f4j6 emlé-
keket is ébreszt: alig két év miilt el Edvard Kardelj elvtirs haldla éta,
s id6kozben, a mdlt évben, Tito elvtirs is meghalt. Igy rovid id8 alatt
torténelmiink két kimagaslé alakjit veszitettiik el — Tito elvtirsat, for-
radalmunk és gyBzelmeink stratégijit, a szocialista onigazgatdsd, el nem
kotelezett Jugoszldvia megalkotdjat, és Kardelj elvtirsat, Tito stratégi-
4jinak legelmélyiiltebb, legkreativabb teoretikusit.

Silyos veszteség ez a Kommunistdk Szovetsége, a munkdsosztily, Jugo-
szl4via minden nemzete és nemzetisége szdméra egyarint, 4m rink ma-
radt hatalmas forradalmi miviik. Szildrd eltokéltségiink, hogy ezt a
mivet folytatjuk és maradéktalanul életre keltjiik az Onigazgatdsd, de-
mokratikus szocializmus eszméit, melyeknek Tito és Kardelj elvtars
egész hds életét szentelte.

A szocializmus épitése forradalmi tett, 4j teriiletek meghdditdsa az em-
beri szabadsidg szdmdra, olyan folyamat, melynek sorin led8inek mind-
azok a gitak, melyek az ember Gtjdban 4llnak, megakadilyozva, hogy
visszatérhessen eredeti természetéhez — emberiességéhez, humanitisidhoz,
sokoldaldsigdhoz, hogy megszabadulhasson béklyéitél. Ezért a munka
felszabaditisira irdnyulé elméleti okfejtéseinkben és gyakorlati akcib-
inkban a szocialista fejl8dés forradalmi jellegének kardelji értelmezésé-
b8l indulunk ki, mely valéjiban annak a titéi eszmének a kifejtése, hogy
»forradalmi fejlddés nélkiil nem valésulhat meg a szocializmus”.

* Bevezetd elSadis — elhangzott az Edvard Kardelj elméleti & forradalmi mun-
kissiga elnevezésl tanicskozdson, Ljubljaniban, 1981. jan. 27-én.
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Az 1941 6ta megtett forradalmi Gt tapasztalatait 4ltal4nositva, Kar-
delj éppen a JKSZ XI. kongresszusin mutatott r4 a viharos szocialista
dtalakulds folytatdsinak sziikségességére, kiemelve, hogy ,,napjaink leg-
fébb, dont8 fontossigh feladata a szocializmus mint rendszer tovabbi
dinamikus, szakadatlan fejl8déséért, az Onigazgatds er8sitéséért, a tdrsa-
dalmi viszonyok demokratiz4ldsdért és humanizdlisiért folydé harc...
Tudatdban kell lenniink, hogy a szocializmust semmi sem veszélyezteti
annyira, mint a stagnilds, a tdvlatnélkiiliség... A szocializmus nem az-
zal érdemli ki a torténelmi progresszivitds dicsfényét, hogy szocializ-
musnak nevezik, hanem azzal, hogy szakadatlanul erdsiti a dolgozé em-
ber tirsadalmi helyzetét, hogy mind eredményesebben elégiti ki szocidlis,
kulturdlis és 1étérdekeit, hogy mind szélesebb teret nyit a szabadsignak
és a demokricidnak. Ez a mi tdrsadalmunk politikai stabilitisinak és
progresszivitisinak — mondhatndm — els8 feltétele”.

Ma, amikor ismét bizonyos bel- és kiilpolitikai nehézségekkel és prob-
Iémikkal taliljuk szembe magunkat, torekvéseinkben, hogy taltegyiik
magunkat rajtuk, Kardelj elvtirs egyik alapvetd felismerésére kell ti-
maszkodnunk, mely egyébként szocialista fejlédésiink egészének az 4lta-
lanositdsa, ez pedig az a felismerés, hogy a szocializmus épitése sordn
felmeriilt problémék megolddsinak a szocialista tdrsadalom politikai és
gazdasigi megszildrditdsinak egyetlen Gtja a szocializmus kovetkezetes,
forradalmi tovibbépitése, azoknak a merész elméleti és gyakorlati Gji-
tisoknak az elfogadisa, melyeket az ilyen fejlddés feltételez.

A szocializmus tehit nem a pihenés tirsadalma, nem a kompromisz-
szum vagy az evolicié szakasza, sem pedig megkdviilt épiilet, melyet
elég védeni vagy hdlaénekekbe foglalni. Erre utalnak — egyebek mel-
lett — Kardelj szavai is, amelyek nem sokkal halila el8tt a mosztdri
egyetem kiild6ttségével folytatott beszélgetéskor hangzottak el: ,Ma a
vildgban, de nalunk is, vannak olyan nézetek, hogy a szocialista tdrsa-
dalom eljutott fejlddése csticsdra és tovibb nem fejlddik; mintha nem
volndnak benne jelen kiilonb5z8 érdekek, mintha ezek nem iitkdznének.
A probléma lényege, hogy az ilyen tirsadalom elveszitené dialektikus
hajtderejét, ha nem volndnak meg benne azok a dialektikus ellentmondi-
sok, melyek 4lland6 fejlddésre serkentik ... Szdmunkra annak tudata a
dontb, hogy forradalmi dton, forradalmi tudattal, forradalmi eszkézsk
igénybevételével haladunk eldre, kiizdiink dGgysz6lvin 1épésrdl 1épésre a
szocializmus fejl8déséért, nem pedig hogy apologetikusan dicsitjiik azt,
amit elértiink, lehet8vé téve eziltal, hogy a szocialista tirsadalom szerve-
zetébe olyan jelenségek fészkeljék be magukat, mint amilyen a biirok-
ratizmus, technokratizmus stb.”

Kardelj iizenete egyértelini: a szocialista onigazgatis kovetkezetes for-
radalmi fejl8dése és a merész elméleti és gyakorlati kezdeményezések
ezen az Uton, a szocialista épités nehézségei és problémii megolddsinak,
tirsadalmunk politikai és gazdasigi stabilitidsinak alapvetd feltételei.

Az bnigazgatids — természetesen — nem jugoszldv taldlminy. Az 6n-
igazgatds eszméje mir a forradalmi munkésSntudat és a szervezett
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munkésmozgalom csirdiban is megtal4lhaté. Viszont a mi szocialista gya-
korlatunk és elméletiink, kiilsndsen Edvard Kardelj elméleti munkis-
siga, nemcsak hogy jelent8sen hozz4jirult az &nigazgatds eszméje 4jbéli
megerQsitéséhez (mivel ez az eszme a munkismozgalomban egy ideig
hittérbe szorult), hanem a térténelemben elsé alkalommal sor keriilt
az Onigazgatds mint a szocialista tarsadalom egységes folyamata és szer-
vezet; rendszere elméleti kidolgozisira és gyakorlati megvaldsitisira.
Ebben van Kardelj elvtirs milvének torténelmi jelentGsége.

Az Onigazgatds eszméje olyan mértékben terjed, megjelenési formidi
olyan véaltozatosak, hogy indokoltan 4llapitotta meg Kardelj egy alka-
lommal: ,,Az onigazgatis a szocializmus mint viligméretl tirsadalmi-
torténelmi folyamat fejl8dési torvényszerliségeinek egyikévé vilt.” Az
Onigazgatds épitésének 31 éves gyakorlata hazénkban, kétségteleniil be-
bizonyitotta szocialista épitésiink autentikus és eredeti tirsadalmi-gazda-
sagi és politikai rendszerének értékét és erejét. Ismét megerBsitést nyertek
Tito szavai, melyek 1950-ben hangzottak el a Szovetségi Képvisel6hdz-
ban: ,;a gydrakat a munkisoknak, a foldet a parasztoknak jelszb a szo-
cialista termelési viszonyok teljes programjit tartalmazza”. Mi t&bb: a
szocialista Onigazgatis tdrsadalmi-gazdasigi létiink alapjivd és politikai
szervezettségiink elvévé vilt.

Tito eszméit kovetve és Onigazgatisunk tapasztalatait 4ltaldnositva,
Edvard Kardelj a munka tirsitdsdnak stratégiai koncepcidjidban bemu-
tatta, hogy a szabadon tirsitott munkira a szocialista térsadalom teljes
szervezete alapozhaté. A szabadon tdrsitott munka, mint a dolgozék mind
teljesebb és mind szabadabb tdrsuldsinak térténelmi folyamata alapsejt-
jét szocialista rendszeriink kereteiben a tdrsultmunka-alapszervezetben
azonositotta. EbbSl a sejtb8l indulnak ki mindazok a folyamatok, me-
lyek a tirsadalmi szervezet minden teriiletét és valamennyi szintjét fel-
olelik és a szocialista onigazgatds rendszerévé fejlédnek. Ez forradalmunk
torténelmileg lényeges 4j eleme és Kardelj eszméinek legjelent8sebb el-
méleti djdonsiga.

Kiilondsen jelent8s Kardelj elméleti hozz4jiruldsa a szocialista onigaz-
gatds politikai rendszerének kidolgoz4dsihoz. O elméletileg dolgozta ki
azt a torténelmi sziikségszerliséget, mely szerint a szocialista Onigazgatés
politikai rendszerének a termel8k kiildottségei alakjiban kell konstitu-
416dnia és tovibbfejlédnie, midltal ez a rendszer megszlnik klasszikus
értelemben vett politikai rendszer lenni.

Hasonléan nagy jelent8ségliek Edvard Kardelj érdemei abban is, hogy
elméleti dton, a mi és a vildg torténelmi tapasztalatainak 4ltaldnositdsd-
val kimutatta, hogy az Onigazgatisi folyamatok csak a szocialista tir-
sadalom 8sszes szubjektumai Onigazgatisi érdekeinek pluralizmusa 4ltal
indittatva fejldhetnek demokratikusan. Itt természetesen nem kizdrblag
az Onigazgatdsi érdekek pluralizmusinak szabad megnyilvinuldsirdl és
hat4sarél van szé, hanem 4llandé &sszeegyeztetésiik, egybehangolisuk
folyamatardl, a tdrsadalmi szervezet minden fokan.

Edvard Kardelj elméleti opusdban a szubjektiv szocialista er8k kér-
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dése rendkiviil jelent8s helyet foglal el. A Kommunistdk Szdvetségének
— hangstlyozza Kardelj — ki kell fejlesztenie azt a tulajdonsigot, hogy
slegmesszebbre l4sson”, azt a képességét, hogy ,rdmutasson a fejl8dés
objektive és torténelmileg elkeriilhetetlen dtjaira... mind az elmélet és
az ideolégia, mind pedig a tirsadalmi gyakorlat teriiletén, illetve az el-
méletnek és ideoldgidnak a gyakorlati alkalmazdsiban”. A Kommunistdk
Szbvetségéedl kiilondsképpen elvirjdk, hogy jiruljon hozzid az elmélet,
a marxizmus eszmei és tudoméinyos fejl6déséhez. Kiilonben is a Kom-
munistdk Szovetségét csak a marxista elméleti és gyakorlati alkotémunka
tudja tdlsegiteni a tétovdzdson, a dogmatizmus maradvinyain, 2 kiilén-
b6z8 szubjektivista képzOdményeken, a tirsadalmi és politikai életben
jelentkez6 pragmatizmuson. De a tudominy és a gyakorlat egymis ko-
z6tti kapcsolatdnak problémédi nilunk még nincsenek maradéktalanul
megoldva — figyelmeztet Kardelj — és ezen a téren még komoly fel-
adatok 4llnak el8ttiink. Ezek kozé tartozik az az igény is, hogy a Kom-
munistdk Szdvetsége még szervezettebben foglalkozzon ezzel a kérdés-
sel, hogy mozgébsitsa tirsadalmunk tudominyos és elméleti erejét, hogy
termékeny elméleti vitdkra és kutatdsokra serkentsen.

Ez a tanicskozids egyike a Kommunistdk Szdvetsége azon tdrekvései
megnyilvinuldsinak, hogy a kutatdé szellemet 4j akcibkra osztondzze,
hogy a tudominyos gondolatot merészebb kezdeményezésekre bitoritsa,
hogy az elméleti ismeretek és elemzések alkoté médon torténd egybeve-
tését serkentse.

Ilyen értelemben a Szocialista Unigazgatds Elméletének és Gyakorla-
tdnak Orszigos Kozpontja kezdeményezése, hogy évente elméleti érte-
kezletet szervez, melynek kozds cime Edvard Kardelj eszméi és forra-
dalmi mdve, egész tirsadalmunk megkiilonbdztetett érdekl8dését érdemli
ki. M4r maga a Ko6zpont létrehozdsa az 6nigazgatis elméletével és gya-
korlatival kapcsolatos tudominyos ismeretek Gj tirhdzdnak megterem-
tését jelentette. Aziltal pedig, hogy a Kozpont tevékenységét Edvard
Kardelj eszméire alapozta, valamint hogy a JSZSZK Elnoksége nemrég
hozott hatirozatdval Edvard Kardelj teljes irattdri hagyatékdnak gon-
dozésit rdruhdzta, lehet8ség nyilt arra, hogy ez a tribiin a tudominyos
eszme és a torténelmi tapasztalatok értékes, termékeny taldlkozisénak
szinterévé viljon, a marxizmus fejlédését szolgilé alkoté hozzdjiruli-
sunk forrdsivd és a szocialista eszmék szinhelyévé, ami annyira jelle-
mezte Edvard Kardelj elméleti és politikai munkdssigat is.

Kardelj elvtirs alkotémunkija, mint tudjuk, rendkiviil gazdag: ma-
gaban foglalja a szocializmus fejl8désének minden lényeges kérdését —
azokat, melyek hazdnkban jelentkeztek épplgy, mint a szocializmus
mint vildgfolyamat fejlddési kérdéseit, és ugyanigy az elnemkotelezett-
ség mozgalménak és politikdjinak alapvetd kérdéseit is. Ezért joggal el-
virhatd, hogy a Kozpont keretében szervezett értekezletek viltozatosak
és remélhet8en gyiimolcsdz8ek lesznek. Az a tény pedig, hogy idén —
71 évvel Edvard Kardelj sziiletése utin — az értekezlet témija az on-
igazgatds, mint a munka felszabaditidsinak 4tja, minden bizonnyal

384



elvezet ahhoz a felismeréshez is, hogy Kardelj elvtdrs a szocialista &n-
igazgatds legkiemelked8bb jugoszldv teoretikusa, ezen a téren egyike a
legnagyobb alkotéknak a marxizmus tSrténetében.

A Kézpont alapvetd feladatibél — hogy serkentse a marxista tdrsa-
dalmi eszme fejl8dését, affirmilédisat és alkoté médon torténd alkal-
mazisit, a szocialista Snigazgatist tirsadalom kiépitését — egy konkrét
elvaris is kovetkezik ezen értekezlet részvevdi felé. Ez pedig: 6nigazga-
tdst tdrsadalmi létiink kritikai elemzése, valamint a munka felszabadi-
tdsa torténelmi Gtjdn jelentkez8 eszmei, tirsadalmi-gazdasdgi és politikai
ellentmondisok 4thidaldsit célzé6 megolddsok elméleti megjelslése. Ez
annil is fontosabb, mivel az ezen az d{ton jelentkezd nehézségek és ko-
vetkezetlenségek olyan nézetek kialakuldsihoz szolgiltak alapul, melyek
kétségbe vonjék stratégiai irdnyultsigunk helyességét, olyan alternativi-
kat kinilva fel, melyeket egyszer s mindenkorra elvetettiink. Ezért elen-
gedhetetlen, hogy a gyakorlatban, most még inkdbb, mint kordbban, ezen
irdnyultsdg megvaldsitdsira torekedjiink, az elméleti munkéban pedig
tovébbra is merészen haladjunk 4j ismeretek felé. Kiilondsen fontosak
azok, amelyek a feltételezésekkel, a szubjektiv erdkkel, a szocialista 6n-
igazgatds megvaldsitisdnak fejl8dési formdival és ellentmondésaival
kapcsolatosak. Elméleti kutatdink elBtt e téren kétségteleniil nagy és fe-
lel8sségteljes feladatok 4llnak.

Amikor szocialista Onigazgatdsi tarsadalmunk id8szerli pillanatirél
beszéliink, tekintetbe kell venniink a modern vildgot is, minden ellent-
mond4sossigival. Jelenleg pedig talin a modern vildg egészében véve
legmélyebb krizise a misodik vilighdbort befejezése 6ta. Nemcsak gaz-
dasdgi valsig ez, jdllehet ez van az események hitterében; az emberek
és népek kizsdkminyoldsira, a velik valé manipulécibkra, a felettiik
valé uralkoddsra alapozott eddigi rendszer jutott egyetemes valsigba.

A t6késorszdgokban mind kevesebben hiszik, hogy a parlamentiris
rendszer &s a j6lét tdrsadalma magiban véve elég a demokricia és a ter-
mel8er8k folyamatos novekedésének biztositisidhoz. Azok a gazdasigi és
politikai nehézségek, melyekkel egyes szocialista orszigok is rendkiviil
kiélezett formiban szembe taldljdk magukat, azt tandsitjdk, hogy az
etatizmus nem oldhatja meg a szocializmus fejl8dése sorin jelentkezd
gazdasigi, osztdly-szociilis és politikai problémdkat, de még kevésbé ké-
pes tivlatokat nyitni a szocialista rendszer el8tt, a2 munka felszabaditisa
és tarsitdsa felé. EbbSl kovetkezik, hogy a munkisosztily — jéllehet
més-mas formiban — mindkét rendszerben a termelési és tirsadalmi fo-
lyamatokkal kapcsolatos dontéshozatalban valé kozvetlenebb részvételt
kovetel maginak. A kevésbé fejlett orszdgokban olyan megold4sok utin
kutatnak, melyek megakadilyozndk, hogy az allam — kezdetben elke-
riilhetetlen — irdnyitd szerepe a tirsadalmi viszonyok etatizaléd4dsdval
ndjén.

Jelenleg az dnigazgatis mar nemcsak alternativaként jut szerephez a
forradalomban és vilsighelyzetekben, hanem torténelmileg megalapozott
objektiv lehet8séggé valt. Habir egyidejlleg felvetddik egy olyan kér-
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dés, melyre érdemes volna vilaszt keresni — honnan van az, hogy a
valsighelyzetekben megfigyelhet6 expanzié utdn az onigazgatis mintha
veszitene erejébdl, a viszonylagos stabilizdl6d4s szakasziban meghdtril
az 4llam, és ennek mindenhaté szerepe el6tt. Mindez a modern vildg
rendkiviil bonyolult és ellentmondésos feltételeit tiikrozi, melyeken nem-
csak az Onigazgatds eszméje és gyakorlata tor 4t, hanem a participicié
kiilonbbz6 formai is. Ezeknek az ellentmondésoknak a felold4sdhoz nyil-
vinvaldéan kevés az egy alternativa létezése. Az Onigazgatis kétségtele-
niil egyike a modern vildg objektiv tendencidinak, de még mindig in-
kébb csak torténelmi lehetdség, mint torténelmi realitds. Azok az erfk,
amelyek szemben 4llnak a mindent magiba foglalé emancipilédis fo-
lyamatdnak affirmiciéjival a munkdsosztily tirsadalmi szerepének erd-
s6désében, a stlyos vilsig ellenére is szivésan védik pozicidikat a tor-
ténelem szinpadén.

Tarsadalmunk nyilt jellegébdl kovetkezik, hogy ezek az ellentmonda-
sok pozitiv és negativ értelemben egyarint dthullimoznak rajta. Az 6n-
igazgatds erOsitésével kérségteleniil leszlkitjiik a hazai etatizmus kiil-
foldrél serkentd hatdsok erfterét. A feladat rendkiviil osszetett, de ed-
digi eredményeink, tekintet nélkiil az id6énként el6ad6dé megtorpani-
sokra és visszalépésekre, azt bizonyitjik, hogy helyes tton jrunk.

A térsadalmunk elStt 4116 alapvetd stratégiai feladatok egyike a szoci-
alista Onigazgatds kovetkezetes tovabbfejlesztése minden teriileten. Az 4j
tirsadalmi-gazdasigi alapok lefektetése sorin olyan logikai utat nyitot-
tunk meg, amely a torténelmi fejl6dés egy magasabb fokin ismét egy-
bekapcsolja a dolgozé embert munkija feltételeivel, eszkozeivel és
eredményeivel, és amely dltal a dolgozd ember 0j helyzete és a termel6k
kozotti 4j viszonyok a tovabbi fejlédés 8 mozgatberdivé valnak. Ennek
a térsadalmi létnek a sajitossigai, melyet most épitiink, nemcsak hogy
més utakat igényelnek, mint amelyeket 2 termelés adminisztrativ és
technokratikus irinyitisa tud felkinilni, hanem a tirsadalmi-gazdasigi
fejlédés Gj eredeti, eddig még kiprébilatlan médszereinek, serkentéseinek
és formdinak kialakitdsit is kovetelik. Eppen ezért a tirsadalmunk el8tt
4ll6 feladatok cseppet sem konnytiek, a Kommunistdk Szovetsége fele-
18ssége pedig anndl nagyobb.

Tulajdonképpen a Kommunistdk Szdvetségétdl virhatd, hogy ezen a
téren elmélyitse tirsadalmi fejlédésiink jelenlegi szakaszdnak lényegével
kapcsolatos ismereteinket, hogy azonositsa ennek a fejlédésnek {6 ird-
nyait és ezek osztilyjellegét, hogy mozgdsitson minden alkotéer6t —
onmaga és a munkisosztily soraiban egész tdrsadalmunkban — a térsult
munka alkotminyos koncepcidjinak megvaldsitisiért, az Onigazgatés
tovébbi kiteljesedése érdekében. A Kommunistdk Szovetségének és tdr-
sadalmunk Osszes szocialista erinek ebben a konkrét torténelmi feladat-
teljesitésben jelent8s szerep jut a tudomdnynak, valsigunk kritikai,
elmélyiilt és marxista kutatdsinak, melyben az akcibk hordozédja és leg-
f6bb tdmasza a munkésosztily és a dolgozé. Eppen a miogéttiink 4116
év, mint annyi mis év is mar kordbban, valamint azok a bitorit6 ered-
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mények, melyeket a gazdasigi stabilizdciés politikdban elériink, mun-
késosztilyunk érettségét, szildrd oOnigazgatd, demokratikus ontudatit
tandsitjak.

Mi t6bb: a munkasosztily és a termelék soraiban mind er8sebb kove-
telményként siirgetik a fennmaradt vagy Wjraéledd etatista-biirokrata,
csoportérdekeket 8rz8, techno-menedzseri és Snigazgatdst fékezd mis gi-
tak leddntését, hogy a munka, az eszkdzok és a termel8k tirsuldsa ki-
szélesedhessen tdrsadalmunk minden pérusira. Igy a munkésosztily ob-
jektiv tdrsadalmi és anyagi helyzete és érdekei eztttal is pontosan
jelezték, hol vannak az onigazgatds és a tirsadalom termel8er8i redlis,
tirsult munkin alapulé fejl6désével szembeni ellendllds forrisai. Ellen-
allist szemmel ldthatdan azok a tirsadalmi erdk tandsitanak, melyek
érdeke azt diktdlja, hogy tovébbra is megtartsik dontd szerepiiket a
tobbletmunk4val valé rendelkezés terén, hogy a gazdasigi — ezzel
egylitt a politikai — hatalom birtokdban megkiséreljék a munkésosz-
tilyt gyakorlatilag tovdbbra is bérviszonyban tartani.

Hogy az Onigazgatds eredményei még nem érték el azt a szintet,
amit tirsadalmunk lehet8ségei nydjtanak, annak egyik oka elégteleniil
fejlett anyagi alapunk, misik a koztarsasdgok és tartoményok fejlett-
ségi foka kozott fennalld kiilonbség, végiil pedig a munkésosztilyunk
egyes részeinek gazdasigi és szélesebb politikai helyzete kdzotti egyen-
18tlenség. Gazdasagi fejlédésink — mint tudjuk — olyan helyzetbe
jutott, hogy ezen a téren valtoztatni nemcsak elkeriilhetetlen volt, hanem
tirsadalmunk életképességének, erejének, politikai érettségének és forra-
dalmi kovetkezetességének is prébijit jelentette. Ebben a tekintetben
1980-ban bizonyos eredményeket értiink el a tirsadalmi termék eloszta-
siban — a gazdasig javira —, jelent8sen csSkkent hazdnk fizetési mér-
legének deficitje, és — el8sz6r az elmdlt kozéptdvi tervidszakban —
sikeriilt lelassitani a beruhdzisi és koltségvetési kiaddsokat, ugyanakkor
ndvelni a munkaszervezetek felhalmozdképességét. Ha emellett tekin-
tetbe vesszitk a gazdasigi fejl6dés gyorsuldsit és ezzel pirhuzamosan a
foglalkoztatds novekedését, elmondhatjuk, hogy ezek mir a stabilizcié
els8 eredményei, jbllehet korai volna azt 4llitani, hogy sikeriilt stabili-
zélni a gazdasigi életet. Az 1981. év, melyben Gjabb nehézségeken kell
feliilkerekedniink, sorsdéntd jelent8ségli lesz a stabiliziciés irdnyzat de-
finitiv fenntartdsiban.

Mi ugyanis még mindig messze vagyunk a mindségi 4tlényegiiléstdl,
ami pedig a tirsadalmi-gazdasigi stabilizicié eredményességének egyet-
len mércéje. Igaz, hogy ez az Gj Stéves tervben is szereplS igény nem
érhetd el mardl holnapra. De az is biztos, hogy a termelési viszonyok
lényeges megvaltoztatisa nélkiil — mindenekelStt, hogy a tdrsadalmi
tobbletmunk4val a munkdsosztaly rendelkezzen — nem lehetséges a ter-
mel8er8k gyorsabb fejldése, a termelékenység novekedése, sem az on-
gazgatdson alapulé tudomdnyos-miliszaki forradalom. A térsult terme-
18k dontb szerepe a tdrsadalmi djratermelésben az etatista hatalom for-
Asai elhiritisinak, a munk4sosztily és az Onigazgatds parcializicibja
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talhalad4sinak és a termelési 4rucsere-folyamatok teriileti-politikai be-
szlkiilése megtSrésének feltétele. Roviden: enélkiil elképzelhetetlen gaz-
dasigunk tartds stabilizdldsa.

Ebben kell keresni egyébként a gazdasigi folyamatok megrizkédtats-
sanak okait és azt, hogy az Onigazgatds anyagi alapja nem fejlédik elég
gyors iitemben. Ezért a gazdasigi stabilizdlds, mint azt a JKSZ Koz-
ponti Bizottsdgdnak 15. iilése hangsilyozta, nem fiiggetlenithet6 a mun-
kisosztily tirsadalmi helyzetétdl az anyagi Gjratermelés folyamatiban.

A szocialista térsadalom tirsadalmi-gazdasigi folyamatiban a munka
és az eszkozok tarsitdsa nem tdrténhet spontdnul, és az Onigazgatisi vi-
szonyokat sem kizdrblag a gazdasigi mechanizmusok reprodukiljik. Az
emlitett ellentmond4sok és viszonyok objektive megkovetelik a tirsa-
dalmi fejlédés tudatos irdnyitdsdt, a szubjektiv szocialista er8k szervezett
és megfontolt politikai akciéjit. A Kommunistdk Szévetsége mint a
munkd4sosztily élcsapata és szocialista dntudatinak magva ebben a harc-
ban csak akkor jirhat az élen, ha teljes tagsiga, 1étével, helyzetével, ér-
dekeivel és tevékenységével a munkdsosztily részeként és az annak tor-
ténelmi érdekeiért tomoriilt dolgozdkkal halad egyiitt.

A Kommunistdk Szovetsége szamdra ezért rendkiviil lényeges kérdés:
milyen a munkisosztdly tirsadalmi helyzete, hogyan valdsulnak meg
anyagi és egyéb érdekei, mennyiben valt a politikai és a tirsadalmi élet
egészének szubjektumdvi. Az e téren folyd akcidk eredményeit nem
szabad formalis mércékkel mérni — példdul a taglétszim novekedésével
vagy a kiilonb6z8 értekezletek és hatirozatok szimival —, hanem
csakis a munkésosztily tirsadalmi helyzetének és szerepének megvaltoz-
tatdsival, a belsd egységéért foly6 harccal, mely az alapvetd anyagi, po-
litikai és mis lényeges érdekei egységén, valamint az 6nigazgatés kiilon-
b6z8 tirsadalmi szinteken elért szervezettségi fokdn nyugszik. Csak
ezeken a feltételezéseken alapulhat az a hatdsa, mely mint a munkés-
osztily tényleges bels8, avantgarde ereje, kifejezheti osztilya torténelmi
torekvéseit és lehetBségeit. Birmilyen mds hozz44ll4s szinte tdrvénysze-
rlien odavezetne, hogy osztdlya nevében tevékenykedne ugyan, de végsd
soron monopolisztikus helyzetbe, hatalomra jutna felette.

Az bnigazgatst szocialista demokricidnak sajitossiga az elvszerl
megegyezés, megillapodis és pirbeszéd — természetesen csak a munkis-
osztily hosszi tdvh érdekei pozicibirdl. E téren sok megjegyzés hangzik
el, hogy a koztirsasigok és tartominyok kozdtti megbeszélések tdl sok
id8t vesznek igénybe, hogy ennek a lassisignak az orszig gazdasigi és
osszfejlédése latja kirat. Ha el is vetjik azokat a biridlatokat, melyek
eszmei hétterében a meghaladott kozponti irdnyitdsi rendszer 4ll, tobb
figyelmet kellene azonban szentelni azoknak a birilatoknak, melyek a
nemzeti egyenjoglisig és az Onigazgatds megszilarditdsdnak céljai 4ltal
motivaltak. Mert kétségtelen, hogy a tirsadalmi megéllapodisok leg-
aldbb két irdnyban sikeresebbek volndnak. El8szor: az 4llam kozvetitd
szerepének csSkkentése irdnydban, amivel egyiitt jar, hogy szélesedik a
koztirsasigok és tartomdnyok tirsult munkdjinak kozvetlen érintkezési
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teriilete, osztdly- és nemzeti érdekeiknek a tirsadalmi megéllapod4sokkal
kapcsolatos akcibkban valé érvényesitési lehetdsége. Mésodszor: a piac
gazdasagi torvényszerliségeinek és szerepének fokozott tiszteletben tar-
tisa. Ez azt jelenti, hogy megillapod4sainkat egyarint meg kell szaba-
ditanunk mind az 4llami kozvetités, mind a voluntarizmus elemeit6l.

Hasonl6képpen miel8bb tél kellene jutnunk bizonyos egyoldald di-
lemmékon, melyek még jelen vannak elméletiinkben, s6t hellyel-kozzel
gyakorlatunkban is. Ilyenek példdul: a terv vagy a piac, a nemzeti gaz-
dasdg vagy az egységes jugoszliv piac dilemmija.

A szocialista tirsadalom szAmira nem idegen a piac, ha a raciondlis
gazdilkodés kozgazdasigi torvényszerliségei jutnak benne érvényre, ki-
véve, ha a piac 6sztonds hatdsa csoportérdekeket vagy t6kés viszonyokat
reprodukil. Az integrins Onigazgatdsra irdnyuld stratégidnk nem valb-
sithaté meg az 4llam kozvetitd szerepének feltételezésével, hanem kiz4-
rélag a tdrsadalmi tulajdonra és a tervgazdilkod4sra alapozott kozgaz-
dasagi torvényszerliségek érvényesitésével. Ezek nemhogy nem zarjik ki,
hanem ellenkezlleg: feltételezik egymadst.

Hasonl6 a helyzet a masik dilemmaval is. Ezzel kapcsolatban viszont
el8bb azt kell tisztidznunk, mit értiink nemzeti gazdasig alatt. Amennyi-
ben azt értjiik, hogy a koztirsasigok és a tartomdnyok szuverén joga,
hogy sajit tobbletmunkdjukrdl, a sajit maguk és a jugoszldv gazdasig
fejl8désér8l dontsenek, az igy értelmezett nemzeti gazdasig a nemzeti
egyenjoglsig és a jugoszldv egység alapja, nem 4ll tehit ellentétben az
egységes jugoszldv piac fogalmival. Ha viszont a nemzeti gazdasig alatt
bezarkdzist értiink, autarkidt, a kiilon érdekek abszolutizildsit stb. —
és ilyen jelenségekkel a gyakorlatban van alkalmunk taldlkozni —, ak-
kor vildgos, hogy a nemzeti gazdasig ilyetén valé értelmezése nemcsak
a jugoszldv piac egységének mond ellent, hanem az autentikus nemzeti
érdeknek is.

Itt kell emlékeztetnem, amire Edvard Kardelj szintén ramutatott, hogy
a nemzet azon joga, hogy tobbletmunk4jival szabadon rendelkezzék,
szoros Osszefiiggésben 41l a munkisosztdly pozicidja er8sodésének sziik-
ségszerliségével, minden koztirsasig és tartominy tﬁbbletmunkéjéval
valé rendelkezést illetBen. Ezért amikor a bezirkdzis és az autarkia
jelenségére figyeliink fel, feltehet a kérdés: nem az nigazgatds megtor-
pandsirél, az 4llampolitikai hatalomnak a kdzgazdasigi torvényszerlisé-
gek folé kerekedésér8l van-e sz6? Mert az Onigazgatisilag tdrsult mun-
kdnak a bdvitett Gjratermelésre kifejtett hatdsa erOsodésével és a koz-
gazdasigi torvényszerliségek tiszteletben tartdsdval, illetve ezek egyiittes
alkalmazisdval lehet csak hatékony mddon gitat emelni a bezdrkézds
és az ésszerlitlen gazdilkodds valamennyi formijinak.

Az Onigazgatdsi er8k izmosod4sa és a demokratikus kritikai Sntudat
mint az Onigazgatis fejlddése lényeges eredményeinek egyike, tdrsadal-
munk és ezen beliil 2 Kommunistdk Szdvetsége jelentds politikai, eszmei
és kiderlehet8ségei, kovetkezetes és hatékony harcot hirdetnek, a kollek-
tiv munka és felel8sség titdi kezdeményezésének életre hivasdért, a po-
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litikai funkciék és megbizatisok privatizilsa ellen Er8sddik az &nigaz-
gatdsi demokricia, melyben a dolgozék politikai hatdsa minden térsa-
dalmi szinten érvényesiil. A szlik korben, a legdlisan véilasztott szervek
megkeriilésével, nem formalis csoportokban torténd déntéshozatal nem-
csak hogy antidemokratikus, hanem egyike a tdrsult munkén alapuld
tirsadalmi 4talakulds legf8bb akadilyainak. A Kommunistdk Szovetsé-
gének ezeket a jelenségeket azonnal és hatirozottan fel kell szidmolnia.
Ezt a hatdrozottsigot kovetelik télink mindazok az eredmények, melye-
ket tdrsadalmunk eddigi forradalmi 4talakuldsa folyamatiban elértiink.
A j6v8 évben tartjuk a JKSZ XII. kongresszusit. A kongresszusig
elSttiink 4116 id8szakban birdléan fel kell mérniink tirsadalmunk anyagi
és egyéb természetl 4talakuldsit, az Onigazgatis fejlédését és a Kom-
munistdk Szovetsége tevékenységét. Ebben az elemzésben pébrolha-
tatlan szerep jut a marxista tudominynak. A kongresszus elé kell tir-
nunk nemcsak a megtett 4t vildgos és sokoldalt felmérését; hanem szdmba
kell venni mindazokat a feltételeket és tényez8ket is, amelyek a jelen-
legi negativ tendencidk felszdmol4dsdban jelentBsek lehetnek, mindazokat
a lehetdségeket, melyek hozzdjirulhatnak a tdrsult munka eszméjének
gyorsabb és teljesebb valéra vilisihoz, mely eszme megfogalmazisiban
és kidolgozdsiban Edvard Kardeljnak olyan nagy szerepe volt.
Edvard Kardelj ugyanis jelent8sen hozzdjirult az elnemkdtelezettség
politikdja alapelveinek megfogalmazdsdhoz és kidolgozdsdhoz is, ezek
elméleti megformaldsihoz és tudominyos értelmezéséhez, valamint Ju-
goszldvia gylimolcsdz8 és eredményes tevékenykedéséhez az el nem ko-
telezettek mozgalmaban. Ez alkalommal azért kell erre emlékeztetniink,
mert éppen idén iinnepeljiik az el nem kotelezettek belgridi értekezleté-
nek huszadik évforduldéjit. Ez volt az a pillanat, amikor négy kontinens
huszon6t el nem kotelezett orszdginak 4llam- és korminyfdi el8szor ta-
l4lkoztak a célbdl, hogy lerakjik az ) nemzetkdzi viszonyok alapjait.
Az ott elhangzott szavak, az egyhangilag elfogadott dokumentumok
nemcsak az akkori vilighelyzet hii tiikorképei, nemcsak a viligot fenye-
getd veszélyekre hivtdk fel a figyelmet, hanem ezzel egyidejlleg ldtnoki
mddon javasoltdk a legjelent8sebb nemzetkdzi kérdések — koztik szdm-
talan olyan, mely ma, annyi év utdn éppen olyan id8szeri — megoldi-
sinak lehet8ségeit. Az azbta eltelt id6, az azdta tSrtént események és
azok az er8viszonyok, melyek azéta alakultak ki a viligban, azt tand-
sitjdk, hogy az elnemkotelezettség eszméje és elvei, az el nem kotelezett
orszigok igazsigos harca mit sem veszitett jelent8ségébdl, és hogy a
mozgalomra nemcsak azoknak az orszdgoknak van sziiksége, amelyek
abba bekapcsolédtak, hanem az egész vilignak. Gyakorlatilag a mozga-
lom — tSmegességének, a tagorszdgok érdekkodlcsondsségének kdszonhe-
téen — ma, vildgméretd objektiv erbt képvisel, mely szemben 4ll a tdm-
bok versengésével és az ebbdl ered8 veszélyekkel. A mozgalomnak ez a
szerepe megmarad a jov6ben is, mert mint Kardelj mondja: ,,Amig az
emberiség nem jut el arra a fokra, hogy feliilemelkedhessen a gyarmato-
sitds és az imperializmus maradvényain, az egyeduralomra vald torekvés
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minden formé4jin, nem volna redlis azt virni, hogy létrejéjjenek a nem-
zetek kozotti demokratikus viszonyok, vagy hogy megvalésithatd le-
gyen a nemzetkdzi egyiittmlkodés és segitségnydjtds valéban hatékony
és kielégitd mechanizmusa. Végleges megold4st csak a vilig gazdasigi
és politikai egysége igér, a vildg minden részében végbemend belsd tirsa-
dalmi folyamatok és az ezekre hatd er8k dtjin, ami végsd sorban csak
akkor vélik lehet8vé, ha majd a nemzetek kozotti gazdasdgi viszonyok-
ban is a szocialista viszonyok véilnak uralkodékka.”

Az emberiség legmélyebb torekvéseinek adva hangot, 4j eszméket és
elveket kifejezve, az el nem kételezett orszigok ,,nagyban hozzijirultak
a leigdzott népek felszabaditisdhoz”, fiiggetlenségiik kivivasihoz, a
tombfelosztissal szembeni ellenéllds fokoz4sdhoz, az egyeduralmi torek-
vések elleni harchoz — birmilyen médon paldstoltdk is ezeket a tdrek-
véseket —, az 4j és egyenjogl nemzetkdzi viszonyok kialakitisira ird-
nyulé torekvésekhez, hogy minden nép egyenrangfian vehessen részt a
nemzetkdzi problémik megold4siban. Itt tulajdonképpen a jelenlegi
gazdasigi és politikai vildgrend megvaltoztatisirél van sz6, mert ez a
rend gazdasigi sikon fiiggBségi viszonyokat és fejletlenséget, politikai
sikon pedig tombokre osztottsdgot jelent. Egyik is, mdsik is a nemzet-
kézi viszonyok kiélez8déséhez vezet, a kiélez6dés minden lehetd kovet-
kezményével. Eppen ezért ma is érvényes, amit Tito mondott az el nem
kotelezett orszdgok hatodik értekezletén, Havanndban: ,,nyilvinvald,
hogy mozgalmunk birmineml gyengiilése, szerepének csbkkenése elke-
riilhetetleniil az 4ltalinos nemzetkdzi viszonyok destabilizdlisdhoz ve-
zetne”.

A politikai fiiggetlenség kivivisa felélesztette a fejl6dd orszégok fe-
lel8sségérzetét sajit fejlédésiik és nemzetkdzi politikai és gazdasigi hely-
zetilk megjavitdsa irdnt, alapot teremtett azon erbk tevékenységének
kibontakoz4sira, melyek a gazdasigi fiigg8ség felszdmoldsdért, a gazda-
sigi és tirsadalmi fejl8dés meggyorsitisit biztosit feltételek megterem-
téséért kiizdenek. Habir ezek kozott az orszdgok kozott fennillnak
bizonyos érdekkiilonbségek, killonbsz8 a vilaggazdasigban elfoglalt hely-
zetiik, és a tdrsadalmi-gazdasigi fejl6dés més-mis fokan 4llnak, Ossze-
flzi 8ket a kozos érdek: a fiigglség kiilonboz8 formdi, a dominancia és
a kizsdkményolds al6li felszabadulds, az egyenrangl és igazsigos nem-
zetkdzi gazdasigi viszonyok megteremtésének igénye. Ennek kosznhetd,
hogy az el nem kotelezett orszigok meg tudtdk Orizni egységiiket a leg-
lényegesebb stratégiai és taktikai kérdésekben, j6llehet torténtek kisérle-
tek a mozgalom megosztisira. Reméljiik, hogy igy lesz a jovében is.

Jugoszlédvia szdmira az el nem kotelezett orszigok harca egyidejlileg
»az osztily- és nemzeti elnyomds, a kizsikmdinyolds és az aldrendeltség
minden forméja elleni harcot jelent” — mondja Kardelj. Tehit ko-
runkra jellemz8 torténelmi folyamat. EbbSl kovetkezik, hogy az elnem-
kotelezettség politikdja tartésan a szocialista Jugoszlidvia nemzetko6zi
aktivitisdnak alapja marad, szocialista irdnyultsigunk és az id8szerli
nemzetkdzi viszonyokhoz valé osztilyjellegl hozzd4lldsunk megnyilva-
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nulésa, de ,szocialista, 6nigazgatast, demokratikus belpolitikdnk, kiils-
nosen a nemzetek és koztirsasigok kozodtti viszonyok kovetkezetes kife-
jezése is”. Ezért a Jugoszliv Kommunistdk Szdvetségének és a JSZSZK
képviselbinek a legkiilonbdz8bb szintli nemzetkdzi osszejoveteleken ko-
vetkezetesen kell kiizdeniiik minden ingadozis ellen, az elnemkételezett-
ség elfogadott politikdjinak a végrehajtisiban, e politika eredeti elvei-
nek megvalésitdsiban.

Végiil, elvtirsn8k és elvtirsak, engedjék meg, hogy alkotd elméleti
munkéjukban 4j és értékes eredményeket kivinjak, és sikeres munkit
ennek az értekezletnek, melynek célja, hogy kovetkezetesen folytassa
Tito és Kardelj eszméjét és mivét.

Forditotta Sz6ll6sy Viagé Laszlé
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