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I t t , a Szocialista Önigazgatás Elméletének és Gyakor l a t ának Orszá 
gos Központ jában,* mely E d v a r d Kardel j elvtárs nevét viseli, Kardel j 
elméleti eszméi ál tal ihletve és ind í t ta tva , m a kétnapos tanácskozást 
kezdünk, melynek célja, hogy újabb felismerésekkel gazdagítsa szoci
alista önigazgatási tá rsadalmunk forradalmi fejlődését. 

Ez a tanácskozás a lkalmat ad a r ra is, hogy új indí tékokat adjon az 
önigazgatással kapcsolatos marxista elméletnek, de sajnos, fájó emlé
keket is ébreszt: alig két év múlt el E d v a r d Kardel j e lvtárs halála ó ta , 
s időközben, a múl t évben, Ti to elvtárs is meghalt . Így rövid idő a la t t 
tör ténelmünk két kimagasló alakját veszítet tük el — Ti to elvtársat , for
rada lmunk és győzelmeink stratégáját, a szocialista önigazgatású, el nem 
kötelezett Jugoszlávia megalkotóját , és Kardel j elvtársat , T i to stratégi
ájának legelmélyültebb, legkreat ívabb teoretikusát. 

Súlyos veszteség ez a Kommunis ták Szövetsége, a munkásosztály, Jugo
szlávia minden nemzete és nemzetisége számára egyaránt , á m r á n k m a 
rad t hata lmas forradalmi művük. Szilárd eltökéltségünk, hogy ezt a 
művet folytatjuk és maradékta lanul életre keltjük az önigazgatású, de
mokrat ikus szocializmus eszméit, melyeknek Ti to és Kardel j elvtárs 
egész hős életét szentelte. 

A szocializmus építése forradalmi tet t , új területek meghódítása az em
beri szabadság számára, olyan folyamat, melynek során ledőlnek mind
azok a gátak, melyek az ember út jában ál lnak, megakadályozva, hogy 
visszatérhessen eredeti természetéhez — emberiességéhez, humani tásához, 
sokoldalúságához, hogy megszabadulhasson béklyóitól . Ezér t a munka 
felszabadítására i rányuló elméleti okfejtéseinkben és gyakor la t i akció
inkban a szocialista fejlődés forradalmi jellegének kardelji értelmezésé
ből indulunk ki, mely valójában annak a t i tói eszmének a kifejtése, hogy 
„for radalmi fejlődés nélkül nem valósulhat meg a szocializmus". 

* Bevezető előadás — elhangzott az Edvard Kardelj elméleti és forradalmi mun
kássága elnevezésű tanácskozáson, Ljubljanában, 1981. jan. 27-én. 



A z 1941 ó ta megtet t forradalmi ú t tapasz ta la ta i t ál talánosí tva, K a r 
delj éppen a J K S Z X I . kongresszusán muta to t t rá a viharos szocialista 
á talakulás folytatásának szükségességére, kiemelve, hogy „napja ink leg
főbb, döntő fontosságú feladata a szocializmus mint rendszer további 
dinamikus, szakadat lan fejlődéséért, az önigazgatás erősítéséért, a társa
dalmi viszonyok demokrat izálásáért és humanizálásáért folyó h a r c . . . 
T u d a t á b a n kell lennünk, hogy a szocializmust semmi sem veszélyezteti 
annyi ra , min t a stagnálás, a t á v l a t n é l k ü l i s é g . . . A szocializmus nem az
zal érdemli k i a történelmi progresszivitás dicsfényét, hogy szocializ
musnak nevezik, hanem azzal , hogy szakadat lanul erősíti a dolgozó em
ber társadalmi helyzetét, hogy mind eredményesebben elégíti ki szociális, 
kulturális és létérdekeit, hogy mind szélesebb teret nyi t a szabadságnak 
és a demokráciának. Ez a mi tá rsada lmunk poli t ikai stabili tásának és 
progresszivitásának — mondha tnám — első feltétele". 

Ma , amikor ismét bizonyos bel- és külpoli t ikai nehézségekkel és p rob
lémákkal találjuk szembe magunkat , törekvéseinkben, hogy túl tegyük 
magunka t raj tuk, Kardel j elvtárs egyik a lapvető felismerésére kell tá 
maszkodnunk, mely egyébként szocialista fejlődésünk egészének az á l ta
lánosítása, ez pedig az a felismerés, hogy a szocializmus építése során 
felmerült problémák megoldásának a szocialista társadalom poli t ikai és 
gazdasági megszilárdításának egyetlen útja a szocializmus következetes, 
forradalmi továbbépítése, azoknak a merész elméleti és gyakor la t i újí
tásoknak az elfogadása, melyeket az ilyen fejlődés feltételez. 

A szocializmus tehát nem a pihenés társadalma, nem a kompromisz-
szum vagy az evolúció szakasza, sem pedig megkövült épület, melyet 
elég védeni vagy hálaénekekbe foglalni. Er re u ta lnak — egyebek mel
lett — Kardel j szavai is, amelyek nem sokkal halála előtt a mosztári 
egyetem küldöttségével folytatot t beszélgetéskor hangzot tak el: „ M a a 
vi lágban, de ná lunk is, v a n n a k olyan nézetek, hogy a szocialista társa
da lom eljutott fejlődése csúcsára és tovább nem fejlődik; min tha nem 
vo lnának benne jelen különböző érdekek, min tha ezek nem ütköznének. 
A probléma lényege, hogy az ilyen társadalom elveszítené dialektikus 
hajtóerejét, ha nem volnának meg benne azok a dialektikus el lentmondá
sok, melyek á l landó fejlődésre s e r k e n t i k . . . Számunkra annak tuda ta a 
döntő , hogy forradalmi ú ton , forradalmi tuda t t a l , forradalmi eszközök 
igénybevételével ha ladunk előre, küzdünk úgyszólván lépésről lépésre a 
szocializmus fejlődéséért, nem pedig hogy apologetikusan dicsőítjük azt , 
ami t elértünk, lehetővé téve ezáltal , hogy a szocialista társadalom szerve
zetébe olyan jelenségek fészkeljék be magukat , mint amilyen a bürok
rat izmus, technokrat izmus s tb ." 

Kardel j üzenete egyértelmű: a szocialista önigazgatás következetes for
radalmi fejlődése és a merész elméleti és gyakorla t i kezdeményezések 
ezen az úton, a szocialista építés nehézségei és problémái megoldásának, 
t á rsada lmunk poli t ikai és gazdasági stabil i tásának alapvető feltételei. 

A z önigazgatás — természetesen — nem jugoszláv ta lá lmány. Az ön
igazgatás eszméje már a forradalmi munkásöntuda t és a szervezett 



munkásmozgalom csíráiban is megtalálható. Viszont a mi szocialista gya
kor la tunk ós elméletünk, különösen E d v a r d Kardel j elméleti munkás
sága, nemcsak hogy jelentősen hozzájárul t az önigazgatás eszméje újbóli 
megerősítéséhez (mivel ez az eszme a munkásmozgalomban egy ideig 
hát térbe szorult) , hanem a történelemben első a lkalommal sor került 
az önigazgatás mint a szocialista társadalom egységes folyamata és szer
vezeti rendszere elméleti kidolgozására és gyakorla t i megvalósítására. 
Ebben van Kardel j elvtárs művének történelmi jelentősége. 

Az önigazgatás eszméje o lyan mértékben terjed, megjelenési formái 
olyan vál tozatosak, hogy indokol tan á l lapí to t ta meg Kardel j egy a lka
lommal : „Az önigazgatás a szocializmus mint világméretű társadalmi
történelmi folyamat fejlődési törvényszerűségeinek egyikévé vá l t . " A z 
önigazgatás építésének 31 éves gyakor la ta hazánkban , kétségtelenül be
bizonyí to t ta szocialista építésünk autentikus és eredeti társadalmi-gazda
sági és pol i t ikai rendszerének értékét és erejét. Ismét megerősítést nyertek 
Ti to szavai, melyek 1950-ben hangzo t tak el a Szövetségi Képviselőház
ban: „ a gyáraka t a munkásoknak, a földet a pa rasz toknak jelszó a szo
cialista termelési viszonyok teljes programját t a r t a lmazza" . Mi több : a 
szocialista önigazgatás társadalmi-gazdasági lé tünk alapjává és poli t ikai 
szervezettségünk elvévé vál t . 

Ti to eszméit követve és önigazgatásunk tapaszta la ta i t á l talánosí tva, 
E d v a r d Kardel j a munka társí tásának stratégiai koncepciójában bemu
ta t ta , hogy a szabadon társ í tot t m u n k á r a a szocialista társadalom teljes 
szervezete a lapozható . A szabadon társ í tot t munka , mint a dolgozók mind 
teljesebb és mind szabadabb társulásának történelmi fo lyamata alapsejt
jét szocialista rendszerünk kereteiben a társul tmunka-alapszervezetben 
azonosítot ta . Ebből a sejtből indulnak ki mindazok a folyamatok, me
lyek a társadalmi szervezet minden területét és va lamennyi szintjét fel
ölelik és a szocialista önigazgatás rendszerévé fejlődnek. Ez for rada lmunk 
történelmileg lényeges új eleme és Kardel j eszméinek legjelentősebb el
méleti újdonsága. 

Különösen jelentős Kardel j elméleti hozzájárulása a szocialista önigaz
gatás poli t ikai rendszerének kidolgozásához, ö elméletileg dolgozta ki 
azt a történelmi szükségszerűséget, mely szerint a szocialista önigazgatás 
poli t ikai rendszerének a termelők küldöttségei alakjában kell k o n s t r u 
álódnia és továbbfejlődnie, miál tal ez a rendszer megszűnik klasszikus 
értelemben vet t poli t ikai rendszer lenni. 

Hasonlóan nagy jelentőségűek E d v a r d Kardel j érdemei abban is, hogy 
elméleti ú ton, a mi és a világ történelmi tapasz ta la ta inak általánosításá
val k imuta t ta , hogy az önigazgatási folyamatok csak a szocialista t á r 
sadalom összes szubjektumai önigazgatási érdekeinek plural izmusa á l ta l 
i nd í t t a tva fejlődhetnek demokrat ikusan. I t t természetesen nem kizárólag 
az önigazgatási érdekek plural izmusának szabad megnyilvánulásáról és 
hatásáról van szó, hanem ál landó összeegyeztetésük, egybehangolásuk 
folyamatáról , a társadalmi szervezet minden fokán. 

E d v a r d Kardel j elméleti opusában a szubjektív szocialista erők kér-



dése rendkívül jelentős helyet foglal el. A Kommunis ták Szövetségének 
— hangsúlyozza Kardel j — ki kell fejlesztenie azt a tulajdonságot, hogy 
„legmesszebbre lásson", azt a képességét, hogy „rámutasson a fejlődés 
objektíve és történelmileg elkerülhetetlen ú t j a i r a . . . mind az elmélet és 
az ideológia, mind pedig a társadalmi gyakor la t területén, illetve az el
méletnek és ideológiának a gyakorla t i a lkalmazásában" . A Kommunis ták 
Szövetségétől különösképpen elvárják, hogy járuljon hozzá az elmélet, 
a marxizmus eszmei és tudományos fejlődéséhez. Különben is a K o m 
munisták Szövetségét csak a marxis ta elméleti és gyakor la t i a lko tómunka 
tudja túlsegíteni a tétovázáson, a dogmatizmus maradványa in , a külön
böző szubjektivista képződményeken, a társadalmi és poli t ikai életben 
jelentkező pragmatizmuson. De a t udomány és a gyakor la t egymás kö 
zött i kapcsola tának problémái nálunk még nincsenek maradékta lanul 
megoldva — figyelmeztet Kardel j — és ezen a téren még komoly fel
ada tok ál lnak előt tünk. Ezek közé ta r toz ik az az igény is, hogy a K o m 
munisták Szövetsége még szervezettebben foglalkozzon ezzel a kérdés
sel, hogy mozgósítsa tá rsada lmunk tudományos és elméleti erejét, hogy 
termékeny elméleti v i t ákra és ku ta tásokra serkentsen. 

Ez a tanácskozás egyike a Kommunis ták Szövetsége azon törekvései 
megnyilvánulásának, hogy a ku ta tó szellemet új akciókra ösztönözze, 
hogy a tudományos gondolatot merészebb kezdeményezésekre bátorí tsa , 
hogy az elméleti ismeretek és elemzések alkotó módon tör ténő egybeve
tését serkentse. 

I lyen értelemben a Szocialista ön igazga tá s Elméletének és Gyakor l a 
t ának Országos Központ ja kezdeményezése, hogy évente elméleti érte
kezletet szervez, melynek közös címe E d v a r d Kardel j eszméi és forra
dalmi műve, egész tá rsadalmunk megkülönböztetet t érdeklődését érdemli 
ki . M á r maga a Közpon t létrehozása az önigazgatás elméletével és gya
kor la táva l kapcsolatos tudományos ismeretek új t á rházának megterem
tését jelentette. Azál ta l pedig, hogy a Közpon t tevékenységét E d v a r d 
Kardel j eszméire a lapozta , va lamint hogy a JSZSZK Elnöksége nemrég 
hozot t ha tá roza táva l E d v a r d Kardel j teljes i ra t tár i hagyatékának gon
dozását rá ruház ta , lehetőség nyí l t ar ra , hogy ez a t r ibün a tudományos 
eszme és a történelmi tapasz ta la tok értékes, termékeny ta lá lkozásának 
színterévé váljon, a marxizmus fejlődését szolgáló a lkotó hozzájárulá
sunk forrásává és a szocialista eszmék színhelyévé, ami annyi ra jelle
mezte E d v a r d Kardel j elméleti és poli t ikai munkásságát is. 

Kardel j elvtárs a lkotómunkája , mint tudjuk, rendkívül gazdag: ma
gában foglalja a szocializmus fejlődésének minden lényeges kérdését — 
azokat , melyek hazánkban jelentkeztek éppúgy, mint a szocializmus 
mint vi lágfolyamat fejlődési kérdéseit, és ugyanígy az elnemkötelezett
ség mozgalmának és poli t ikájának alapvető kérdéseit is. Ezért joggal el
vá rha tó , hogy a Közpon t keretében szervezett értekezletek vál tozatosak 
és remélhetően gyümölcsözőek lesznek. Az a tény pedig, hogy idén — 
71 évvel E d v a r d Kardel j születése u tán — az értekezlet témája az ön
igazgatás, mint a m u n k a felszabadításának útja, minden bizonnyal 



elvezet ahhoz a felismeréshez is, hogy Kardel j elvtárs a szocialista ön
igazgatás legkiemelkedőbb jugoszláv teoretikusa, ezen a téren egyike a 
legnagyobb a lko tóknak a marxizmus történetében. 

A Közpon t a lapvető feladatából — hogy serkentse a marxis ta társa
dalmi eszme fejlődését, affirmálódását és a lkotó módon tör ténő a lkal
mazását , a szocialista önigazgatású társadalom kiépítését — egy konkré t 
elvárás is következik ezen értekezlet részvevői felé. Ez pedig: önigazga
tású társadalmi létünk kri t ikai elemzése, va lamin t a munka felszabadí
tása történelmi útján jelentkező eszmei, társadalmi-gazdasági és poli t ikai 
el lentmondások áthidalását célzó megoldások elméleti megjelölése. Ez 
annál is fontosabb, mivel az ezen az ú ton jelentkező nehézségek és kö 
vetkezetlenségek o lyan nézetek kialakulásához szolgáltak alapul , melyek 
kétségbe vonják stratégiai i rányultságunk helyességét, olyan a l ternat ívá
ka t k íná lva fel, melyeket egyszer s mindenkor ra elvetettünk. Ezért elen
gedhetetlen, hogy a gyakor la tban, most még inkább, mint korábban, ezen 
irányultság megvalósítására törekedjünk, az elméleti munkában pedig 
továbbra is merészen haladjunk új ismeretek felé. Különösen fontosak 
azok, amelyek a feltételezésekkel, a szubjektív erőkkel, a szocialista ön
igazgatás megvalósításának fejlődési formáival és el lentmondásaival 
kapcsolatosak. Elméleti kuta tó ink előtt e téren kétségtelenül nagy és fe
lelősségteljes feladatok állnak. 

Amikor szocialista önigazgatású tá rsada lmunk időszerű pi l lanatáról 
beszélünk, tekintetbe kell vennünk a modern világot is, minden ellent
mondásosságával. Jelenleg pedig talán a modern világ egészében véve 
legmélyebb krízise a második vi lágháború befejezése óta. Nemcsak gaz
dasági válság ez, jóllehet ez van az események hát terében; az emberek 
és népek kizsákmányolására , a velük való manipulációkra, a felettük 
való ura lkodásra a lapozot t eddigi rendszer ju to t t egyetemes válságba. 

A tőkésországokban mind kevesebben hiszik, hogy a par lamentár is 
rendszer és a jólét tá rsadalma magában véve elég a demokrácia és a ter
melőerők folyamatos növekedésének biztosításához. Azok a gazdasági és 
poli t ikai nehézségek, melyekkel egyes szocialista országok is rendkívül 
kiélezett formában szembe találják magukat , azt tanúsítják, hogy az 
etatizmus nem oldhatja meg a szocializmus fejlődése során jelentkező 
gazdasági, osztály-szociális és poli t ikai problémákat , de még kevésbé ké
pes t áv la toka t nyi tn i a szocialista rendszer előtt, a munka felszabadítása 
és társí tása felé. Ebből következik, hogy a munkásosztály — jóllehet 
más-más formában — mindkét rendszerben a termelési és társadalmi fo
lyamatokkal kapcsolatos döntéshozatalban való közvetlenebb részvételt 
követel magának. A kevésbé fejlett országokban olyan megoldások u tán 
ku ta tnak , melyek megakadályoznák, hogy az ál lam — kezdetben elke
rülhetetlen — irányí tó szerepe a társadalmi viszonyok etat izálódásával 
nőjön. 

Jelenleg az önigazgatás már nemcsak a l te rnat ívaként jut szerephez a 
forradalomban és válsághelyzetekben, hanem történelmileg megalapozott 
objektív lehetőséggé vál t . H a b á r egyidejűleg felvetődik egy olyan kér-



dés, melyre érdemes volna választ keresni — honnan van az, hogy a 
válsághelyzetekben megfigyelhető expanzió u tán az önigazgatás min tha 
veszítene erejéből, a viszonylagos stabilizálódás szakaszában meghátrá l 
az állam, és ennek mindenható szerepe előtt. Mindez a modern világ 
rendkívül bonyolult és ellentmondásos feltételeit tükrözi , melyeken nem
csak az önigazgatás eszméje és gyakor la ta tör át , hanem a part icipáció 
különböző formái is. Ezeknek az el lentmondásoknak a feloldásához nyi l 
vánvalóan kevés az egy a l ternat íva létezése. Az önigazgatás kétségtele
nül egyike a modern világ objektív tendenciáinak, de még mindig in
kább csak történelmi lehetőség, mint történelmi realitás. Azok az erők, 
amelyek szemben ál lnak a mindent magába foglaló emancipálódás fo
lyamatának affirmációjával a munkásosztály társadalmi szerepének erő
södésében, a súlyos válság ellenére is szívósan védik pozícióikat a tör
ténelem színpadán. 

Társada lmunk nyíl t jellegéből következik, hogy ezek az el lentmondá
sok pozi t ív és negatív értelemben egyaránt á thul lámoznak rajta. Az ön
igazgatás erősítésével kétségtelenül leszűkítjük a hazai etatizmus kül 
földről serkentő hatások erőterét. A feladat rendkívül összetett, de ed
digi eredményeink, tekintet nélkül az időnként előadódó megtorpaná
sokra és visszalépésekre, azt bizonyítják, hogy helyes úton járunk. 

A tá rsada lmunk előtt álló a lapvető stratégiai feladatok egyike a szoci
alista önigazgatás következetes továbbfejlesztése minden területen. Az új 
társadalmi-gazdasági a lapok lefektetése során olyan logikai u ta t nyi to t 
tunk meg, amely a történelmi fejlődés egy magasabb fokán ismét egy
bekapcsolja a dolgozó embert munkája feltételeivel, eszközeivel és 
eredményeivel, és amely által a dolgozó ember új helyzete és a termelők 
közöt t i új viszonyok a további fejlődés fő mozgatóerőivé vá lnak. Ennek 
a társadalmi létnek a sajátosságai, melyet most épí tünk, nemcsak hogy 
más u t aka t igényelnek, mint amelyeket a termelés adminiszt ra t ív és 
technokrat ikus i rányítása tud felkínálni, hanem a társadalmi-gazdasági 
fejlődés új eredeti, eddig még kipróbála t lan módszereinek, serkentéseinek 
és formáinak kialakí tását is követelik. Éppen ezért a tá rsadalmunk előtt 
álló feladatok cseppet sem könnyűek, a Kommunis ták Szövetsége fele
lőssége pedig annál nagyobb. 

Tulajdonképpen a Kommunis ták Szövetségétől várha tó , hogy ezen a 
téren elmélyítse társadalmi fejlődésünk jelenlegi szakaszának lényegével 
kapcsolatos ismereteinket, hogy azonosítsa ennek a fejlődésnek fő i rá
nyai t és ezek osztályjellegét, hogy mozgósítson minden alkotóerőt — 
önmaga és a munkásosztály soraiban egész tá rsadalmunkban — a társult 
m u n k a a lkotmányos koncepciójának megvalósításáért, az önigazgatás 
további kiteljesedése érdekében. A Kommunis ták Szövetségének és tá r 
sadalmunk összes szocialista erőinek ebben a konkré t történelmi feladat
teljesítésben jelentős szerep jut a tudománynak , valóságunk kri t ikai , 
elmélyült és marxis ta kuta tásának, melyben az akciók hordozója és leg
főbb támasza a munkásosztály és a dolgozó. Éppen a mögöt tünk álló 
év, mint annyi más év is már korábban, va lamint azok a bátor í tó ered-



menyek, melyeket a gazdasági stabilizációs pol i t ikában elérünk, mun
kásosztályunk érettségét, szilárd önigazgató, demokrat ikus ön tuda tá t 
tanúsítják. 

Mi több: a munkásosztály és a termelők soraiban mind erősebb köve
telményként sürgetik a fennmaradt vagy újraéledő eta t is ta-bürokrata , 
csoportérdekeket őrző, techno-menedzseri és önigazgatást fékező más gá
tak ledöntését, hogy a munka , az eszközök és a termelők társulása ki
szélesedhessen tá rsada lmunk minden pórusára . Így a munkásosztály ob
jekt ív társadalmi és anyagi helyzete és érdekei ezúttal is pontosan 
jelezték, hol v a n n a k az önigazgatás és a társadalom termelőerői reális, 
társult munkán alapuló fejlődésével szembeni ellenállás forrásai. Ellen
állást szemmel lá thatóan azok a társadalmi erők tanúsí tanak, melyek 
érdeke azt diktálja, hogy továbbra is megtar tsák döntő szerepüket a 
többle tmunkával való rendelkezés terén, hogy a gazdasági — ezzel 
együtt a poli t ikai — ha ta lom bi r tokában megkíséreljék a munkásosz
tá lyt gyakorlat i lag továbbra is bérviszonyban ta r tan i . 

H o g y az önigazgatás eredményei még nem érték el azt a szintet, 
amit t á rsada lmunk lehetőségei nyúj tanak, annak egyik oka elégtelenül 
fejlett anyagi a lapunk, másik a köztársaságok és t a r tományok fejlett
ségi foka közöt t fennálló különbség, végül pedig a munkásosztá lyunk 
egyes részeinek gazdasági és szélesebb poli t ikai helyzete között i egyen
lőtlenség. Gazdasági fejlődésünk — mint tudjuk — olyan helyzetbe 
ju tot t , hogy ezen a téren vál toz ta tn i nemcsak elkerülhetetlen volt , hanem 
tá rsada lmunk életképességének, erejének, poli t ikai érettségének és forra
dalmi következetességének is próbáját jelentette. Ebben a tekintetben 
1980-ban bizonyos eredményeket ér tünk el a társadalmi termék elosztá
sában — a gazdaság javára —, jelentősen csökkent hazánk fizetési mér
legének deficitje, és — először az elmúlt középtávú tervidőszakban — 
sikerült lelassítani a beruházási és költségvetési kiadásokat , ugyanakkor 
növelni a munkaszervezetek felhalmozóképességét. H a emellett tekin
tetbe vesszük a gazdasági fejlődés gyorsulását és ezzel párhuzamosan a 
foglalkoztatás növekedését, elmondhatjuk, hogy ezek már a stabilizáció 
első eredményei, jóllehet korai volna azt ál l í tani, hogy sikerült stabili
zálni a gazdasági életet. Az 1981. év, melyben újabb nehézségeken kell 
felülkerekednünk, sorsdöntő jelentőségű lesz a stabilizációs i rányzat de
finitív fenntar tásában. 

Mi ugyanis még mindig messze vagyunk a minőségi átlényegüléstől, 
ami pedig a társadalmi-gazdasági stabilizáció eredményességének egyet
len mércéje. Igaz, hogy ez az új ötéves tervben is szereplő igény nem 
érhető el máról ho lnapra . De az is biztos, hogy a termelési viszonyok 
lényeges megvál toztatása nélkül — mindenekelőtt , hogy a társadalmi 
többle tmunkával a munkásosztály rendelkezzen — nem lehetséges a ter
melőerők gyorsabb fejlődése, a termelékenység növekedése, sem az ön-
.gazgatáson alapuló tudományos-műszaki forradalom. A társult terme
lők döntő szerepe a társadalmi újratermelésben az etatista ha ta lom for
gásai e lhárí tásának, a munkásosztály és az önigazgatás parcializációja 



tú lhaladásának és a termelési árucsere-folyamatok területi-polit ikai be
szűkülése megtörésének feltétele. Röviden : enélkül elképzelhetetlen gaz
daságunk tar tós stabilizálása. 

Ebben kell keresni egyébként a gazdasági folyamatok megrázkódta tá
sának okait és azt , hogy az önigazgatás anyagi alapja nem fejlődik elég 
gyors ütemben. Ezért a gazdasági stabilizálás, mint azt a J K S Z Köz
pont i Bizottságának 15. ülése hangsúlyozta, nem függetleníthető a mun
kásosztály társadalmi helyzetétől az anyagi újratermelés folyamatában. 

A szocialista társadalom társadalmi-gazdasági folyamatában a munka 
és az eszközök társítása nem tör ténhet spontánul , és az önigazgatási vi
szonyokat sem kizárólag a gazdasági mechanizmusok reprodukál ják. Az 
említett el lentmondások és viszonyok objektíve megkövetelik a társa
dalmi fejlődés tudatos i rányítását , a szubjektív szocialista erők szervezett 
és megfontolt poli t ikai akcióját. A Kommunis ták Szövetsége mint a 
munkásosztály élcsapata és szocialista ön tuda tának magva ebben a harc
ban csak akkor já rha t az élen, ha teljes tagsága, létével, helyzetével, ér
dekeivel és tevékenységével a munkásosztály részeként és az annak tör
ténelmi érdekeiért tömörül t dolgozókkal halad együtt . 

A Kommunis ták Szövetsége számára ezért rendkívül lényeges kérdés: 
milyen a munkásosztály társadalmi helyzete, hogyan valósulnak meg 
anyagi és egyéb érdekei, mennyiben vál t a poli t ikai és a társadalmi élet 
egészének szubjektumává. Az e téren folyó akciók eredményeit nem 
szabad formális mércékkel mérni — például a taglétszám növekedésével 
vagy a különböző értekezletek és ha tá roza tok számával —, hanem 
csakis a munkásosztály társadalmi helyzetének és szerepének megvál toz
ta tásával , a belső egységéért folyó harccal , mely az a lapvető anyagi , p o 
litikai és más lényeges érdekei egységén, va lamint az önigazgatás külön
böző társadalmi szinteken elért szervezettségi fokán nyugszik. Csak 
ezeken a feltételezéseken a lapulhat az a hatása, mely mint a munkás
osztály tényleges belső, avantgárdé ereje, kifejezheti osztálya történelmi 
törekvéseit és lehetőségeit. Bármilyen más hozzáállás szinte törvénysze
rűen odavezetne, hogy osztálya nevében tevékenykedne ugyan, de végső 
soron monopolisztikus helyzetbe, ha ta lomra ju tna felette. 

A z önigazgatású szocialista demokráciának sajátossága az elvszerű 
megegyezés, megállapodás és párbeszéd — természetesen csak a munkás
osztály hosszú távú érdekei pozícióiról. E téren sok megjegyzés hangzik 
el, hogy a köztársaságok és t a r tományok között i megbeszélések túl sok 
időt vesznek igénybe, hogy ennek a lassúságnak az ország gazdasági és 
összfejlődése látja kárá t . H a el is vetjük azokat a b í rá la tokat , melyek 
eszmei hátterében a meghaladot t központ i irányítási rendszer áll, több 
figyelmet kellene azonban szentelni azoknak a b í rá la toknak, melyek a 
nemzeti egyenjogúság és az önigazgatás megszilárdításának céljai által 
mot ivál tak . Mer t kétségtelen, hogy a társadalmi megállapodások leg
alább két i rányban sikeresebbek volnának. Először: az ál lam közvetí tő 
szerepének csökkentése i rányában, amivel együtt jár , hogy szélesedik a 
köztársaságok és t a r tományok társult munkájának közvetlen érintkezési 



területe, osztály- és nemzeti érdekeiknek a társadalmi megállapodásokkal 
kapcsolatos akciókban való érvényesítési lehetősége. Másodszor: a piac 
gazdasági törvényszerűségeinek és szerepének fokozott tiszteletben tar
tása. Ez azt jelenti, hogy megál lapodásainkat egyaránt meg kell szaba
d í t anunk mind az állami közvetítés, mind a voluntar izmus elemeitől. 

Hasonlóképpen mielőbb túl kellene ju tnunk bizonyos egyoldalú di
lemmákon, melyek még jelen vannak elméletünkben, sőt hellyel-közzel 
gyakor la tunkban is. I lyenek például : a terv vagy a piac, a nemzeti gaz
daság vagy az egységes jugoszláv piac dilemmája. 

A szocialista társadalom számára nem idegen a piac, ha a racionális 
gazdálkodás közgazdasági törvényszerűségei ju tnak benne érvényre, ki 
véve, ha a piac ösztönös hatása csoportérdekeket vagy tőkés viszonyokat 
reprodukál . Az integráns önigazgatásra i rányuló stratégiánk nem való
sí tható meg az ál lam közvet í tő szerepének feltételezésével, hanem kizá
rólag a társadalmi tulajdonra és a te rvgazdálkodásra a lapozot t közgaz
dasági törvényszerűségek érvényesítésével. Ezek nemhogy nem zárják ki, 
hanem ellenkezőleg: feltételezik egymást. 

Hason ló a helyzet a másik di lemmával is. Ezzel kapcsolatban viszont 
előbb azt kell t isztáznunk, mit é r tünk nemzeti gazdaság alat t . Amennyi 
ben azt értjük, hogy a köztársaságok és a t a r tományok szuverén joga, 
hogy saját többletmunkájukról , a saját maguk és a jugoszláv gazdaság 
fejlődéséről döntsenek, az így értelmezett nemzeti gazdaság a nemzeti 
egyenjogúság és a jugoszláv egység alapja, nem áll tehát ellentétben az 
egységes jugoszláv piac fogalmával . H a viszont a nemzeti gazdaság alat t 
bezárkózást ér tünk, autark iá t , a külön érdekek abszolutizálását stb. — 
és ilyen jelenségekkel a gyakor la tban van a lka lmunk találkozni —, ak
kor világos, hogy a nemzeti gazdaság ilyetén való értelmezése nemcsak 
a jugoszláv piac egységének mond ellent, hanem az autentikus nemzeti 
érdeknek is. 

I t t kell emlékeztetnem, amire E d v a r d Kardel j szintén rámuta to t t , hogy 
a nemzet azon joga, hogy többletmunkájával szabadon rendelkezzék, 
szoros összefüggésben áll a munkásosztály pozíciója erősödésének szük
ségszerűségével, minden köztársaság és t a r tomány többletmunkájával 
való rendelkezést illetően. Ezér t amikor a bezárkózás és az autark ia 
jelenségére figyelünk fel, feltehető a kérdés: nem az önigazgatás megtor
panásáról , az ál lampoli t ikai ha ta lomnak a közgazdasági törvényszerűsé
gek fölé kerekedéséről van-e szó? Mer t az önigazgatásilag társult mun
kának a bőví te t t újratermelésre kifejtett hatása erősödésével és a köz
gazdasági törvényszerűségek tiszteletben tar tásával , illetve ezek együttes 
a lkalmazásával lehet csak ha tékony módon gátat emelni a bezárkózás 
és az ésszerűtlen gazdálkodás va lamennyi formájának. 

Az önigazgatási erők izmosodása és a demokrat ikus kr i t ikai ön tuda t 
mint az önigazgatás fejlődése lényeges eredményeinek egyike, társadal
m u n k és ezen belül a Kommunis ták Szövetsége jelentős poli t ikai , eszmei 
és káderlehetőségei, következetes és ha tékony harcot hirdetnek, a kollek
t ív munka és felelősség titói kezdeményezésének életre hívásáért , a p o -



litikai funkciók és megbízatások pr ivat izálása ellen Erősödik az önigaz
gatású demokrácia, melyben a dolgozók poli t ikai hatása minden társa
dalmi szinten érvényesül. A szűk körben, a legálisan választot t szervek 
megkerülésével, nem formális csoportokban tör ténő döntéshozatal nem
csak hogy ant idemokrat ikus , hanem egyike a társult munkán alapuló 
társadalmi átalakulás legfőbb akadálya inak . A Kommunis ták Szövetsé
gének ezeket a jelenségeket azonnal és ha tá rozo t tan fel kell számolnia. 
Ezt a határozot tságot követelik tőlünk mindazok az eredmények, melye
ket tá rsadalmunk eddigi forradalmi átalakulása fo lyamatában elértünk. 

A jövő évben tar t juk a J K S Z X I I . kongresszusát. A kongresszusig 
előt tünk álló időszakban bírálóan fel kell mérnünk tá rsada lmunk anyagi 
és egyéb természetű átalakulását , az önigazgatás fejlődését és a K o m 
munisták Szövetsége tevékenységét. Ebben az elemzésben pótolha
ta t lan szerep jut a marxis ta tudománynak . A kongresszus elé kell tá r 
nunk nemcsak a megtett út világos és sokoldalú felmérését, hanem számba 
kell venni mindazoka t a feltételeket és tényezőket is, amelyek a jelen
legi negat ív tendenciák felszámolásában jelentősek lehetnek, mindazoka t 
a lehetőségeket, melyek hozzájárulhatnak a társult munka eszméjének 
gyorsabb és teljesebb va lóra válásához, mely eszme megfogalmazásában 
és kidolgozásában E d v a r d Kardel jnak olyan nagy szerepe volt . 

E d v a r d Kardel j ugyanis jelentősen hozzájárult az elnemkötelezettség 
polit ikája alapelveinek megfogalmazásához és kidolgozásához is, ezek 
elméleti megformálásához és tudományos értelmezéséhez, va lamint Ju
goszlávia gyümölcsöző és eredményes tevékenykedéséhez az el nem k ö 
telezettek mozgalmában. Ez a lkalommal azért kell erre emlékeztetnünk, 
mert éppen idén ünnepeljük az el nem kötelezettek belgrádi értekezleté
nek huszadik évfordulóját. Ez vol t az a pi l lanat , amikor négy kontinens 
huszonöt el nem kötelezett országának ál lam- és kormányfői először ta 
lá lkoztak a célból, hogy lerakják az új nemzetközi viszonyok alapjait . 
A z o t t elhangzott szavak, az egyhangúlag elfogadott dokumentumok 
nemcsak az akkor i világhelyzet hű tükörképei , nemcsak a világot fenye
gető veszélyekre h ív ták fel a figyelmet, hanem ezzel egyidejűleg lá tnoki 
módon javasol ták a legjelentősebb nemzetközi kérdések — köztük szám
talan olyan, mely ma, annyi év u tán éppen olyan időszerű — megoldá
sának lehetőségeit. A z azóta eltelt idő, az azóta tör tént események és 
azok az erőviszonyok, melyek azóta a lakul tak ki a vi lágban, azt tanú
sítják, hogy az elnemkötelezettség eszméje és elvei, az el nem kötelezett 
országok igazságos harca mit sem veszített jelentőségéből, és hogy a 
mozgalomra nemcsak azoknak az országoknak van szüksége, amelyek 
abba bekapcsolódtak, hanem az egész vi lágnak. Gyakor la t i lag a mozga
lom — tömegességének, a tagországok érdekkölcsönösségének köszönhe
tően — ma, világméretű objektív erőt képvisel, mely szemben áll a töm
bök versengésével és az ebből eredő veszélyekkel. A mozgalomnak ez a 
szerepe megmarad a jövőben is, mer t mint Kardel j mondja: „Amíg az 
emberiség nem jut el a r ra a fokra, hogy felülemelkedhessen a gya rma to 
sítás és az imperializmus maradványa in , az egyeduralomra való törekvés 



minden formáján, nem volna reális azt várn i , hogy létrejöjjenek a nem
zetek között i demokrat ikus viszonyok, vagy hogy megvalósí tható le
gyen a nemzetközi együttműködés és segítségnyújtás valóban ha tékony 
és kielégítő mechanizmusa. Végleges megoldást csak a világ gazdasági 
és poli t ikai egysége ígér, a világ minden részében végbemenő belső társa
dalmi folyamatok és az ezekre ha tó erők útján, ami végső sorban csak 
akkor vál ik lehetővé, ha majd a nemzetek közöt t i gazdasági viszonyok
ban is a szocialista viszonyok vá lnak u ra lkodókká . " 

Az emberiség legmélyebb törekvéseinek adva hangot , új eszméket és 
elveket kifejezve, az el nem kötelezett országok „nagyban hozzájárul tak 
a leigázott népek felszabadításához", függetlenségük kivívásához, a 
tömbfelosztással szembeni ellenállás fokozásához, az egyeduralmi törek
vések elleni harchoz — bármilyen módon palástol ták is ezeket a törek
véseket —, az új és egyenjogú nemzetközi viszonyok kialakí tására irá
nyuló törekvésekhez, hogy minden nép egyenrangúan vehessen részt a 
nemzetközi problémák megoldásában. I t t tulajdonképpen a jelenlegi 
gazdasági és poli t ikai vi lágrend megvál toztatásáról van szó, mert ez a 
rend gazdasági síkon függőségi viszonyokat és fejletlenséget, poli t ikai 
síkon pedig tömbökre osztottságot jelent. Egyik is, másik is a nemzet
közi viszonyok kiéleződéséhez vezet, a kiéleződés minden lehető követ
kezményével. Éppen ezért m a is érvényes, amit T i to mondot t az el nem 
kötelezett országok ha tod ik értekezletén, H a v a n n á b a n : „nyi lvánvaló , 
hogy mozgalmunk bárminemű gyengülése, szerepének csökkenése elke
rülhetetlenül az ál talános nemzetközi viszonyok destabilizálásához ve
zetne". 

A poli t ikai függetlenség kivívása felélesztette a fejlődő országok fe
lelősségérzetét saját fejlődésük és nemzetközi poli t ikai és gazdasági hely
zetük megjavítása i ránt , a lapot teremtet t azon erők tevékenységének 
kibontakozására , melyek a gazdasági függőség felszámolásáért, a gazda
sági és társadalmi fejlődés meggyorsítását biztosító feltételek megterem
téséért küzdenek. H a b á r ezek közöt t az országok közöt t fennállnak 
bizonyos érdekkülönbségek, különböző a világgazdaságban elfoglalt hely
zetük, és a társadalmi-gazdasági fejlődés más-más fokán ál lnak, össze
fűzi őket a közös érdek: a függőség különböző formái, a dominancia és 
a kizsákmányolás alóli felszabadulás, az egyenrangú és igazságos nem
zetközi gazdasági viszonyok megteremtésének igénye. Ennek köszönhető, 
hogy az el nem kötelezett országok meg tud ták őrizni egységüket a leg
lényegesebb stratégiai és takt ikai kérdésekben, jóllehet tör téntek kísérle
tek a mozgalom megosztására. Reméljük, hogy így lesz a jövőben is. 

Jugoszlávia számára az el nem kötelezett országok harca egyidejűleg 
„az osztály- és nemzeti elnyomás, a kizsákmányolás és az alárendeltség 
minden formája elleni harcot jelent" — mondja Karde l j . Tehát ko 
runkra jellemző történelmi folyamat. Ebből következik, hogy az elnem
kötelezettség polit ikája tar tósan a szocialista Jugoszlávia nemzetközi 
akt iv i tásának alapja marad , szocialista i rányul tságunk és az időszerű 
nemzetközi viszonyokhoz való osztályjellegű hozzáál lásunk megnyilvá-



nulása, de „szocialista, önigazgatású, demokrat ikus belpoli t ikánk, külö
nösen a nemzetek és köztársaságok között i viszonyok következetes kife
jezése is" . Ezért a Jugoszláv Kommunis ták Szövetségének és a JSZSZK 
képviselőinek a legkülönbözőbb szintű nemzetközi összejöveteleken kö 
vetkezetesen kell küzdeniük minden ingadozás ellen, az elnemkötelezett
ség elfogadott pol i t ikájának a végrehajtásában, e pol i t ika eredeti elvei
nek megvalósításában. 

Végül, elvtársnők és elvtársak, engedjék meg, hogy alkotó elméleti 
munkájukban új és értékes eredményeket kívánjak, és sikeres munká t 
ennek az értekezletnek, melynek célja, hogy következetesen folytassa 
Ti to és Kardel j eszméjét és művét . 

Ford í to t ta Szöllősy Vágó László 


