Hegedlis Antal

A BACSKAI JOBBAGYOK A TOROK HODOLTSAG
VEGEN (1660—1680)

A bicskai jobbigysdg hédoltsig korabeli életérd! eddig csak kdzvetve
tudtunk egyes adatokat. A hédoltsigi korszak 4ltaldnos viszonyai, a
XVI. és XVIL szdzadi Gtleirdsok, a defterek és a kirdlyi adoményleve-
lek, tovabbd a kalocsai érsekség és egyéb foldesurak dGrbéri és adédssze-
irasai voltak ennek a kozvetett ismeretnek a forrdsai.! A besztercebd-
nyai (Banska Bystrica) Kohdry Levéltirban taldlt jobbagylevelek és a
jobbigyokra vonatkozd egyéb tudésitisok azonban kozvetlen fényt vet-
nek a bécskai jobbigyoknak a XVII. szdzad hatvanas és hetvenes évei-
ben 4télt megprébiltatdsaira. Ezenkiviil hozzdsegitenek ahhoz is, hogy
jobban megértsiik és taldn 4t is értékeljiik a kor gazdasigi és tdrsadalmi
viszonyaird]l alkotott eddigi ismereteinket.

1.
Bécska a XVII. szdzadban

A XVIIL szhzad folyamin megkezdédott a tordk birodalom hatal-
ménak 2ltaldnos hanyatldsa. Ez a folyamat lassan bontakozott ki. A
kiils§ latszat még az 1680-as években is rendithetetlennek és félelme-
tesnek mutatta a torék hatalmit. Kara Musztafa ekkor indul seregével
Bécs véirosinak, s ezzel a megmaradt Magyarorszdg és Ausztria végle-
ges meghéditdsira.

Az 1606-i zsitvatoroki békétSl kezdve is az 6rokds status quo 4lla-
pota litszott megmaradni, amely szerint a Bicska mindérdkre torok
fennhatésig alatt maradt volna. A nagyszdmd osztrdk—tordk targyalds,
valamint a béketdrgyaldsok sordn sem keriilt széba sohasem a Bicska
sorsa, sohasem alkudoztak hovatartozdsirdl: a gyér lakossigh és egyet-
len jelentdsebb virral vagy gazdasigi kinccsel sem rendelkezd teriilet
egyébként sem vonzotta visszaszerzésre a Habsburg birodalmat. Ennek
ellenére a tdrok mégsem vezette be Bicskiban a kozvetlen kdzigazga-
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tist, mint pl. Szerbidban vagy Bosznidban, hanem az osztrik—torsk
hatdrtél egészen délig, a Duna—Szdva vonulatdig a hatdrdrvidék koz-
igazgatdsi rendszere volt érvényben. Bicska 1543-ban a budai pasalik
vagy beglerbégség szegedi szandzsdkba lett besorolva, amelynek a Bécs-
kdban 6t nahijéje volt (a mai jirisnak megfelel§ fogalom). E nahijék
székhelyei Szeged, Szabadka, Zombor, Baja és Bics voltak. Egyediil a
Duna—Tisza csiicske tartozott a szerémi szandzsikhoz titeli nahije né-
ven, Titel székhellyel. A nahijék székhelyein egy-egy dizdar, varpa-
rancsnok vezérlete alatt lovasokbél, tiizérekb8l és gyalogosokbél 4llé
kiilonitmény volt elhelyezve. Ezek képviselték a torok hatalmat a na-
hijék teriiletének helységeiben. A rdnk maradt rok defterek alapjan
pontosan meg tudjuk 4llapitani, hogy ez egyes nahijék teriiletén milyen
nevili helységek léteztek és ezek hany adéfizet6 hdzbdl dlltak.2

Ezek az addlajstromok a XVI. szdzadban keletkeztek és azt mutatjik,
hogy a Bicska nem volt éppen lakatlan puszta teriilet, hanem meglehe-
t8sen slrl falurendszere volt. Ha osszeadjuk a hizak szdmdit, amelyek
az 1590. évi defterek Osszeirdsaiban szerepelnek, akkor a koévetkezd
képet kapjuk:

A zombori nahije kozségeiben 1740 héz volt,
a bédcsi nahije kdzségeiben 1573 hiz volt,
a titeli nahije kdzségeiben 587 hiz volt,
a bajai nahije kozségeiben 748 haz volt,
a szabadkai nahije kozségeiben 648 hiz volt,
a szegedi nahije bicskai kdzségeiben 428 héz volt,
Osszesen tehat: 5724 hiz.

Ha 4tlagban csak 5 személyt vesziink egy adéfizet§ hizban laké
csaldd létszdmédnak, akkor a Bacska teriiletén él8 lakossigot 1590-ben
28 620-ban jelolhetjiik meg. Ha tehdt csak ezeket a szimadatokat néz-
ziik, akkor is megddl vagy legalabbis tdlzott az a romantikus szemlé-
letméd, amely a torok megszallds utdni falvakat romokban heverdnek,
lakéit pedig felkoncolva, rabszijra flizve elhurcoltnak mutatta.

A falvak elnéptelenedése lassan, fleg a XVII. szdzad végén és a
XVIIL szézad elején kdvetkezett be, mégpedig a hadseregek keresztiil-
vonuldsa nyomin keletkez8 rabldsok, a XVII. szdzad kozepén tortént
nagy tatdrinvazid, a felszabadit6 hadjirat és a kuruc—labanc harcok
pusztitisai nyomén. Allandé nyomasként nehezedett a falvak népére a
tor6k és a magyar véarkatondk portydzdsa, akik sokakat fogsigba ej-
tettek és minden alkalommal jelentds mennyiségl 4llatukat elhajtottdk.
Mindezen okok miatt igen sok falusi jobbagy a varosokba hizddott,
amelyek a szultdn kozvetlen fennhatdsiga alatt 4llotrak, tehdt nagyobb
szabadsigot és biztonsdgot nydjtottak a védtelen falundl. Igy aztdn a
felszabadult Bicskit bejaré Osszeir6k a Mohécs el6tti és a XVII. szdzadi
torok hédoltsagi falvaknak csak egy részét taldltdk lakottnak.
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A lakossdg nagyardnyt viltozdsihoz jelent8s mértékben hozzdjirul-
tak a Bicska foldjén tSrtént telepitések, amelyek szervezett és szerve-
zetlen formdban egyardnt jelentkeztek a XVII. szdzad folyamin.® Amig
a hddoltsigi teriilet északi részére a magyar hatdsigok is telepitettek
magyar lakosokat, addig a déli, tehit a bicskai és biniti részre csak a
torokok telepitettek, mégpedig kizdrblag délszldv lakossigot. A szer-
vezett telepitéseknél azonban jéval nagyobb méretli volt a Balkén fél-
szigetr8] érkezd parasztok és pasztorok spontdn 4ramldsa az Alfold
elnéptelenedett teriileteire, ahol 4llataik szdmira igen alkalmas legeld-
ket taldltak. Szabadka, Zombor, Szinta, Keleberi (Kelebia), Tompa,
Ludas, Borséd, Mélykat, Méityushdza (M4téhiza) stb. helységek az Osz-
szeirdsokban mindig mint ,,ric” azaz szerb és bunyevéc-sokéc telepiilé-
sek szerepelnek. A kozolt jobbigylevelekben szereplé falvak és azok
jobbdgyai ugyancsak ,,ricok”, maga Martonos is a2 maga ric-katolikus
hiveivel.

1L
A jobbagysag életkorilményer

A Béicskiban €18 hédoltsigi jobbigyok szegények voltak, de nem
nyomorogtak. Nincs okunk kétségbe vonni Verancsics kdzismert leird-
st Bdcskardl,t de nem szabad elfeledniink, hogy a rettenetes pusztuldst
festd mondatok a mohdcsi vészt kovetd évtizedek allapotit szemlélte-
tik 1553-ban. A szivds életerd mindig képessé tette a parasztsigot arra,
hogy gyorsan regenerdlédjék, hogy az iiszkds hdzfalak és tonkrement
gazdasig romjain 4§j életet kezdjen, mihelyt a kozvetlen veszedelem el-
hézédott hiza tdjirdl. Igy volt ez a mohécsi vész utdn, s igy tortént
a 17. szdzad végének és a 18. szdzad elejének harcai utdn is. A bicskai
falvak lakossdgdndk életkdriilményeire is 4ll a megallapitds: ,,A falvak
pusztuldsird]l sz6l6 adatoknak hinniink kell, de nem mindegy, hogy
hogyan. Hiba lenne arra kovetkeztetni bel8liik, hogy a hédoltsigban ki-
pusztult az ember, alig teng8dott néhany szegény, kislélekszdmt falu.
A pusztidsodds nem volt teljesen egyértelml a kipusztuldssal.””

A felszabadulds utdn lefolytatott kihallgatisokban a megkérdezett
idds parasztok nemcsak a hddoltsdgi élet drnyoldalairél szdmoltak be,
hanem annak el8nyeirdl is. Hogy pl. a torok id8ben szabadon osztottdk
fel a hatidrt, mindenki teljesen szabadon hasznilhatta az erddket, vag-
hatta a nddat, haldszhatott stb.®

Igaz, hogy a jobbigysigot szipolyozta mind a tordk, mind a magyar
oldal, de teljes tonkretételiik egyik hatalomnak sem volt érdeke. A
jobbagylevelekbdl kivildglik, hogy parasztsigunk f6 megélhetési forri-
sa az 4llattenyésztés volt. A hatalmas legel8kdn szinte korlitlan szAm-
ban tarthattak lovat, marhit és egyéb jbszdgot. Ezek utdn csekély adée
kellett fizetniiik, darabonként egy oszporat, azaz 1 krajcirt. Az 4llat-
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tartds méreteire kozvetett fényt vetnek a jobbidgylevelek azon adatai,
amelyek szerint pl. Mélykatrdl 3 gazdatdl 18 6krot hajtanak el a ka-
tondk; egyetlen tavankuti embertdl 24 ©krdt; Zobnaticirdl 84 lovat
stb. Az életszinvonalra utal az is, hogy a bécskai jobbigyok jelent8s
pénzmennyiséggel is rendelkeztek. Pénzben is fizették az addkat, sok-
szor tobbszdz talléros valtsdgdijat is fizettek az elhajtott jészig vagy a
fogsdgba hurcolt tirsaik kivaltdsdért, mint pl. a nagyfényi és a szent-
ivéni lakosok. A bicskai parasztok még Fejérvairra (Belgrdd) is eljirtak,
hogy az ottani vésirban kocsit vegyenek.?

II1.
Két drnak szolgaldé jobbigyok

A hédoltségi Bicska jobbigysiga, akir az Alféld tobbi részének la-
kossdga, egyarint szolgélta pénzével és vagyonival a torok és a ma-
gyar urakat. Gazdasigi életiiknek és politikai aldrendeltségiiknek ez a
kettGssége abbdl fakadt, hogy a hédoltsigi teriileten egyarint érvényes
volt mind a t6rdk, mind pedig a magyar birtokjog.8

A torok birtokjog szerint minden f6ld, minden meghdditott teriilet
az 4llamot képvisel§ szultdn tulajdona volt. Ebb8l 8 egy részt megtar-
tott a maga kozvetlen haszndlatira (ezek voltak a hdsz birtokok). Ezek-
nek a teriileteknek a jovedelme teljes egészében a szultdn kincstiriba
folyt be. A tobbi foldet a katondk és a birodalmi tisztvisel8k kaptdk
hiibérbe, hasznilatra (ezek voltak a timir birtokok). Abbél a ténybdl,
hogy a hiibéresek csak haszonélvez6i voltak a fsldbirtoknak, az kovet-
kezett, hogy ezeket a timir birtokokat a hlbéresek nem hagyhattik
orokbe az utédoknak, sem el nem adhattdk. Ilyen jogi helyzet miatt
a katondk és a tisztviselSk arra torekedtek, hogy minél tobb hasznot
sajtoljanak ki a hlbéres birtokok jobbagyaibdl. A timir birtokok lakédi
ugyantgy fizették az 4llami és foldestri adbékat, mint a magyarorszigi
jobbagyok. Az allami adé koziil a legfontosabb a ,hardcs” volt, amit a
»Csdszar adbja” néven is emlitettek és 50 akcset, egy akkori forintnak
megfeleld Osszeget tett ki. Ezenkiviil allami addk voltak a hadsereg
elldtdsit szolgdlé addk is, amelyeket gyakran évenként vetett ki a szul-
tAn hédoltsdgi alattvaldira. A héddoltsigi korszak végén igen gyakran
mir 6—700 akcsere emelkedett a jobbdgy 4llami addja, tehdt a kezdeti
Osszeg 10—15-szordsére. Kiilon tehertétel volt az 4llami addkkal kap-
csolatban a torok birodalom adébérleti rendszere. Ez abbdl illott, hogy
az 4llam egyes személyeknek adta ki az addbeszedés jogit, akik amel-
lett, hogy a kincstdrnak jiré Ssszeget begylijtotték, a maguk hasznérél
sem feledkeztek meg: a legtobbszor a kivetett adé tobbszordsét hajtot-
tak be a jobbigyokon. Kiilon 4tka volt ennek a rendszernek az, hogy
a bérleteket licitdcidkon adtik oda a legtibbet igérének, mégpedig éven-
te tobbszdr is. A pénzben lerétt 4llami adé mellé jérultak a természer-
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beni szolgiltatdsok, melyek kozott legfontosabb a robot volt: ennek
nagysiga nem volt meghatirozva, a jobbigyok a sziikségleteknek meg-
felelden végeztek gabona-, széna- és tlizifaszallitdst, dolgoztak a vir-
épitd és virjavitd munkdknil stb. A hadsereg ellditdsdhoz sziikséges
éleimet elvben a gabona felvésirldsival gy(ijtotte be az 4llam, de hi-
bort esetén kotelez8 terményadé formdjiban is.

A féldesdri adét ugyancsak pénzben és terményben szolgiltdk le a
jobbigyok. A tdrvény 50 akcseban 4llapitotta meg a kapu-adét, ame-
lyet minden ,,porta” azaz hdztartis utdn fizetni kellett. Ezenkiviil pénz-
ben kellett lerdni a sz818, a legeld, a széna, a juhok, sertések, méhek és
a malmok utdni illetéket is. Hizassdgkotések esetében menyasszony-adét
kellett fizetni. Természetbeni szolgiltatis a tized volt, amelyet a ga-
bonafélék, a must, a z5ldségek és a hal utdn fizettek. Azonban a tize-
det is a legtdbb esetben pénzben kellett megfizetniiik, mivel a szpihi-
nak ez kényelmesebb volt.

Az adbkotelezettséget falvanként defterekbe, azaz adélajstromokba
foglaltdk. Ezek a defterek lettek az adéfizetési osszeg dllandé normaii,
figgetleniil attél, hogy id8kdzben esetleg csokkent a portdk vagy a
term6féldek szdma.

A rink maradt addédefterek koziil a zombori nahijéhez tartozé Ko-
lut kozség és Kis-Kolut puszta foldestiri adbja 32 140 akcset, mig az
dllami addéja 16 650 akcset tett ki 1579-ben. A fdldesiri add tételei
Koluton a kdvetkez8kbdl tev8diek ssze:

80 kapu utdn 4 50 akcse 4000 akcse
400 kila bdza megviltisa 5600 akcse
200 kila kétszeres blza megviltisa 1500 akcse
fa és széna add 4000 akcse
300 pint must-tized 1200 akcse
juh-adé 1200 akcse
méhkasok utini tized 2500 akcse
kert-adé 250 akcse
kender és kerti vetemények utdn 320 akese
vésérjdvedelem 2500 akcse
hord4-adé 10 000 akese
egy négykerekli malom adéja 200 akese
Kecsene puszta jovedelme 720 akcse
Vadka puszta jovedelme 650 akcse

Usszesen 32 140 akcse,

ami megfelel 642 forintnyi &sszegnek.?

A magyar illamhatalom és a magyar nemesség csak ideiglenesnek
tekintette a t6r6k megsz4lldst és minden eszkdzt megragadott, hogy
fennhat6sdgit biztositsa a hédolt részeken. EbbS] a szemléletmddbol fa-
kadt az a gyakorlatunk, hogy a torSk megsz4llta teriiletek jobbigyaitdl
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megkovetelték a magyar dllami és foldesiri adbk fizetését is. Igaz, hogy
az allami szervek csak a hatdrhoz legkozelebb es6 teriileteken hajtot-
tdk be a magyar kirdly addjat, s6t az allami robotjirandédsigot, mig a
hatartél tavolabb esdé vidékeken, tehit a Bacskidban is, mir csak a ma-
gyar foldesir szedte a maga addjit és ,,ajandékdt™.

Bacska legnagyobb foldesura a kalocsai érsek volt. Birtokairdl a Ko-
hiry Levéltirban is taldltunk egy jegyzéket, abban azonban nem sze-
repelnek a foldesdri adék Osszegei. A rink maradt 1543., 1650. és 1678.
évi jegyzékekben azonban a féldestri dézsma-adé osszege is fel van
tiintetve.!® Lehetséges azonban az is, hogy ezek az Osszegek nem a fol-
destri, hanem az egyh4zi tizednek a jegyzékei, amelyet a kalocsai ér-
sek megbizottjai minden katolikus lakossdgl bicsmegyei faluban gytj-
tottek. Egy 1696-ban végzett tantkihallgatds adatai szerint a tdrok idé-
ben Bacska egész teriiletén fizették az ,,érseki haricsot”, s ennek besze-
désével a fiileki varkapitinyok voltak megbizva. Az érseki hardcs be-
szedését a torokdk sem gitoltdk, ellenkez8leg, még kdlcsont is adtak
erre a célra, csakhogy a lakossigot megkiméljék a katonasig zaklatdsi-
t6l. Jellemz8 erre a katonai segitséggel torténd addbehajtds méretére
Jankéi Récz Illés levele a Zomborban laké Mustaly bégnek,!! amelyben
Militics, Sztanisics, Pojakd, Legyen és Rigyica lakdit nem-fizetés esetén
azzal fenyegeti, hogy még a ,,gyermekeik gyermekei is megjajjgatjdk”.

A t6rok kozvetitésre gyljteményiinkben is talalunk két példat. Az
egyik levélben Peri aga fia, Achmet aga kozvetiti a hédoltsigi jobbi-
gyok kéréseit Kohadry kapitidnyhoz, arra hivatkozva, hogy méir apja is
ezt tette, és hogy 6 a jovdben is hajlandb ezt megtenni, mert 8 olyan
valaki akit ,,emberszimban tartanak”.1?2 A mdisikban pedig a B4cskédban
laké Haydar bég kéri, hogy Kohiry ne biintesse meg az 8 szentivéni
és nagyfényi jobbdgyait, mert nem fizették meg évi addjukat, és ne
engedje, hogy az aldjiré katondk hurcoljdk és jészdgukban csonkitsdk
Sket.13

Ugyancsak jelentds birtokai voltak Bics megyében a Wesselényi csa-
liddnak is. Ezen birtokok jegyzékét a Szirmai Péter jOszagigazgatd 1652~
ben készitett Urbdniumban taldlhatjuk meg, aki gréf Wesselényi Ferenc
nador szolgdlatdban 4llott Fiileken.* A Wesselényi-féle Ssszeeskiivés bu-
kidsa utdn e birtokok egy része a Kirdlyi Kamara, mésik része pedig a
csaszarhli, labanc Kohdry Istvin tulajdoniba ment 4t. Ezen helységek
is vagy maguk hoztik fel Fillek virdba a foldesiri adét, vagy pedig a
foldestir megbizottja, sziikség esetén katonai segitséggel szedte azt be.
Az adébszedBnek jard jutalék nagysigira fényt vet Szegedi Ferenc 1579-
ben kotott szerz8dése Czobor Imrével, aki villalta a Czobor-fennha-
téség ald es6 Zombor, Széntd, Tapolca és Szent Pl addjinak szedését
azzal, hogy a beszedett add 2/3 része a féldesurat, 1/3-a pedig Ot illeti.!s

A rendelkezésiinkre 4116 adatok szerint a magyar foldesuraknak rész-
ben pénzben adéztak a hddoltsigi jobbigyok, részben pedig természet-
ben. A természetben jirdé addk kozott a leggyakoribb a csizma, a kal-
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pag, a kontds (szké6fium), a bor, a sajt, de van adatunk arra is, hogy
pl. a roglaticaiak paripdkkal réttdk le adéjukat.16

Ez az adébsszeg presztizskérdést jelentett a foldesuraknak, akik ily
moédon is jelezni akartdk azt, hogy a hédolt falvak még mindig az 8
tulajdonukat képezik, de a jobbigyoknak is azt az el8nyt jelentette,
hogy a foldesirtd]l oltalmat remélhettek a rablék és portydzé katondk
ellen. A csdvolyiak pl., akik évente személyesen vitték fel az ,,4ren-
dar” Fiilekre, minden évben oltalomlevelet kaptak ennek fejében. Le-
velilkkben hangoztatjdk, hogy ,szabad akaratunkbél félmenvén adtuk
magunkat Nagysigod szdrnya és oltalma ald fizet§ és koldulé jobbi-
gyul”.1” A Magyar Kirdlyi Kamara, mint a zentaiak és ludasiak fol-
desura kemény hangd levelekben kdvetel elégtételt jobbdgyai szdmdrals,
ugyanigy a kalocsai érsek is sz6t emel Kohdry kapitinynil jobbigyai
érdekében: ,sokszor irok Kegyelmednek odavald jobbigyaim nyavalyi-
ja miatt... minémd isszonyd hamissdgok szaporodnak naponként Fiile-
ken... Tdvoztassa el Isten tOliink ezt a romldst!”1®

A kiizbenjaréssal és védelemmel a foldesurak a jobbagyok anyagi
helyzetét is meg akartdk Orizni, hiszen ha nincs dolgozé jabbigy, nincs
sem add, sem ajindék. Ez a szempont elsbsorban a tdrok foldesurakat
vezette, hiszen ha a két részre fizetett adok Osszegét Ssszehasonlitjuk,
akkor Iéthatjuk, hogy a magyar foldesurak Bécskiban jéval kevesebb
ad6t szedtek, mint a t6roksk. S birtokjog, valamint az adéfizetd alany
meglrzésén kiviil nem megvetendd a magyar foldesuraknak az az érde-
ke is, hogy ,,a torokdk uralma alatt is lehet8ség mindenben meg8rizzék a
magyarok vildgit”.20 Hogy ez a lehet8ség a teljesen elszldvosodott Bécs-
kiban nem volt olyan nagy mértékdi, mint a Mez8ség kozépsS és északi
részén, az természetes. A feltlind azonban az, hogy a minddssze par év-
tizede idetelepedett, és a magyar foldesurakkal azeldtt semmiféle kap-
csolatot sem tartd délszldv jobbigyok is mennyire természetesnek fo-
gadtdk el a magyar fdldesuraknak ezt a beleszdlasi jogat az életiikbe.
Amig a Balkdnon az élet rendjét a mohamedin tSrvények hatiroztik
meg, és csak abban maradhatott meg az 8slakossdg dnrendelkezési joga,
ami nem sértette a torok hatdsigok érdekeit, addig a hédoltsdgi teriile-
ten, tehdt a Bécskdban is a katonai kozigazgatds egydttal az ,,ideigle-
nes”, még nem végleges bekebelezést jelentette a tordk birodalom kebe-
lébe, és az idetelepiilt délszlavok szdmira a magyar hatdsigok, a fol-
desurak beleszdldsinak elfogaddsa is a reménységnek valami szikrdjie
jelenthette a tordk iga aléli megszabaduldsuknak. Azonban amig ez be-
kovetkezett, addig a bicskai délszlav jobbigysig sorsa kildtdstalanabb
volt a ,konszolidalt” oszmin birodalomban él8 tirsainil. A gyQjte-
méuyben kozolt levelek kétségbeesett hangja ékesen igazolja ezt a 1ét-
bizonytalansdgot. ,,Oltalmazzon Nagysigod — irjdk a csdvolyi ric
jobbdgyok —, mert el koll pusztulnunk!... Nem gy6zzik, kegyelmes
Urunk, mar tovibb —: egy fel6l a Torok, mas fel6l a katonik. Mind a
Duniba szokddsiink nyomortsigunk miatt, mert nem tudunk méir hova
lenni.”?t S a bikityi Sztepdn a kalocsai érseknek mint foldesurdnak
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cimzett levelét négyszeres ,cito”-val l4tja el (gyorsan), amivel jelezni
akarja azt a végsd veszedelmet, ami rijuk nehezedik: ,,(...) Nincsen
partunkat fogd. Ha Urasigtokat nem keressiik meg, el kell pusztul-
nunk!”

Mindezek utin valéban nyilt kérdésként kell kezelni egyeseknek azt
az 4llitdsdt, hogy a tordk teriileteken a jobbigyok sorsa jobb lett volna,
mint a szomszédos nyugati 4llamokban. Anndl is inkdbb, mivel 2 XVII.
szazadban a szpdhik és a janicsirok rendkiviil meger8sodtek a kozponti
szultdni hatalom meggyengiilése miatt és szabad kezet kaptak timirjaik,
hGbérbirtokai kihasznildsira, és kiilonboz8 ,,ajindékok”-nak, a baksis-
nak a kikényszeritésére.22 Ajindék nélkiil egyetlen telepiilés vagy job-
bagy sem intézhette iigyes-bajos dolgait a hivatalokban: pénz és érté-
kesebb 4llatok mellett, b8rt, sz8nyeget, labbelit, késeket, kelméket, az
élelmiszerek koziil pedig cipét, kaldcsot, vajat és gyiimolcssker hord-
tak a parasztok mindazoknak, akiktSl csak valami formiban is fiigg-
tek, magyaroknak és torokoknek egyarant.

Volt azonban ennek a kett8s uralomnak egy misik oldala is, még-
pedig az, hogy ennek koszonhet8en a Bicska is ,,a tordk birodalom
elégteleniil meghdditott és berendezett végvidéki tartominya maradt
(...) s igy megmenekiilt attél, ami a Balkdnon bekdvetkezett: hogy a
héditék idegen, fejlédésképtelen tirsadalma 6t is a maga mozdulatlan-
sdgahoz idomitsa. Mi még mindig épebben ldbaltunk ki a nekiink jutott
két évszdzados torok korbdl, mint a Balkin orszigai a maguk négy-
Otszadz éves aldvetettségiikbgl™.2s

IV.
Fraterek és vitézek

A bécskai jobbigysig hédoltsigi életérd] szélva meg kell emlékezniink
két jelentds tényezdrdl, amely nagy hatissal volt a parasztsig életére.
Egyik tényezd a ferencrendi szerzetesek jelenléte, a misik pedig a vég-
vari katondk szerepe.

A t6rok megszall6k csak a ferencrendi szerzeteseket tlirték meg a
katolikus klérus tagjai koziil a meghdditott teriileteken.2¢ Ok voltak
legkevésbé kotve a feudilis-politikai hatalommal is rendelkezd egyhazi
hierarchidhoz, s ezenkiviill mir a magyarorszagi héditdsok eldtt is év-
szdzados kapcsolatuk volt az iszldmmal, amelynek sordn kialakult ben-
nilk a fennmaraddsukhoz sziikséges alkalmazkodisi képesség. A szul-
tan kiilén hatiserifben biztositotta szimukra a szabad mozgési lehetdsé-
get. Mindez jogi alapot is biztositott szdmukra ahhoz, hogy a pap nél-
kiil maradt hdédoltsigi teriileteken elldssdk a lelkipdsztori feladatokat.
A bicskai lakossdg szdmira kiilondsen jelentds volt a szegedi ferences
kolostor, ahol a ferences friterek szima 4—10 kdzott viltakozott. Mi-
utdn a kalocsai érseknek és a csanadi piispdknek semmiféle kapcsolata
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nem lehetett az itt laké katolikusokkal, azért a szegedi rendhdznak a
fOnoke, gvirdidnja intézte az egyhdzkormdnyzati teendBket is. Mind-
ezek az okok hozzdjirultak ahhoz, hogy nemcsak lelkipdsztori, hanem
gazdasigi téren is jelent8s szerepet jtszanak a nép oltalmazésiban. Kii-
Iondsen kiemelkedik ezen a téren frater Lukics Konsztantini, aki tobb
levelében is kozbenjir Kohiry Istvdnnil a Szabadka kdrnyéki jobbi-
gyok érdekében. Ezt annil is inkdbb megtehette, mert Fiilek kapitdnya
egyuttal mélyen hiv6 keresztény és a ferenceseknek nagy tiszteldje is
volt. ,,Konsztantini Lukics igazdn megérdemelte a ,fratar-testvér” jel-
z6t a bunyevic és sokidc lakossig részérdl, mert érdekiikben még sajit
rendtarsaival is hajlandb volt szembefordulni. Amikor a martonosi job-
bigyoktél a fiileki ferences gvardidn koveteli egy allitlagos szentség-
tartd visszaaddsit, és ha nem adjik vissza, katonasdg lekiildésével fe-
nyegeti meg Oket, akkor Konsztantini kijelenti: ,,En vissza fordult vi-
lagnak itélném Fiilek varit, ha Szent Ferenc fiainak levelére kiildené-
nek katonikat ald bujdosni.” A szegénység melletti elkotelezettségében
nemcsak lelkipdsztori, de emberi és lelkiismereti kotelezettséget is latott:
»Igen binom — irja — hogy effélibe kell magamat 4rtanom, de mit
tehetek réla, az igassignak eskiittiink.”s

A végviri vitézek nevét hallva elsének 6nkénteleniil is Balassi Balint-
rak a katonaélet szépségét és tisztességét énekld versei jutnak esziinkbe:

»Az j6 hirért, névért,

s az szép tisztességért

8k mindent hitra hadnak.
Emberségbdl példat,
vitézségbdl format
mindenekért 8k adnak.”

A mintegy szdz évvel késObb keltezett bicskai jobbigylevelek azon-
ban egészen méis képet rajzolnak ezekrdl a katondkrdl: rabld, tolvaj,
zsarolé és nyomoritd ,Isten dtkai” 8k a hédoltsdgi jobbigysdg életében.
Ezekb8l a levelekbSl valésigos panasziradat 6mlik Kohéryhoz, a fii-
leki végvar kapitinydhoz: Kelebidrél elhajtottak 30 6krot, megdltek
10 jobbigyot; Tavankutrdl 24 8krot és 7 lovat, Zobnaticirdl 84 lovat,
Ludasrél egyszer 300 forintot éré lovakat hajtanak el, miskor pedig
400 marhét, 80 lovat, 35 jobbigyot; Zentdn egyeseket megdlnek, ma-
sokat jészdgukkal elhurcolnak stb.

Mit mond a torténelem: mi okozta a végvari katoniknak, az ,Egri
csillagok™ s a ,,Szigetvir ostroma” legend4ds hdseinek ezt a leziillését a
tolvajok és gonosztev8k, a fosztogatd tordk szpdhik és janicsdrok szint-
jére, akikrédl egyik leveliink iréja igy nyilatkozik: ,,t5rék volna is, avval
érne fel”.

Az egyik vilasz az, hogy Balassa Bilint, Zrinyi Miklés és Dobé
Istvin katondi is kovettek el attrocitisokat, de ezekrd]l nem énekelt a
koltd, s torvénytelenségeiket nem irtdk le a regények és az eposzok.
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S kétségtelen az is, hogy Kohiry Istvin katondi sem 4lltak csupa Sinta
11lésbol és Becskereki Mihdlybdl, akik az ellenség iildozése mellett az
ellenség alattvaldinak jszagit is elhajtottdk, az addkat er8szakkal be-
gyljtotték s maguknak torok foldon egészitették ki a hidnyos zsoldot.26

S ebben rejlik a mésodik felelet titka is: a magyar végvarak katondi-
nak zsoldja szegényesen alacsony volt, mert a kicsinyre zsugorodott ki-
rdlyi Magyarorszdg jobbdgyainak hadiad4jabdl nem tellett tobbre. A
magyar és horvit nemesség és fOurak korében pedig igen kevés Zrinyi
Miklés akadt, aki sajit anyagi erbforrdsait is a honvédd habortra
és a végvarak épitésére és fenntartdsira forditotta volna. A hadsereg
és a véarhdlézat fenntartdsa igy jbrészt a Habsburg uralkoddk terhe
volt. Nekik azonban Magyarorszdgon kiviil egyéb gondjaik, kiaddsaik
is voltak, s ezért a végvari katondk zsoldja igen gyéren csordogilt: havi
2—38 forint koriil mozgott, s ebbdl kellett gondoskodniuk felszerelésiik-
r6l, rubdjukrél és élelmiikrbl. Sokszor ez a zsoldjuk is évekig elmaradt.
Igy aztdn abbdl éltek, amit sajit fegyveriikkel szereztek a tdrok altal
megszallt teriileten, a végvarak kapitinyai és tisztjei pedig addszedésre
vallalkoztak az ezért jird szdzalék fejében..

Ha pedig harmadik oknak hozzavessziik azt a tendenciit, hogy az
un. békeid6ben is 4llandé cél volt mind magyar, mind pedig torok rész-
r6] az ellenséges érziilet, valamint a harci szellem fenntartdsa a két
birodalom koz6tt, akkor megérthetjiik, hogy a 20—30 fOnyi egységek
szinte naponta lerdndultak a megsz4llt teriiletre, hogy ott megsarcoljék
a falvakat és a virosokat, felddljak a hdzakat és elhajtsak a jdszagot.
Leveleink a végviri életnek ezt a nem éppen dicsdséges oldalit mu-
tatjék be.

V.
A Kobhary csalad és annak besztercebanyai levéltara

Amikor 1660-ban a t6r6k hadak meghdditottdk Varadot és 3 év
mélva Ujvért, akkor Fiilek vdra els8rendli stratégiai fontossigot nyert
a felvidéki Magyarorszdg védelmében és a hédolt teriiletek ellendrzé-
sében. 1650—1680 kozott a Kohiry csaldd tagjai voltak ennek a virnak
a fékapitinyai.

Kohiry Istvin, akihez a jobbigyok levelei irédtak, 1667-ben lett
Filek vardnak a kapitinya. Embersége és mély valldsossiga mellett
kitlint a Habsburgok irdnti rendithetetlen hiiségével is, amely miatt
Thokoly Imre stilyos bortonbiintetésre itélte. Thokoly bukdsa utdn részt
vett a torok elleni felszabadité hadjiratban; a Rékéczi-szabadsigharc
idején is a labancok oldaldn kiizd6tt. 82 éves kordban, 1731-ben halt
meg.2” Unokadcesei kdziil Kohary Gyorgy 1716-ban a pétervaradi csa-
tdban, Kohiry Janos pedig 1717-ben Belgradnil esett el. Mindketten
a pétervaradi jezsuita templomban vannak eltemetve, ahol a nagybaty-
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juk 4ltal felallittatotr diszes barokk siremlék ma is l4thaté. Kohdry
Andras (1694—1757) és fia Miklds (1721—1769) a Kohary-ezred tulaj-
donosai és parancsnokai voltak és mint ilyenek sokat idéztek Banatban
és Szlavénidban.

A Kohéry csaldd levéltirdnak anyagit Besztercebidnyin Orzik. A sok
értékes anyag kozStt mintegy 230 dokumentum és levél vonatkozik
Jugoszldvia teriiletére. Ezek az iratok lényegében 4 csoportra oszthatdk:

1. a Bécskdra vonatkozd 1650—1680 kozotti iratok. Ezekb6l valasz-
tottuk ki a legfontosabbakat és kozdljik a fiiggelékben,

2. a Pétervirad és Belgrad kornyékér6l irddotr 1716—1720 kozotti
levelek,

3. a Binidtban tdborozé katonasig és a banati lakossig életérdl tdjé-
koztaté 1730—1740 kozdtti levelek és

4, beszdmold levelek a horvitorszdgi és a szlavéniai parasztmozgal-
mak idejébdl 1753—1757 kozott.
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FUGGELEK

(A leveleket idbrendi sorrendben kozdljik, jelezve azok levéltiri szignati-
rdjit. A szbveget csak ott viltoztattuk, ahol azt az értelem jobb megértése
kivetelte,. Az Osszetett szavak irdsiban, valamint az interpunkciéban legtobb-
sz0r 2 mai helyesirds szabilyait kovettik. Ugyanigy legtdbb esetben felol-
dottuk a levelekben szerepl8 roviditéseket, pl. Kged=Kegyelmed, In=Isten
stb. A fontosabb latin szavak és kifejezések értelmét az egyes levelek végén
kozsljik. A levelek anyaga és szdvege, egy-két kivétellel, j8l megdrzotr és
filolégiai vizsgilatok végzésére is alkalmas.)

Szita, 1675. mércius 1-én.
Esterhizy P4l nddor — Kohiry Istvin f8kapitdnynak

Kozli vele a kalocsai érseknek a bécskai jobbigyok kifosztdsa miatt irt
levelét és koveteli, hogy a f8kapitiny szolgaltasson elégtételt a kirosultaknak.

Spectabilis et Magnifice Amice observantissime, salutem et servitiorum pa-
ratissimam commendationem!

Mit frjon djabban kalocsai Ersek Ur az maga jobbdgyi kérvallisok végett,
includiltam praesentiben Kegyelmednek az tolvajok nevek specificatiojéval
egyiitt. Minekok4ért iterato akarom inteni Kegyelmedet és requiralnom, té-
tessen minden halogatds nélkiil satisfactiot jobbdgyinak, és vesse le nyakamrul,
ne molestdltassam annyit, s kegyelmed is ment legyen azerint. E mellett meg
is fenyitse kegyelmed az alatta valbit, legyenek el ezutin efféle excessusok
nékiil, mert nem csak ad restitutionem cogaltatnak ezutdn, hanem biintetését
is veszik, akik efféléket elkdvetnek.

In reliquo tartsa Isten kegyelmedet j6 egisségben. Szitaviae 1, Martii, anno
1675. Spectabilis et Magnificentiae Dom. Vestrae.

Amicus ad serviendum paratissimus
Comes Paulus Esterhazy.
Spectabili ac Magnifico Domino Stephano Kohary de Csabragh, Sacrae Cae-
sar. et Regiae Majestatis Praesidii Fiilekiensis Supremo Capitano ac Domino
Amico observantissimo. Fiilek.
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Statny oblatsny archiv v Banskoj Bystrici, Rodovi archiv Kohiri—Cobur-
govcov, nr. 4875.

1 mellékelten csatoltam. — 2 ismételten. — 3 elégtételre lesznek kény-
szeritve.

Janké (Jinoshalma), 1676 szept. 20.
Csévolyi jobbigyok — Kohdri Istvdnnak

Panaszoljdk, hogy a fiileki katondk sarcoljidk és zsaroljdk Oket, annak
ellenére, hogy nemcsak a toroknek, hanem a magyarnak is adéznak.

Kegyelmes Urunk hogy Isten Nagysigodat minden dologban hiza meg-
maraddsira szerencsésen boldogitsa, tiszta szivbdl kividnjuk.

Ez szomoru rabsigunk A4llapotja szerint valbé leveliink 4ltal siralmasan
kélletik Nagysdgodat mint kegyelmes Urunkat megtaldlnunk kivinvin Iste-
niink & fo6lségétd] ez leveliink taldlja szerencsés boldogsigban Nagysdgodat
minden kedvesivel egyiitt és egészségben. Csak ez feldl kolletik kegyelmes
Urunk Nagysigodat mint kegyelmes Urunkat requiralnunk e szomoru irisunk
dlial, hogy ez jelen valé esztenddben a mi szokott 4rendinkat Nagysigod
sziméira 6l akarvidn vinni és mutatkozni. Filek vardnak vitéz kapitinya
ugy mint Bélteki P4l & kegyelme embereinket megtartéztatvin kézhez vette
mellytsl is quietdlt! 8 kegyelme benniinket, & annak féldtte oltalom levelet
is adott keziinkben, hogy akir melly vég hdziban lakozd bujdosé vitézek
legyenek is, ne merészelljenek sem személlyiinkben sem pedig marhijunkban
kdrositani mivel hogy magunk szabad is akaratunkbél fslmenvén attuk ma-
gunkat mind Nagysigod s mind pediglen & kegyelme szirnya és oltalma ali
fizetd & koldulé jobbagyul, hogy annil inkibb békével maradhassunk meg
és egyszersmind szolgilhassunk Nagysidgodnak és kegyelmeteknek. De mi
kegyelmes Urunk Nagysigod szegény jobbigyi, mind a Nagysigtok és ke-
gyelmetek nekiink pretendilt? levelivel mikor is nem maradhatunk békével
sem magunk sem pediglen marhink: s6t a Fiileki vitézek tizen, ugy mint
nevezet szerint K&ves Mihdly, Veres Péter, Ol4 Mihaily, Szenes és kis Géczy
és Szigeti Palkd ezek a tobbi vitézekkel edgyiitt red jovén falunkra, vittek el
személyiinkbdl hatot, tizenkét lovakat, tiz jirmos Skrdket és magunkat sze-
mélyiinkben. A Ko6rds varosa mellett tizendtdd napig tartottak, s tizen két-két
Tallérokat zsaroltak rajtunk. De a marhdnk, lovunk most is oda vagyon.

Azért kegyelmes Urunk Nagysigod igy értvén a mi szegény jobbagyi 4lla-
potunkat, kérjilk az nagy Istennek szent haldldért Nagysigodat mint kegyel-
mes Urunkat, ne hadgyon benniinket igy hurczoldzni, mind marhdinkat mind
pediglen magunkat, sét pediglen az fellyiil meg nevezett Tolvajokat meg-
fogatvin, elprédalt jészdginkat adassa vissza, mert nem gybzzilk kegyelmes
Urunk mdr tovébb, s nem is 4dlhatyuk a dolgot: egy feldl a Torsk mds fels!
a katondk. Mind a Duniba szdkdssiink nyomorusigunk miatt mert nem tu-
dunk méir hova lenni. Ezeknek utinna Istennek kegyes gondviselése ald
ajinljuk Nagysigodat mint kegyelmes Urunkat.
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Datum in Jankd, die 20 Septembris 1676, Nagysigodnak mint kegyelmes
Urunknak

szegény Rdicz jobbagyi

Csivoly szegénység.

Statny oblastny archiv v Banskoj Bystrici, Rodovi archiv Kohiry—Coburgo-
cov, Cast IV nr. 4686.
! nyugtdt adott. — 2 a mi javunkra adott.

Fiilek, 1676 december 13.
Nyéki Gdbor — Kohiry Istvan fékapitinynak

T4jékoztatja 8t Csantavér, Gara, Madaras, Roglatica, Kelebia és a kalocsai
érsek fennhatdsiga ald esd egyéb ric falvak addfizetési kérdéseirdl.

Aldzatos szolgdlatomat ajinlom Nagysigodnak. Hogy az Ur Isten etc. etc.

Az Csontafehéri ricok vékony tehetségk s mind pedig inséges voltukhoz
képest bitorkottak utazisokra képest az nagy papi piros szkéfiumnak meg-
szerzise végett, Nagysidgod kegyelmes parancsolatjira alibb nem differilhattdk.
Melyet az (két szd olvashatatlan) jészigokkal megszerzék és Kecskemétre
folkiildetvén fslhozzdk magokkal Fiilekre. En meg is kiildetem Nagysigod-
nak. Kérem Nagysidgodat aldzatossan az a szerint valdé quietantiajit méltdz-
tasson kezemhez kiildeni valami alkalmatossdggal. A garai é madarasi rdcok
roglaticai ricokra vigydznak az adézdsbél. Mivel azért a roglaticai ricok
adéjukat nem kétlem hogy félhozta legyen paripdikkal egyiitt a Sdnta Illés
Nagysdgodnak; azonképpen azon ricnak szabaduldsival alkalmaztatni, azon
még (olvashatatlan szd) falut is az addzésra. Az mi illeti azon uttal valé
kegyes parancsolatjit Nagysigodnak, hogy az kalocsai érsekséghez tarto-
zandd ric faluk fizetésével, ugy mint a kelebéliekkel végezhetnénk, mit ad-
batnidnak? Mid8n mostandban Fiileken ide f&l volt utjdban haszonnal (olvas-
hatatlan sz8) volna kelebéli Ricz Simonnal mind az el8tt (olvashatatlan szé)
s most ennivelis inkdbb ugy tudom, mir azelt (olvashatatlan) hogy Nagod
mikor parancsolta megh oda felhozta Nagodk (utolsé két sor olvashatatlan).
Fiilek 1676 december 13.

Nyéki Gibor

Statny oblastny archiv v Banskoj Bystrici, Rodovi archiv Kohiry—Cobur-
gocov, Cast. V. nr. 14653.

Szeged, 1677. februir 13.
Lucas Constantini gvirdidn — Kohary f8kapitinynak

Védelmezi az igazsigtalanul lopéssal vidolt martonosiakat és redlis kér-
téritést kovetel a ludasiak részére akiknek lovait a fiileki katondk elraboltik.
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Spectabilis ac Magnifice Dne Dne Patrone gratiosissimae cuncta felicia, ac
mea humillima Religiosa obsaequia.

Hogy az Ur Isten Nagysigodat hosszu boldogh élettel algya megh szivbiil
kivanom. Azonbar az elmult napokban, az itt koriil belil valé Isten félo
jamnbor keresztinyeket litogattam lelki vigasztaldsokra. Az tébbi kozétt Mar-
tonoson lev8 jambor Isten fél keresztények panaszolkoddnak, hogy az Fiileki
Pr Guardian levelet kiildétt reajok, hogy valami monstrancia végett addssd
tehesse iiket szdndikozik, s6t ha megh nem adnék, katondkkal fenyegeti iiket,
és tobbet effélit ir az levélben.

Kedves j6 akaré Nagysigos Uram, én vissza fordult vilignak itilném Fiilek
Viradt, ha Szent Ferenc fiainak levelekre kiildenének katondkat ald bujdosni.
Mais az, én azt altal értvén minden bizonnyal fordultam Martonosra, itthon
is Paterimet, fraterimet az kik akkor itt laktanak, mind egy részriil, mind
az mis részriil ezek azt mondottik, hogy semmivel nem adésok, az mint
hogy az mostani Tisztelendd Pr. Provincidlis Atyankkal kiszek megh bizo-
nyitani, az ki 4ltal tdrtint ez az dologh. En pedigh csak az egy dologra
kérem Nagysigodat, megh ne bolondullyon valami szeginy katona, hogy azt
megh proballya, mert ha Ludasiaknak partyokat fogiuk igaz ligydkben, bizony
annd] inkab az bdcsiiletes jambor keresztiny Martonosiaknak.

Az Ludasiaknak kirvalldsa feliil az mint irtam volt Nagysigodnak Vika-
riusom 4ltal — Oda mentem Ludasra, hitek és lelkik ismerete szerint megh
kérdeztem mennyit értenek volna mind azok az lovak; azt mondottdk hirom
széz forintot megh ért volna mindenestiil — Azonban hallom hogy az kér-
tevok csak 60, 80, 90 forintokkal kindltik az szeginy embereket. Sok széval
Nagysigodat nem busitom, hanem hogy mind az két rész kdzbtt igazsigh
legyen, a j6 katonik sziz tallérhoz kozel adjonak, mert eddlg is ha Nagy-
sagodat nem tekintettem volna, é Vice Kapitdny Uramot, régen Generélis
Urunknak 6 Nagysigdnak tuttdra lett volna ezen dologh. En megh vallom
Nagysdgodnak igen és folottébb binom, hogy efféliben kell magamat 4rta-
nom, de mit tehetek rula, az igazsignak eskiittiink.

Ezek utan szerencséssen, boldogul Isten éltesse Nagysidgodat.

Datum in Conventu Szegediensis, 13 February Anno Dni 1677 Spectabilis
ac M. Dnis V.

humillimus
Fr. Lucas Constantini
Guard. conv. Szegediensis mp.
Spectabili ac Magnifico Dno Dno Stephano Kohary, Sacrae Cesareae R. Ma-
jestatis Praesidi Fiilekiensis Supremo Capitaneo (titulo pleno) Dno et Patrono
meo gratiosissimo anno 1677 13. febr. Fr. Lucas Constantini. — In absentia
Supremi Capitanei aperiat Generosus Dnus Vice Capitaneus.

Statny oblastny archiv v Banskoj Bystrici, Rodovi archiv Kohiry—Cobur-
gocov, Cast V, nr. 1967.
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Zélyom, 1677. junius 12-én
Bezzegh Gydrgy — Kohiry Istvénnak

frtesiti 8t arrdl, hogy a zentai szerbek kivintak vele taldlkozni, hogy elég-
tételr kapjanak a végvari katonik igazsigtalan sarcoldsa miatt. Kérik Ko-
héryt, hogy jelslje meg az id8t, amikor fogadhatja 8ket.

Nagysdgodnak mint bizodalmas nagy j6 Urunknak kételessen szolgilok.
Nyavalyds Szintay Réczok ujabban feljottenek reménkedvén hogy Mirta
Lukécs 4ltal t6tt injuriajoknak vindicalasatol provideilnék.! Azutin bizonyos
szamu marhdjokat hajtottanak el némelly katonik a kiriil Nagysigodat bo-
vebben informilhattya Betskeréky Uram; Hogy ezért hijiban ne essék firad-
sagok, Nagysigodat kérem minapi j6 ajinldsa szerént olly Terminust praefi-
galni,2 hogy az Szintaiak is infallibiliter3 red gyiihessenek. Ezen nagy jé
akarattydt Nagysidgodnak kotelessen megh szolgilom, és kivinom: Tartsa
Isten Nagysdgodat j6 egésséghben. Zélyom 12. Junii Anno 1677.
Nagysédgod igaz szolgdja
Bezzegh Gybrgy
Valami Balogh J4nos nevii Fiileki katona hajtotta el most ujonnan marhi-
jokat.
Az én nagy J6 Uramnak tekéntetes Nagysigos Vitézls Urnak, Csabridi Ko-
héry Istvdn Fiileki F6 Kapitdny Uramnak e Nagysiginak adassék.

Statny oblastny archiv v Banskoj Bystrici, Rodovi archiv Kohiry—Cobur-
gocov, Cast V, nr. 7029.

1 a rajtuk esett igazsigtalansigot orvosoljuk. — 2 id8pontot kijelslni. — 3 bi-
zonyosan,

Szabadka, 1677. jdlius
Haydar bég — Kohiry Istvin f8kapitinynak

Kéri, hogy a f6kapitdny ne biintesse meg a szentivini és nagyfényi job-
bigyokat, mert ezek csupin szegénységiik miatt nem fizethették meg az évi
adét.

Hozzam illendd dologban valé baritsigos szolgilatomat ajinlom Ngnak
kévinvan Istentd] sok esztenddket tartsa Ngat j6 egészségben.

Vitéz Ur Bardtom, az Szentivinyi jobbigyok az szokot adét nyavalydsok
megh nem adhattdk mivel hogy igen szegénységge! vannak; magam is Kons-
tantinndpo’ban az Hatalmas Csiszirhoz voltam és Isten haza hozva az utén
megh szoktek nyavalyisok Fejérvirra menének kocsikat venni. Ngdat vitéz
Uri baritomat kérem megh ne fenyitesse szegény Szentivinyiakat se szemé-
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lyiikben se jészdgokban mi helyt Isten onnand ahol fel hozza nyavalyasokat,
mingyarast fel mennek az Nagyféni Orbadnnal egyiitt mindenhul Ngtdnak ele-
get tesznek; igy holnapra ha Istennek tetszik {8l hozza Ngtnak megh az
adbval é&s az egyéb visszajival egyiitt; Ngod azon is kérem az én (olvasha-
tatlan) Nagy Fényi és Szent Ivinyi jobbigyimat Sket ma el véve az ala
jiré katonaknak ne hadgya hurczoltatni és joszagokban tsonkitani. Ngd né-
kem is parantsoljon mint vitéz Uri Baritomnak jé széval szolgilok.

Ezzel Isten tartsa Ngdat j6 egészségben.

Datum in arce Szabadka anno 1677 ignoto Julii
Ngnak vitéz uri barittya Bdcsban lakozo Haydar Bék.
Tekintetes és Ngos vitézld Urnak Fiilek végh virdnak 6 Kapitinyinak Ko-
hiri Istvdnnak, nékem vitéz Uri Baritomnak adassék.

Statny oblastny archiv v Banskoj Bystrici, Rodovi archiv Kohiry—Cobur-
gocov, Cast V, nr. 12233,

Bikity (Bicsbokod), 1678. jan. 1.
Bikityen laké Stepin — Kalocsai érseknek

Széchenyi Gyorgy kalocsai érseknek, mint féldesurinak, segitségét kéri a
filleki vitézek garizddlkod4sa miatt.

Isten Algya Nagysigodat

En Bikityen lakozd Stepin adom tudtira urasigtoknak: egy kitsiny attydm
fija ment volna mdsik faluban, fogta meg az Sinta Ilyés, vitte fel Filekben,
kér rajta 2 szdz talért; t6rbk volna is aval érne fel. Urasigtokat kérom fogja
partydt Szegény jobigyinak, mert nintsen pértunkat fogd; ha Urasigtokat
nem keresiik meg el kel pusztulnunk; igen kérjik Urasigtokat ne hagyatok
beniinket. Ko6lt Bikit die 1 Jan. 1678.

Ezek utin Isten Algya Urasdgtokat.

Adasé(k) Gjdr varosiban Gydri Pispdk Kalocsai Erseknek (olvashatatlan).
Cito, Cito, Cito, Cito.!

Statny oblastny archiv v Banskoj Bystrici, Rodovi archiv Kohdry—Cobusr-
gocov, Cast IV nr. 4687.

1 siirgBsen!

Szeged, 1678. januir 29.
Friter Gerardus, szegedi gvirdidn — Kohiry Istvidnnak

Arra kéri 8t, hogy adja vissza a ludasi ricoknak azt az oltalomlevelet,
amely 4llitélag az 8 kezében van.
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Spectabilis ac Magnifice Domine Domine Patrone celendissime!

Isten sok jékkal Aldja Nagysdgodat! En kedves édes Nagysigos Uram,
nyughatatlan vagyok az ludasi ricok miatt, az kik sziintelen busitanak, hogy
irnék mellettiik Nagysigodnak némely protectionalisuk! végett, kit nekiek
az Nemes Pozsonyi kamara adott és gréf Esterhds P4l Uram és Nagysigod
is, hogy in pace maradhassanak az impetitoroktél2. S 8k azt mondjik, hogy
Nagysigod keze kozt legyen protectionalisok. Ezt pediglen P. Lukics szer-
zette volt nekiek. Nagysigodat kérem azért mint régi igaz Uramat s Pat-
ronusomat, nézze O8ket annyiban mint az mi szegény klastromunkat; meg-
vallom igazdn, nem hittem volna, ha nem experidltam3 volna, hogy oly bene-
factori? egyenek ezen szegény klastromnak. Nagysigodatt kdvetem az Istenért,
hogy busitanom kell miattok; tudom azon kiviil is ezer busitdsit: Nagysigod
is énnekem méltatlan szegény szolgdjinak parancsoljon; szerencsémnek tar-
tom, ha miben tudhatok Nagysdgodat szolgdlnom.

In reliquo me favori Spectabili ac magnificae Dominationis Vestrae recom-~
mendans, maneo eiusdem Sp. ac. Mgf. D. V. indignus Capellanus et servus

Fr. Gerardus Kecskeméti Guardianus Szegediensis.
21. jan. 1678.
Spectabili ac Magnifico Domino Dno Stephano Kohiri de Csabrad, Sacr.
Cesareae Regiaque Maiestatis Praesidii Fiilekiensis Capitaneo Supremo etc.
(titclus cum honore) Dno Dno ac Patrono colendissimo. Fiilekini.

Statny oblastny archiv v Banskoj Bystrici, Rodovi archiv Kohéri—Cobur-
gocov, Cast IV nr. 7050.

1 oltalomlevelilk miatt. — 2 hogy békében maradhassanak a timadéktdl. —
3 tapasztaltam. — 4 jotevSi.

Jinoshalma, 1678. majus 27-én.

Achmet aga — Kohary Istvin f8kapitinynak

Ertesiti, hogy Mada (Madaras) pusztin ric jobbigyok akarnak megtele-
pedni, akik a kalocsai érseknek is adézndnak, ha a kapitiny a magyar por-
tydzéktd] megvédi Bket.

Szolgilatomnak ajinldsa utin Isten minden iidvisseéges lelki és testi jok-
kal és egéséggel 4ldja meg Nsigodat minden 4ldisival egyetemben.

Ugy tudom Ngos Kapitdny Ur szomszéd Uri baritom hogy ott laké he-
lyeink és Tartominynak Ura és Fed Tisztnek helyheztetet Méltdsigos Fed
Capitidnya Nsgod: Ersek Ur ed Nginak is itt Bics valamennyi megyében
valamennyi falui vadnak, mind azokat e6 Nga az Ngod parantsolatja és
birtoka al4 birta ugy tudom, azon kiviil Mélykuttal és Jankdval hatéros
Mada névé Pusztdin vagyon ed Ngnak, melynek megh szillisa fel6l jovének
valami ricz jobbdgyok hozzdm és kinydrgének, hogy mind Nagsdnak s mind
pediglen Ersek ur eb Ngsnak adgyam tuddsira ezen megh nevezett szdndék-
jokat, hogy ha azért Ngnak illyen is dologhoz szdndékja és akaratja vagyon
arra, hogy az f6ld pusztin villjon, mert Ngodnak is ha aztdn megh sz4lljdk
az foldet tobb haszna és jovedelme lészen beldle, tehdt mind Ngtdl s mind
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pedighlen Ersek ur ed Ngitdl hii levelit kivdnok ollyan condiciéval,t hogy
nagtok magyar részr8l minden tolvajok ellen megh oltalmazza Gket, most is
Ngdhoz fel akart kettd koziilok menni de nem engedtem nekik mind addigh,
valameddigh Ngod levele nem érkezik, mivel hogy az pusztin sok féle csa-
vargbé jar, holot semmi igazsigok kezeknél nincsen. Ez levelem praesentdlé
posta is l4tta mi némii RAczok jottenek volt hozzdm, hallotta akaratjokat,
szoval is megh mondhattja, és bizonyos vélaszt virok Ngdidl. Ezek utinna
Istennek kilonds Gondgya viselésében ajinilom Ngodat. Datum in Janko,
die 27 maj. 1678, Ngod szomszéd Uri baritja, Peri aga fia

Achmet Aga

P. S. Ezt én édes szomszéd Uri baratom Ngos Capitiny Uram Ngtok jobbdra
cselekszem, semmi itteni az én dolgomat nem illeti. Csak hogy ebben valami
vagyok, Istennek légyen hila emberszidmba tartanak, mivel hogy az iidveziilt
Atyimnak hire fen vagyon s véghelyen is laké(k) ezért biznak efféle dolgot
redm; Ha ezért Ngod eszerint valé akaratja és parancsolattja megh lészen,
én is Ngod levelit 14tndm, 26tt vagy hiromot kiildsk oda Ngodhoz, és osztin
Ngod esztenddrd! esztenddre vald adét valamint Ngod megh alkuszik vélitk
vihet, tuddsicson feldlle Ngod, mind esztenddnként én tdllem varja Ngod.
En is tehetségem szerint Torok és Haramidk, és egyébb féle gonosz emberek
ellen megh oltalmazni igyekezem.

Tekintetes é Nagos Kohari Istvin Uramnak Filek végh virinak Fed Capi-
tanyanak és nekem szomszéd uri baritomnak adassék.

Statny oblastny archiv v Banskoj Bystrici, Rodovi archiv Kohdry—Cobur-
gocov, Cast V, nr. 12199.

t foltérelel.
10.
Mélykit, 1678. jinius 16-4n.
Mélykiti jobbigyok — Kohdry Istvin fékapitinynak

Arra kérik &t, hogy kiilonb6z8 peres iigyiikben szolgiltasson igazsigot ne-
kik; tovdbb4 arra, hogy ne hallgasson azokra, akik hamis informaiciékkal
félrevezetik 6t.

Kegilmos Urunk

Hogy In Ngodat minden dolgaiban hdza megh maradésira szerencséssen
boldogittsa tiszta szibdl kivinyuk:

Az Ngodnak Lorincs Babitty 4ltal hozzdnk kiilddtt bécsiilletes 1évélét nagy
ebrommel vettiik, és mi légyen benne irva megh értettiik, azért Klmes Urunk
az mi a tizennyolc Eokrok dolgét illeti, ime imik elottis Ngdk tuddsira attuk
kik hajrottdk ell, mellyik megh vettiik, hogy Ngd meg is fogatta azt, az tizén
nyolc Edkrdknek hdrom gazddja vagyon, nevezet szerint Jurké Mdrton Ke-
rekity, és Mdrton Karagitty, melly Marton Karagitty Maga személlye szerént
ez levéllel eggyiitt fell ment Nagodhoz. Ngod tegyen igazat az szegény
Jobbigyival: Az mi penighlen ott val6 Mamusitty Mérttyds, Jankdéi Sintha
Illésnek Soogoranak, Budd Mirkdval dolgar illeti, minéml adosigot kovet
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rajta; Kglmes Urunk, ez az dologh igy volt hogy; annak az Musitty M4tty4s-
nak az Attya, B4d6 Mirkdnak az Attydnak az édes Bittyinak adot vélt egy
néhdny szAmu pénzt; Csak hogy annak a summa péznek fele az Bundé
Mirkéé volt, fele penighlen ott valdé Mamusitty MAatyds Attydé volt; ezek
mind ketten kdzkeressk voltanak, melly (olvashatatlan) volt tizen edtt forint
hasznok; Hogy penighlen MAttyds az j6 legény, azon summa pénzt Bundé
Marton keresi, Miis az mi igaz k&rdsztényi hitiinkre, lelkiinkre és embersé-
giinkre eskiisziink arra, hogy tizen edtt forintoknill tSbbet nem tartozik,
igazsdgh szerint penighlen nyocsad fél forinttydval tartozik, tobbel nem. Eb
(olvashatatlan) az ed lelket, mert (olvashatatlan) senki addssiga nem kell,
mostis ezen dologért oda fell akart menni, Csak hogy Ngodnak legyen
hirivel, €6 most oda fell menvén az katonik miat ha mi kir esik itt az
végen, Torok urak és Bicsi Birdk minden jészdgitéll megh valtjak; De Isten
Ngod ne vélje vakmerds (olvashatatlan). Az mi penighlen megh is Mamusitty
Mitydsnak Prekidin (?) Gyorgyel Pehin felll valé dolgit illeti, husz egy
nehdny esztendeje vagyon, hogy Prokiden Gyedrgy Mamusity Mdittyds
Attyatdl visirolt egy Tehenet, de, arrdl mi is fogadunk, az mi igaz kordszté-
nyi hitiinkre lelkiinkre és emberségiinkre, hogy az pénzt megh nevezett Pre-
kidin Gyebrgy Mittyds Attydnak mind egy penzigh megh fizette, sebtt
ugyan akkor Prekidan Gyedrgy Mattyds Attydnak hdrom forint 4ra kiposz-
tdt adott volt, mellyell mais adds vele; n6ha mind azoniltal Klmes Kapitiny
Urunk Ngodnilis jéliehet, ittis Torok orszigiban vagyon Torvény hammis
szamaddsa volt Mamusitty Md4ttydsnak husz esztenddtdl fogva lehetet volna
ezekkel az emberekkel Térvény szerént végezni; De mivell hogy oda menének
az mit akar azt kdvethet rajtunk. De miis aldzatosan de bizodalmassan kérjiik
Ngodat mint Klmes Urunkat ne hdlgassa minden rossz embernek az szavit,
mert effélék miat romlik megh az Ngodnak szigorusiga, holot igassigh sze-
rint ha mivell tartoznak addigis hirt kellett volna hozni Nagodnak mi né-
kiink minden igazsigunk. Ezek utinna Istennek Klmes gondgya viselése ald
ajanljuk Ngodat minden kedvesivel eggyiitt.

Datum in Mellykdtt Die 16 Junii 1678 Ngodk alizatos hdldult Jimbor
szegény Jobbagyi

Méllykuti Szegénységhek

Az mi kegyelmes Urunk Tekintetes és Nagos Gréf Kohari Istvan Urunknak,
Fiilek végh varanak Fed Kapitiny4nak és nekiink Kglmes Urunknak e Ngi-
nak hiven adassék

Statny oblastny archiv v Banskej Bystrici, Rodovi archiv Koh4ri—Cobur-
gocov, Cast V, nr. 15728.
11.
Gydngyds, 1679. szeptember 16.
Lucas Constantini gvdrdidn — Kohéri Istvinnak
Kéri, hogy biintesse meg a ludasiakat sarcolé katondkat és kdtelezze 8ket
kirpétlds fizetésére. Ezenkiviill faanyagot kér t8le a gydngydsi kolostor ebéd-

18jének asztalai szdmira.
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Spectabilis et Magnifice Domine Domine Patrone gratiosissime!

Ez elmult napokban, Ngdhoz irt levelemben elfelejtém volt emlékezni az
szegény Ludassiak tolvairul: az kiket ki tudtdm, mind postdjuk 4ltal mind
pedig katondktul. Ez legjobbik volt Varga J4nos, tirsai Bozé Gybrgy, Sza-
léczky Gydrgy, Hegedds Gyérgy, énodiak; Csonka Jdnos, Dedk Istvin, Fii-
lekiek. Ez a Dedk Istvin ha fogva vagyon, Nagod el ne bocsissa kérem
alizatossan. Mert az mint én nékem Fiileki katona mondotta, 8 volt az iro
Didkok, és minden tolvajokat megmondhattja. Ezeken kiviil voltak Hamar
Gergely, Kakas Marczi (ez volt gyilkosa az egy keresztyénnek). Csdnyi Jénos,
Horvith Boldizsir Onodi, Pindi Mihdly Szécsényi.

En azt gondolndm, hogy csak a2 ki megdlte & a ki parancsolta hogy meg-
dlessék az jimbor keresztyén: csak azok érdemlik hogy az igazsig szolgal-
tassék redjok. A wwbbi pedig tegye le a négyszdz tallért és mentek lehetnek.
En ezen dolgot, ha Nagodnak teczenék, a Camardnak is meg irom. Azonban
kérem Nagodat, hogy Dedk Istvint fogjik red, vallja meg tolvaj térsait.
Mert mindenestiil (katona vallisa szerint) 93 katona volt az, az kik fel
osztozdnak az 400 tallérrél. En pedig kérem Nagdt, sit sub rosa.t

Ezeken kiviil kedves, gyonyorii, driga, édes Ngos Uram, kérem Nagysi-
godat szépen és aldzatossan: cselekedje Ngod 8rok emlékezetiil fiirész mal-
miban vagy otven szil deszkir, meczetni; akdr hirs fibul akir tblgy-fabul.
Hossz4ba 6t singnyi lenne, vastagsiga fél fertdly. Ha pedig Nagod tudni
akarja mire valé lészen: tudtira adom Nagnak hogy refectoriumba valb asz-
talokk. Mert a mostani asztalok régiségek miat tSrékeny és omladozott 4lla-
pottal vannak. Mely Nagysdgod gratidjdért nem csak templomban Istent
im4dék lesziink Nagodért, hanem Refectoriumban is azon asztalokndl; iszunk
is Nagod egészségire (ha lészen mit.) Mert Dicsértessék az Ur Isten: szdmos
familidm vagyon, ugy hogy csak Stvenketted magammal vagyok. Ezek utén:
hogy a driga Jézus Nagodat minden kivinsigokkal 4ldgya meg, szivbsl kiva-
nom. Datum in Conventu Gydngydsiensi die 16. Septembris Anno 1679.
Spectabilis ac Magnifici Dnis V. servus in Christo multis titulis obligatissimus

Fr. Lucas Constantini guardianus Gyongy&siensis m. p.
Spectabili et Magnifico Domino Dno Stephano Kohari S. Cesar. Reg. Mattis
Praesidii Fiilekiensis supremo Capitaneo (titulo pleno), Dno et Patrono gra-
tiosissimo. Fiilek.

Statny oblastny archiv v Banskoj Bystrici, Rodovi archiv Kohiri—Cobur-
gocov, Cast V, nr. 7502.

t maradjon titokban,

12.
Keltezés nélkiil
Kunbajai, tavankuti és zonati jobbigyok — Kohiry f8kapitinynak
Felsoroljdk a végviri, vitézek garizdasigit, akik gyilkoljik és rabsigba

hajtjik 8ket, valamint jészdgukat, és kérik a f8kapitdnyr, hogy mentse meg
Gket a végpusztuldstél.
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Szolgilatunk ajinldsa utdn Istentiil sok jékat kivénunk Nagysigodnak. Ez
aldzatos supplicationkk! oka Nagysigodhoz nem egyeb, hanem csak az, hogy
mi Naccsdgodnak szegény egyiigyii Jobbigyai folyamodunk Naccségodhoz,
mint kegyelmes Urunkhoz, mivel Gyarmatiak, Szecsenyiek, ugy mint, Becske-
reky Mihily, Kyraly Gybrgy, kik voltanak az eldttiik jarok, Kelebi pusztirul
szam szerént hajrottak el 31. Bkriinket hajtottak el, isméet egy 10 Jobbagyat
Naccsigodét le vagtak. Ezért a Térok utannak mentenek, el nyeftek wlok,
mink 4 Toroktil ki vatottuk, 70. Tallyeron, ezért konydrgiink Naccsigodnak
alizatossan, legyen mellettiink, mert ha Naccsagod nem oltalmaz benniinket,
kételen e] kol pusztinink. Ismet az Bszel Tavankuty Embernek hajtottak el
24 okrét, ismét 7 lovat — ez is Nacsagod Jobbagya. Fiilekiek voltanak. Ezért
mér ennyhinszor kerestik Nacsigodat, de nem volt itthon Nacsigod, hanem
most alazatosan kdnydrgiink Nacsigodnak, hogy mindenképpen el igazécsa
dolgunkat. Ismét egyet az Jobbigyok koziil el hoztak, el adtak, most is itt
vagyon Gyarmatban vagyon Rab, effeldlis tegyen Nacssigod Gyarmatban,
hogy el bocsassik mert hédult, Nacsigod Jobbigya. Ismét Zonaticzirul haj-
tottak el 84. lovatt, Szecsények, semmiképpen nem maratthatunk mijattok,
hanem oltalmazzon Nacsigod, mert el kil pisztilnink, most itt vagyunk
Nacsagod Jobbagy, bizonyos (két sz6 olvashatatlan) vagyunk Nacsigodnak.
Fzek utin Isten éltesse Nacsigodat sok esztendeigh.

My Nacsdgodnak aldzatos Jobbigy, Kunbaiak és Tavankutiak és Zonatiak
szolgdlunk &sszesen

Nacsigodhoz mint nekiink kegyelmes Urunkhoz aldzatos és konydrgd Supp-
licationk.

Statny oblastny archiv v Banskoj Bystrici, Rodovi archiv Kohdry—Cobur-
gocov, Cast V, nr. 12655.

1 kérelmiink.
13.

A Kohiry Levéltirban taldlhatdé egyéb levelek szignatiirdja és rovid tar-

talma:

1567. Konsztantini Lukics szegedi gvardian kéri Kohdry Istvin oltalmir a
martonosi és ludasi jobbigyok részére, akiket allandban fosztogatnak
a fiileki katonak.

Szeged, 1677. febr. 13. magyar

4685. Szentivini ricok panasza az &ket sziintelenill bAntalmazé fiileki ka-
tonékra.
Szent Ivany, 1676. szept. 22. magyar

6471. A kalocsai érsek tizedszeddinek panasza a fiileki katondk kiilonbdz8
visszaéléseire a Bicskdban.

ddtum nélkiil latin

6473. Csataljai jobbidgyok panasza a fiileki katondk kegyetlenkedései miatt.
Csatalja, 1677, nov. 24. magyar

6498. A kalocsai érsekség birtokainak jegyzéke.
ditum nélkiil latin

6492. Gréf Széchenyi Gydrgy kalocsai érsek panaszt emel a fiileki katonik
bicskai gaztettei miatt Eszterhdzi Pil nddornil.
Rikos, 1676, okt, 31. magyar
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6493.

6512.

8241.

15278.

15312,

15350.

15431.

16322.

18874.

16972.

Réc Illés Janoshalmirdl panaszt emel Mustaly zombori bégnél Mili-
csics, Sztaljnicsit, Pojako, Legyen és Rigyica kdzségek magas addja
miatt.

Fiilek, 1676. nov. 25. magyar
Oroszlinyi Istvdn értesiti Kohdry Istvant, hogy igazsigos szigorral
megbiintette azokat a katondkat, akikre a kalocsai érsek panaszt
emelt bicskai gonosztetteik miatt.

Filek, 1674. okt. 22. magyar
Mez8szeged birdja és eskiidtjei panaszt emelnek a Magyar Kamardndl
a fiileki katonikra, akik Szeged kornyékén fogsigba ejtették a viros
egyes lakéit és elhajtottdk jbszdgukat.

Szeged, 1664. marcius 20, magyar

A Magyar kamara kéri Kohiry Istvint, hogy fizessen elégtételt és
kértéritést azoknak a zentai lakosoknak, akiknek vagyonit a fileki
katondk megsarcoltik.

Pozsony, 1677, januir 11. latin

A Magyar Kirdlyi Kamara koveteli Kohiry Istvantdl, hogy biin-
tesse meg szigorfian azokat a katondkat, akik megtdmadtdk Ludast
és elhajtottak a kdzségb8l 400 marhit és 80 lovat.

Modra, 1679. szept. 4. latin

Bélteki P4l értesiti Kohdry Istvant, hogy katondi Zombor kdrnyékén
rabul ejtettek két tdrok katonit.

Fiilek, 1676. mircius 30. magyar
Bézsics Jénos értesiti Kohary Istvint arrél, hogy Mélykitrdél ricok
érkeztek Fiilekre, akik 4t akarjik adni ajindékaikat és panaszt akar-
nak emelni a végviriak kegyetlenkedései miatt.

Fiilek, 1678. jinius 19. magyar
Konsztantini Lukics szegedi ferences gvirdidn panaszt emel Kohdry
Istvinndl a fiileki katondk Ludasi, Tavankuti & Kelebiai kegyetlen-
kedései miatt.

Fr. Kecskeméti Gerardus szegedi ferences gvirdidn siirgs levélben
értesiti Kohdry Istvin f8kapitinyt a Belgrdd kdrnyéki torok hadmoz-
dulatokrdl.

Hely nélkiil, 1678. jilius 15, magyar
Mélykiti jobbidgyok panaszoljdk Kohiry Istvin f8kapitdnynak, hogy
a végvari katondk megtimadtdk és megsarcoltdk Mélykutat és Ma-
tijevicset.

Mélykét, ditum nélkiil magyar

Szignatira nélkiili levelek:

— Oroszldnyi Istvin beszdmol Kohiry Istvdn fOkapitinynak ,.egy Ku-

szits nevll ricz falu” megtimadisirél.
Fiilek, 1661. jalius 18. magyar

— Dul Mihily tdjékoztatja Kohiry Istvint arrdl, hogy igazsdgosan

megbiintette azokat a katondkat, akik megsarcoltdk Kunbajit.
Fiilek, 1681. dec. 13. magyar

— Kelebia és Ludas jobbigyai panaszt emelnek Kohiry Istvinndl a

filleki katondkra és kérik a f&kapitdny oltalmadr.
Kelebia, 1677. jtlius 20. magyar
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