Vékony Liaszl6

GONDOLATOK EGY KONYV KAPCSAN

Dér Zoltin: Harom tud6s tandr (Hungaroldgiai Intézet, 1975.)

Amit Dér Zoltan Hirom tudds tanar cimd kényvér6l mondani szeretnék
nem kritikdnak szdnom. Kritikdt ugyanis csak az irhat, aki legaldbb
olyan szinten és olyan mélyen ismeri a kritika tdrgyat, mint maga az iré.
Igy csak azokat a gondolatokat szeretném kozolni, amelyek e hirom
tudds tanir életének és munkdssdgidnak olvasdsa sorin bennem felmeriil-
tek.

A kdnyv a Hugaroldgiai Intézet kiaddsaban jelent meg 1975-ben s
taldn remélhetjiik, hogy ebben a forméban tobb, a mai Vajdasdg mdlt-
jara vonatkozd kotet jelenik majd meg. A hirom tudds tandr pedig
Ivanyi Istvdn, Szabadka monogrdfusa, Toncs Gusztdv, a tudds tandr és
Lodsz Istvan az elfelejtett filoldgus. Ami mindhdrmukat jellemzi s Osz-
szekdti az az, hogy Szabadkan éltek, dolgoztak. Itt alljunk meg egy pil-
lanatra.

Bevett szokas nemcsak Szabadkdn, de azt hiszem majdnem mindeniitt
Vajdasigban, hogy azok, akik nem éreznek magukban elég er6t, hogy
kutatdmunkdr végezzenek, forrdsokat bongésszenek nap mint nap, s
konyvtarakban, levéltirakban toltsék el idejik java részét, de ugyan-
akkor mégis szeretnének valamit tenni, azzal a kézlegyintéssel oldjik
meg ezt a belsé konfliktust, hogy eliiltetik a kiiztudatban azt a gondo-
latot, amit Dér Zoltdn Kosztoldnyi Szabadka-képének, Csath cseh
trombitdsok lasst leziillése varosinak nevez.

Ez a gondolat nem més mint az, hogy itt Ugysem lehet semmit tenni,
mert nem lesz beldle semmi. Ezt inkdbb lustasdgnak nevezném. S a ma-
gunk lustasiga is megtaldlhaté ebben a képben, hiszen nem kiizdink
ellene, nem bizonyitjuk hamissigat.

Mir az Eletjel Miniatlrok koteteként megjelent Toncs életrajz kézbe-
vételekor kellemes meglepetéssel vettem tudomdsul, hogy végre akadt
valaki, aki Szabadka elfeledett tudésaival kezdett foglalkozni, ugyanis
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amig Dér Zoltdin Kosztoldnyi és Csith kutatdsai folytak, természetes
volt szamomra, hisz mindketten a magyar irodalom nagyjai kozé tar-
toznak.

»Az 1d6 szelektd]l és bolcsen teszi. Igy csak azzal terheli az utddot,
amit ismerni igazdn érdemes. Hogy a szdzadfordulé Szabadkdjinak sok
jeles alakjardl ma alig tudunk valamit, az azért nem csupin az idé mive.
Hibdsak vagyunk benne mi is.” irja Dér Zoltdn Toncs Gusztdv életraj-
zanak bevezetSjében. S mennyire igaza van. Hiszen ha valaki vesz annyi
faradtsagot magdnak, hogy bele lapozzon akdr a Magyar Eletrajzi Le~
xikonba, akidr Révai vagy Pallas lexikondba, s megnézze a sziilbhelyet
az egyes személyeknél, meglepSdve tapasztalja, hogy rengeteg szabadkai
sziiletésli akad koztik, s ha mar errdl van sz, a mai Vajdasdg teriiletén
élt, dolgozott tuddsok, irék szdma meghaladja az ezret még akkor is,
ha csak az 1945-ig terjedd idGszakot nézziik.

S ezek koziil hdnynak az élete és munkdssaga van feldolgozva? Igen
hamar wvéget érne a sor, hiszen mint Dér Zoltdn is irja, nagyon a kezde-
tén tart még a kutatds ezen a téren s oriilhetiink, amikor azt mondhat-
juk, hogy a kezdetén tart, hiszen egy probléma felvetése kapcsin mindig
a probléma felvetésének mddja a fontos. S ezt a médot nagyon jOl meg-
taldlta Dér Zoltdn, amikor a hidrom szabadkai tudés tanir életét és mun-
késsdgat feldolgozta, s6t ezen tilmenden bepillantdst engedett vetni a
szazadforduldé és a szdzadforduld el8tti Szabadka szellemi életébe.

A fent elmondott tények alapjin allithatom Dér Zoltdn ,,Hirom tu-
dés tanidr’-a megnyitott elSttiink egy utat, amelyen kovetni kell a pél-
dat, ezt a munkdt tovabbfolytatni s elkezdeni azoknak, akik még nem
kezdték el, feltdrni Szabadka, s6t tdgabb keretekben Vajdasig elfeledett,
de nem elvesztett szellemi hagyomanyait, feltérképezni az egyes tudo-
manyteriiletek mivelSinek munk4jit, ezen tdl az egyes tudomanyok fej-
18dését, alakuldsit nemcsak Szabadkan, de egész Vajdasigban. Ezzel a
gondolattal mar Ivanyi Istvan is foglalkozott élete utols6 éveiben, amint
ezt Trencsény Karolyhoz 1917. 4prilis 27-én irt levele is bizonyitja.

Eszerint csekély 60 évvel lenne elmaradva ezen a téren a kutatds?
Sajnos igen. S ezért becsiilendd Dér Zoltin munkédja. Azt, hogy ez a
kutatds mért nem indult el mair kordbban, részben mir kifejtettem,
azonban az okhalmaz sokkal Gsszetettebb.

Tobbek kozdtt az elmondottak azok, ami miatt nem kritikdt szdndé-
koztam irni, bar néhdny kivinnivalét hagy maga utdn a munka. Péi-
ddul az egységességet megbontja az, hogy a Toncs tanulmany végén nem
kdzo! dokumentumokat Dér Zoltdn. Ennek oka talan az, hogy egyalta-
lin nincsenek dokumentumok, vagy azok nehezen hozzaférhetdek.

R&vid bevezet6 all mindhdrom tanulmény elején, amelyben Dér meg-
hatirozza a hirom tudds helyéc koruk szellemi életében. Ezutin rovid
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életrajz kovetkezik 2—2,5 oldalon, kivéve Ivinyit, akir8l legtobbet irt
Dér Zoltin. Azonban erre a késébbiekben is visszatér, és a tobbsikd 4b-
razoldssal sikeriil komplex képet adnia a hirom tudéds tandrrél. Ebbél a
szempontbdl legsikeriiltebbnek az Ivdnyi tanulminyt tarthatjuk, mivel
itt Dér els6 kézbdl, Ivanyi onéletirdsdbdl merithetett és meritett is.

Az életrajzot az egyes tanulményokban a tuddsok munkdssiga, miveik
ismertetése koveti. Ez a leghosszabb és egyben legjobban kidolgozott
rész. Tartalmazza palyafutdsuk részletes elemzését, stlypontozva azon
teriiletek szerint, amelyekben kiemelked$ tevékenységet fejtettek ki.

Igy Ivanyi esetében eldtérbe keriil a tdrténetirdi szerep. Dér kimeri-
téen elemzi a ,,Szabadka tSrténete” keletkezésének koriilményeit, Bacs-
Bodrog virmegye foldrajzi és torténelmi helynévtdra megirdsit, és igy
tovabb. Majd foglalkozik Ividnyival, mint pedagdgussal és szerkeszt&vel.

Ugyanez a helyzet a Toncs-tanulmannyal is. Toncs irodalmi méelem-
zéseinek ismertetése utdn szerkeszt8i, pedagdgiai irdi, szervez6i, iskola-
alapitdi munkdjinak leirdsa kovetkezik. Hasonlé a beosztds a Lodsz-
tanulmdnyban is, megtoldva még Lodsz politikai szemléletének kialaku-
lasdval. Itt kiemelkedd még az Ady-kdnyv részletes ismertetése, amely
a nehéz hozzaférhetdség miatt indokolt.

Az Ivanyi és Lodsz tanulminy végén dokumentumokat is kozol Dér
Zoltdn, majd a kdnyvet névmutatd és milivek, lapok és intézmények mu-
tatdja zérja be.

A tovibbi munkd: megkdnnyitette volna, ha az egyes tanulminyok
utdn Osszefoglaldé irodalomjegyzéket, illetve a tudds miveinek jegyzékée
kozolte volna, a kiadds helyével, évszdmmal ellatva, mivel az &sszevont
mutatdban ezt nem jeldlte a szerz8. Ez is azt bizonyitja, hogy Dér Zol-
tdn nem klasszikus életrajzokat irt, mint ezt Bodrogvari Ferenc ,,Szeré-
nyen, de stllyal” cim@ kritikdjdban ,,A tudds tandr”-r6l megjegyezte.
(Uzenet, 1973., 345.)

Megallapithatjuk tehdt, hogy 6ridsi az az anyagmennyiség, amit Dér
Zoltdn megmozgatott, idézett, 4talakitott, Osszedtvozott, s helyére ra-
kott, igy mindenképpen becsiilendd ez a munka, mir Gttor8 volta miatt
is, azonban sok szempontb4l még igy sem mondhatjuk ki a végszét. Re-
méljiik, hogy a tovabbi kutatdsok a megoldatlan és ki nem mondott
problémakra is védlaszt adnak majd.
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