Rehak Laszlo

SZABO ERVIN, A NAGY MARXISTA FORRADALMAR

Felmeriil a kérdés, vajon méltatni vagy elemezni kell-e Szabd Ervian
élermlivét folydiratunk olvasdékozonsége szdméra, a nagy marxista for-
radalmir sziiletése 6ta eltelt szdz évet jelslé alkalmi irdsban? Meggy6-
z6désiink, sem az egyiket, sem a miésikat. Az adott helyzetben a jugo-
szlaviai magyarul is olvasé kozonségnek legtobbet nydjthatunk, ha érzé-
keltetjiik szdmdra Szabé Ervin valddi nagysagdt, mint marxista tudd-
sét, de mint forradalmirét is.

Szabd Ervin életmivét egészében szemlélve is sok tanulsigot nydjt a
mai kiizd8 és harcolé embernek. Kiilonosképpen marxista irodalmi ha-
gyatéka olyan szintl, hogy minden tévelygései és hibai ellenére, mara-
dandd értéket képvisel, él6 mondanivaldt kindl a jelenkor olvasdja sza-
mara, aki a marxizmust 4gy fogja fel, mint a tdrsadalom forradalmi ala-
kitdsdhoz nélkiilozhetetlen tudomdnyt. Szabd Ervin munkd4ssigdval vald
ismerkedés éppen olyan bant6 ,fehér folt” eltiintetését jelenti tdjékozott-
sagunkbdl és marxista miveltségiinkb8l, mint a téle egy korosztillyal
id6sebb Georgij V. Plehanov és Franz Mehring vagy t6le fiatalabb An-
tonio Gramsci életmlivének értékeivel vald ismerkedés.

Vitathatatlan a klasszikusoknak Marx, Engels és Lenin miiveinek el-
mélyiilt ismerete donts fontossdgh. Az utébbi néhany évtized nagy ta-
nulsdga szdmukra, de bizonyara az egész vildg szdmdira is, hogy meny-
nyire kimerithetetlen, mennyire iddszerG hagyatékuk, mennyire lénye-
ges eredetiben, kozvetleniil (nem ,,misodkézbsl”, ahogy Engelsz irja),
magunkévi tenni a marxizmust. Ez természetszerlileg csakis dgy valdsul-
hat meg a marxizmus szellemében, ha azt mint nyilt rendszert, el6remu-
tatd voltdban a ma jelentds és nagy marxistdk eredményeihez kotjiik, ha
a mabdl foggant, sokszor nem mindenben egybehangzd alkotdsok adjik
meg a lehetSséget, hogy a jelenkor osztalyharcainak sokrétliségében ta-
laljuk meg a helyes médszert, a célravezetd utat sajit magunk szdmdra.
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De a marxizmus ilyen irdnyd elsajititdsa elésegiti azt is, hogy mis 4lla-
mokon beliil dalé kiizdelmeket és erdfeszitéseket sémdktdl mentesen fog-
juk fel, értsik meg. Ebben a vonatkozdsban nem hanyagolhaték el azok
az élvonalbeli marxistdk sem, akik a hirom nagy klasszikus kozott, vagy
mellettiik alkottak. Ez a felismerés mind nyilvdnvaldbb, amir8l tSbbek
kozott miveik 4jbdli megjelentetése is tantskodik vildgszerte. Mély
meggy6z06désiink, hogy nem a megemlékezés kegyeletének hatdsa alatt,
de a tdrgyilagos mérlegelés indokolja, hogy Szabd Ervin munkdssdgit
éppen az itt emlitett hdrom jelentds marxista: G. V. Plehanov, F. Me-
hring és A. Gramsci munkassigival egyvonalban emlitem, mint nemzeti
nagysigok kozott maradandd értéket képviselé munkissigit.

Nem a véletlen kozbenjirdsinak, nem a rdgtonzés eredménye, hogy
1918-ban a fiatal szovjet 4llam, még a Magyar Tandcskdztirsasdgot
létrehozé proletir forradalom el8tt, Szabd Ervin hamvadé életének
utolsé heteiben a moszkvai Szocialista Akadémia, mint az egyetlen ma-
gyarorszagi marxistat tagjai kozé vilasztja.

A Szabb Ervin életmfivel valé ismerkedés ajanldsdhoz, hozzdflzhetd
az 1s, nem nehéz megbizonyosodni, hogy az sokatmondébb mint mds,
kornyezetiinkben jobban ismert, korabeli marxista, mint példdul August
Bebel, Antonio Lobriola és Paul Lafargue. Ezzel kapcsolatban igen je-
lentds és tanulsigos ma is szdmunkra magdnak Szabd Ervinnek a véle-
ménye. Természetesen, ezt a véleményt nem sajit személye és munkds-
saga vonatkozdsdban fogalmazza meg, hanem Marx & Engels mliveinek
kozvetlen megismerésével kapcsolatban. Marxnak és Engelsnek eredetiben
valé megismerését azért szorgalmazza Szabé Ervin, mert szem el6tt
tartja a magyarorszdgi munkdsosztily kulturdlis 14tdszogének tégitdsit
és tervezi a marxizmus térhdditasit a tudomdnyos életben, de egyben az
akkori MSZDP elméleti szintjének emelésére is hatni szdndékozik, hogy
megingassa a soraiban uralkodé opportunizmust, a ,betegpénztiri” szel-
lemet.

Szab6 Ervin (hivatkozdssal Litvan Gyorgynek a budapesti Akadémiai
Kiadénal 1974-ben megjelent Szabé Ervin tanulméinydra, 86—87. ol-
dal) a tSbbnyire mdsodkézbd] tudomdasul vett marxi alldspontok ismerete
helyett azon volt, hogy ne érjék be akdr a marxizmus ,leghivebb hivei
quasi hivatalos magyardzdi ismertetéseivel” hiszen, flizi hozzd Szabd
Ervin, ,,Karl Kautsky, Antonio Lobriola és Paul Lafargue kétségkiviil
igen j6 marxistak, de Marx és Engels mégis csak jobbak. Es minden mas
interpretatorndl jobb interpretitorok vagyunk magunk, mert a mi djabb
és egyéni nézdpontjainkkal termékenyitjik meg és épitjik tovabb a
régit”.

Az ilyen meggondoldsok vezetik ahhoz, hogy élete egyik nagy el-
gondoldsat, Marx és Engels hirom kotetes valogatott miveinek kozre-
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adasait magyar nyelven nagy példinyszdmban alapjdban véve meg is
valésitja. Az 1903-ban meginditott villalkozds nyomén, az els§ kotet
1905-ben megjelenik, a masodik 1909-ben, a harmadik kotet a szerkeszt8
zdrétanulménydval mar nem jelenhetett meg, Szabd Ervin végleg szakit
a szocidldemokrata parttal, igy a Népszava Kiaddval is.

Olvaséink szdmdra, a hazdnkban ma él§ és cselekv8, magyarul is ol-
vasé nemzedék szdmdra okkal mar keveset jelent Szabd Ervin életmive.
Ez érthetd is, mert azok, akiknek szellemi atyja volt, vagy akik leg-
aldbb kozvetlen élmények alapjdn Szabd Ervinben tisztelték szdzadunk
els6 kér évtizedének legnagyobb magyarorszdgi marxista tudds elméjét,
kevesen vannak koztiink. A késébbi generdcié mér csak azokbdl a for-
rasokbo6l meritett, amelyeket részben Szabé Ervin fakasztott, de 6k mar
nem tor8dhettek az el8ddkkel, amellett, hogy a t8kés Jugoszldvia adott-
sagai a forradalmi harcra és fejlédésre egészen mis moédozatokat, lehe-
t8ségeket kindlt és kovetelt, olyanokat, amelyek mar kdzvetleniil a le-
nini hagyatékra utaltak és nem a szdzadfordulé Nyugat és Kozép-Euro-
pa marxistaira.

De Szabd Ervin tdvolléte hazai marxista szellemiségiinkben érthet
azért is, mert a hazdjin kiviiliek szdmdra Szabd Ervin munkai kiilons-
sen nehezen hozzaférhetdek. Habord utdni kiadasukra akkor keriilt sor,
amikor még ndlunk az igények is szerények voltak, de Magyarorsziggal
a konyvbehozatal sem volt rendezve. A hdbord utdni két kiaddst megért,
kézel 400 oldalas konyve, a Tarsadalmi és partharcok a 48—49-es ma-
gyar forradalomban, 1946-ban jelent meg a Népszava kiaddsdban (az
eredeti bécsi 1921-es kiadds Jaszi Oszkdr el6szavaval). A terjedelmes,
500 oldalas Vélogatott irdsai, a Kossuth Konyvkiadé gondozésdban
1958-ban jelenik meg. Igy, ma az a helyzet, hogy névszerint tudni, kinek
van meg Vajdasigban Szabd Ervin valamelyik mive. A kétkdtetes
Marx-Engels vélogatids meg éppenséggel ritkasig ndlunk, hisz védett kul-
turdlis érték Magyarorszdgon is. Az utdbbi kér kotet jelentSsége abban
van, hogy Szabd Ervin minden egyes hosszabb forditashoz, vagy a ro6-
videbb {irdsok csoportjdhoz ,,a szerkeszt8 bevezetését” irja és jegyzetek-
kel latja el, amelyek igen jellemz8 médon kifejezik a szerkeszté gondo-
latmenetét és azt, hogyan értelmezte a marxizmust Szabé Ervin. Hoz-
zank nagyobb példinyban Szabd Ervin két jelentds tanulminya jutott
el, Litvan Gydrgy és Sziics Laszld szerkesztésében 1973-ban (Gondolat
Kiadd) megjelent A szocioldgia elsé magyar mihelye, a Huszadik Sza-
zad kore cim@ tanulmidnygyljtemények elsé kotetében.

A magyar tandcskormdny hatdrozatot hozott, tudjuk meg az 1958-as
Vélogatott {rdsai el8szavabél (5. oldal, az el8sz6 aldirdja az MSZMP KB
Pérttorténeti Intézete) Szabd Ervin &sszes mlveinek sajté ald rendezé-
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sér8l. Ez az elhatidrozds akkor, de késébb sem valésulhatott meg. Leve-
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lezése is csak részben rendezett, bibliografidjin 4llanddan dolgoznak. Igy
az 1958-as irdsai kiaddsdnak mellékletként kozole bibliogrdfidjdban az
1902-ben megjelent cikkei koziil 24 bibliografiai adatait kozli (id. md
488. old.) mig a mar idézett Litvin Gydrgy monogrifidja 1974-bdl (id.
ma 43, old.) mintegy 50 cikkrdl tesz emlitést az 1902-es évbdl, amikor
Szabd Ervin 25 éves kordban, mint a Népszava tdrsszerkesztSje igen-
csak kiveszi a részét az Ujsdg megirdsdban is.

Nehezen vitathaté el, hogy Szabé Ervin nagy marxista gondolkodd
volt, s flizziik hozz4 kertelés nélkiil: forradalmar is. Vegyik csak szdm-
ba néhdny kiils jelét jelent8ségének megerSsitésére. A fél évvel haldla
utan megalakult Tandcskoztarsasdg a maga ,,szentjeként” tisztelte, szobra
ott 4llt Marxé és Engelsé mellett az 1919-es budapesti mijus elsejei fel-
vonulason (idézett monografia, 263—264. old.). Varga Jen6 ifjikori
kijelentésével egybevdgdan, Lukdcs Gyorgy élete egyik utolsd interjaji-
ban kijelenti ,,Szabé Ervin mindnydjunk szellemi atyja volt” (id. md,
261. old.). Nevét a mai budapesti Févarosi Konyvtar viseli, 4gy ahogyan
a Tandcskdztdrsasdg idején is, amelynek létrehozdsdban annak idején
kiemelkedd személyi érdemei voltak.

Hazai tavlatbdl szemlélve Szabé Ervin életmiivée, szikségszertien fel-
vetddik nem is egy kdzos vonds az 8 é Dimitrije Tucovi¢ életdtja kdzott.

Valéjdban kortdrsak voltak. Dimitrije Tucovié négy évvel késGbben
sziiletik, mint Szabé Ervin, 1881-ben. Mindketten szdzadunk legelsd
éveiben kezdik kifejteni gyakorlatilag munkdsmozgalmi tevékenységii-
ket. Tucovié 1901-ben, mint els6éves joghallgaté Belgrddban részt vesz
az akkor alapitott Belgrddi Munkdsegylet tevékenységében, amelynek
egy év multdn titkdra is lesz. Ebben az évben, 1902-ben inditja el Ra-
dovan Dragovi¢tyal a ,Radnicke Novine”-t. Az 1903 marcius 23-1 vé-
res munkas- és egyetemista tiintetések utan, amelyeknek egyik szervezje
volt, Bécsbe emigrdl, hogy a valsdg és a hatalmi csere utdn, Aleksandar
Obrenovié kirdly meggyilkoldsa utdn, hazatérjen és mar jalius 23-4n
megtartsak a Szerb Szocidldemokrata Part alakulé kongresszusat.

Szabd Ervin is 1902-ben tér vissza bécsi tanulmanyairdl, és bekapcsolo-
dik az 1890-ben (illetve 1880-ban) megalakult MSZDP munkéijiba. Eb-
ben az évben mir a Népszavinak, illetve Volksztimme, a munkdspart
kozponti lapjinak tirsszerkesztbje, didkszervezkedésében egy jelentds,
kézzelfoghatd sikert is arat német nyelvll illegalis brosirdja (A magyar
szabadsag, Néhidny sz6 az 1902-es nemzetkozi didkkongresszushoz),
amely leleplezden rdmutat az akkori politikai viszonyok fondksigaira,
s ezzel jelentds mértékben hozzdjirul ahhoz, hogy a kormany nem enge-
délyezi a Budapestre tervezett nemzetkozi jobboldali egyetemista gyiile-
kezetet.

Mindketten miveltségre nézve jogaszok voltak, az akkori id6k legdt-

183



fogbbb tdrsadalomtudomdnyi stddiumit végzik el. Tanulmédnyi éveik-
ben az 4llandé politikai aktivitds mellett nem érik be az egyetem nytj-
totta tuddssal. Tovabb tanulnak. Szabé Ervin 1903-ban az allamtudo-
méanyokbél doktordl, Dimitrije Tucovié¢ 1907-ben Berlinbe utazik, hogy
doktordljon, és onnan 1908-ban dolgavégezetleniil jon haza, mert azt a
belsé zildlt partviszonyok kovetelik meg.

Az értelmiségi ifjisdg mozgalmi forradalmi szervezkedésében is azo-
nos mddon, tudatosan és hatdrozottan jellemz8 rdjuk a munkdsosztdly-
hoz valé kapcsolédas.

Dimitrije Tucovié 1901 8szén beiratkozik a belgradi Nagy Iskola Jogi
kardra, 4tszervezi, felélénkiti a fdiskoldsok szocialista csoportjat. A ké-
vetkezd évben kapcsolddik be a néhdny hdnapja megalakult Munkdsegy-
let tevékenységébe & munkdssiga nyomdn — szakszervezet alakul még
ez évben. Megvélasztjdk a Munkdsegylet titkdrdv4, ami egyben az egy-
let hatdrozottabb marxista irdnyvételét jelenti, de egyben a kispolgari
szocialista irdnyzatot képvisel§ Jovan Skerli¢ és Kosta Jovanovié kiszo-
ritasit is. Ebben az 1902. évben Tucovié vezeti az egyetemi szendtus
ellen a didktiintetéseket &s alapitja meg id8sebb ifjikori tanitdmesterévei,
Radovan Dragoviétyal, ahogyan mir emlitettiik, a ,,Radni¢ke Novine”-t
(b6vebben lasd Trifa Reclerovié tanulmdnydt, D. Tucovié: Izabrani spisi,
krj. I. Prosveta, Beograd 1949, VII—LXVIII).

Szabé Ervin, aki béesi tanulmdnyévérSl hazatérve mir 1900-ban az
MSZDP két nyelven megjelend kdzponti sajtdszervének fémunkatdrsa
¢ a Népszava-naptir szerkesztdje, 1902-ben pedig az 1jsig tdrsszer-
kesztbje is, az egyetemi ifjisdg korében is igen tevékeny. Ezekben az
években az el6d-csoportokbdl megalakitja a Mlvel6dési Kor nem hival-
kodban szembetling elnevezési szocialista egyetemista szervezetet. Ebb3l
a korbdl indult ki a Budapestre tervezett nezmetkdzi egyetemista gyiile-
kezet megakadédlyozdsa. De, hogy mennyire nem zirkézott el elitista
magatartasmoddal a munkdsosztilytdl, hanem éppen ellenkezbleg az ér-
telmiségi ifjisdgot a munkdsokkal valé kozds tevékenységre irdnyitotta,
erre tanusdgtétel maga a vezetd egyéniség, Szabd Ervin. A szocialista
didkok konyvtira brossira sorozat 2. fiizeteként jelenik meg 1903-ban
Szabé Ervinnek A didkokhoz! ciml agiticids fiizete. Ebben a fiizetben
(cimlapjan a képletes munkds, paraszt és értelmiségi hdrmas-kézfogis
figurdival) els8sorban a hazai tdrsadalmi helyzetet értelmezi marxista
szempontbdl és megnyitja az olvasé elbtt a szocialista kibontakozis tiv-
latait a munkdsosztily forradalmi gy8zelme Gtjdn. A fiizet z4ré részé-
ben Gtmutatdsként, a szocialista érzelml didksig kdzvetlen tevékenysé-
gére is kitér. Abban a kedvez8 helyzetben van Szabd Ervin, hogy nem
arrd! ir, mit kellene tenni, hanem mit tettek mar valdban a szocialista
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egyetemistdk, Igy tobbek kozott kifejti (idézés: Szabb Ervin Vilogatott
irdsai, Kossuth 1958., 106—108. oldal szerint):

,»HOsi tomegharcoknak nagy sorozata a szocialista munkdsok szdma-
ra; csondes és szerény munka folytonossiga a szocialista didkok sza-
maéra ... Szdmunk kisebb, semhogy nyomot hagyna a proletirok tizez-
reinek tOmeges tiintetéseiben, amelyek intelmek az uralkodd osztalyok-
nak. Erintkezésiink a dolgozdé munkdsokkal gyérebb, semhogy elvégez-
hetnék a szocializmus magvetésének azt az aprélékos, mindennapi mun-
kajat, amelyet ma ezer és ezer meggy8z8dott szocialista végez folytono-
san cselekvésével és szavaival, gyari és mezei munka és munkakdzi sziinet
kozben ... Mégis a tevékenységnek ezer mddja kindlkozik szdmunkra is.
Hogy miféle médja, arrdl képet nyertek, ha roviden vazoljuk, ,mit
tettink eddig is... Harminchirom munkdsegyletben tanitortdk
szocialista didkok egész télen 4t a tudds elemeit: irds, olvasds, szimolds,
foldrajz, mértan stb. Legaldbb 2500-ra tehetd azoknak a munkdsoknak a
szdma ... akik eljirtak a szakegyletbe, hogy 1d8s korban szerezzék meg
azt, amit a magyar kultdrallam elmulasztott gyermekkorukban megadni
nekik. Valamennyi munkdsegyletben tartottunk sorozatos vagy egyes
el6adasokat ... Segitettiik a szocialista eszmék terjedését Gjsdgcikkek és
ropiratok {rdsival és terjesztésével ..., tdmogattuk harcban 4ll6 mun-
kastestvéreink sztrajkjait, ... Egész éven elldttuk és elldtjuk ma is a szo-
cialista part ingyenes jogi tandcsit.”

Ko6z6s vonds Dimitrije Tucovié és Szabé Ervin munkdassigidban, hogy
egybehangzdan tisztdzott volt el8ttiik, hogy a szervezett munkdsmozga-
lom eszmei beallitottsdga és az ezen alapul6é gyakorlat szdmdra milyen
meghatarozé fontossdghak Marx és Engels forrdsmunkdi. De ugyanakkor
Marx és Engels 4ltal megalapozott tanitdsok igazi gy6zelmér csak tgy
lattdk biztositva, ha az a hazai tdrsadalmi valdsig elemzésében viv ki
maganak elismerést, ha a hazai helyzet 4tfogd megismeréséhez vezet, és
annak alapjidn nydjt Gtmutatdst a megfeleld cselekvéshez.

Erre utal Radoslav Ratkovié (Utdszé, D. Tucovié: Srbija i Albanija,
Jedan prilog kritici zavojevacke politike srpske burzoazije, az 1974-ben
az 1914-es kiadvany korhli utdnnyomdsdhoz, 122—123. oldal), amikor
Tucoviénak, hasonléan mint Svetozar Markovié, a hazai szerbiai for-
radalmi és haladé hagyomdnyokra valé tdmaszkodédst hangstlyozza ,,ami
fontos kapcsolédést jelentett a valdsighoz, védelmi lehetdséget nyijt az
elméleti dogmatizmustdl és szektdssdgtdl a gyakorlatban, dgyhogy meg-
teremtette a forradalmi elmélet és gyakorlat helyes kibontakozdsdnak
feltételér.”

Erre a korilményre hivja fel a figyelmet monogrifidjiban Litvin
Gyorgy (idézett mi, 94. oldal) amikor Leopold Lajos korabeli megalla-
pitdsit idézi a Marx—Engels valogatds 1905-ben megjelent els6 kotete
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kapcsdn, ugyanis, hogy az,,A magyar marxizmusnak ez a legels konyve”.
De sokkal kifejezettebben sz6! errdl a kériilményrdl monografidja zaréré-
szében, amikor bemutatja a mar haldlos beteg Szabd Ervin erbfeszitését,
hogy befejezze élete utolsé és nagyjelentbségli milvét az 1848—49-es
magyar polgari forradalomrdl. Litvdn Gyorgy emlékeztet, hogy a ma-
gyar tarsadalmi multat tdrgyalé {rdsok jelen vannak Szabd Ervin élet-
mive legelejétdl fogva. Még 1902-ben a Népszaviban jelenteti meg tSb-
bek kozdtt, a kovetkez8 irdsokat: Torténelmi hazugsdg, 1848, Az 1848,
¢évi torvényhozds vivmdanyairdl. Valamivel késébben jelenik meg a ma-
gyar jakobinusokrél sz4lé irds, a Marx-Engels vilogatott miveiben a
fejezeteket bevezetd tanulmdnyok, 1905-ben a magyar forradalomrdi,
1909-ben az 1437-es és 1514-es paraszthibortkrél. ,,Nem nehéz meg-
fejteni — allapitja meg Litvdn Gyorgy (idézert ml, 248—249. old.) mi
sarkalja, hogy Ujra meg Ujra, egyre magasabb szinten, nekivdgjon a fel-
adatnak. Egyrészt az a célja, hogy emancipilja a munkdssigot és az ér-
telmiséget az uralkodd (48-as és 67-es szelleml) nemzeti-romantikus tor-
ténelem haladdst bénitd befolydsa aldl. Masrészt, hogy a magyar milt
osztalyharcként valé 4brizoldsival, az agyonmagasztalt nemesi fiigget-
lenségi harcok igazabb beallitdsival objektive és szubjektive bekapcsolja
a szocialista mozgalmat a torténelmi folytonossigba. Objektive, vagyis
bebizonyitva, hogy e mozgalom kordbban is létezett haladé torekvések
folytatéja, orokdse, és szubjektive, hogy a ,hazatlan” munkas- és inter-
nacionalista mozgalom maga is kdzosséget érezzen a hazugsigoktdl meg-
tisztitott nemzeti torténelemmel.

Szabé Ervin nemzeti érzelme mély és racionalizdlt éppigy, mint Di-
mitrije Tucovié esetében, aki kiméletleniil kiizd a nacionalista mitoszok
és hamisitdsok ellen, de a ténylegesen maradandé nemzeti értékeket és
hagyomanyokat felszinre hozza, és mésok szdmdra is haladb és forra-
dalmi értelemben tudatositja. Igy azutdn a korabeli nemzeti tudat egy-
befonddik és kiegésziil az internacionalista tarsadalmi tudattal. Tevé-
kenysége legelején Szabd Ervin a mdar emlitett A didkokhoz cim(, 1903-
ban megjelent fiizetben, szdgezi le, tdbbek kozott:

»lgen, azok vagyunk! Nemzetkozi szocialistdk! Nemzetkoziek va-
gyunk, mert a mi hazafisdgunk nem a piros-fehér-zold csenddrbojt és a
magyar vezényleti nyelv, hanem a népek legjobb erejét kiszipolyozé
militarizmus tdmadd4sa, a népeket egymdsra uszité hatalmi vdgyak meg-
vetése; nemzetkdziek vagyunk, mert a mi hazafisdgunk nem iires formak,
kiilsGségek imaddsa, hanem az emberek, a nép szeretete, a magyar nem-
zet minden egyes tagjinak wugyanolyan boldogsiga, nagysiga, amilyet
minden nemzet — az egész emberiség minden cgyes tagiinak kivinunk;
nemzetkéziek vagyunk, mert nem titkos egyezményekben druljuk a hazat
apranként az idegeneknek, hanem nyilt bitorsaggal fogunk kezet a tobbi
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nemzet proletarjaival, a nemzetek nagy tobbségének boldogsigit letipréd
tirsadalmi rendszer ellen, olyan rendnek megalkotdsira, mely minden
nemzetnek a legszabadabb, legteljesebb fejl6dést fogja bizvositani.” (Va-
logatott irdsok, 1958-as kiad4s, 104. oldal).

Dimitrije Tucovié és Szabdé Ervin életm(ivének kozds vondsaként, a
sziikségszerlien fenndlld minden kiilonbség, olykor igen jelentds kiilonb-
ségek ellenére, emlitésre kivinkozik még az a koriilmény is, hogy mind-
kettSjiik esetében marxista elméleti és tudomdnyos alkotdsukat az utdkor
eléggé hattérbe szoritotta, &s csak 4ltaldnos nagysdgukat hangstlyozta.
Csak az utdbbi egy-két évtized mutat mindinkabb szélesebb kérben is
élénkiils érdeklédést teljes életmlviik irant. Ez az érdeklodés, az a mély
meggy6z8désiink, nem fog a jov8ben lanyhulni, hanem mindinkdbb fo-
kozddik. Igy, a mai nemzedékek ismeretei is gazdagabbak lesznek mun-
kassdguk eredményeivel, alkotéi nagysdguk megfelelSen, szervesen beépiil
majd sajat tdrsadalmi kozdsségiik kultdrdjaba, és hozzdjirul majd ahhoz,
hogy korunk embere Euddpa e részének tirsadalmi és szellemi fejlédését
és kibontakozdsit jobban megértse, de nemzetkdzi viszonylatban is
gazdagitsa a marxista miveltséget 4ltaldban.

Szabé Ervint mindeddig igen sokféleképpen itélték meg maguk a mar-
xistdk, a forradalmi munkdsmozgalomhoz kdzeldllék. Megallapitottik
réla azt is, hogy magidbazirkézott szobatudds volt, azt is, hogy veszé-
lyeztette szakaddr-tevékenységével az amigy is botladozd, szervezett
szocialista munkadsmozgalmat, kétségbe vontdk marxista mivoltit anar-
chikus szindikalizmusa miatt, amely elvetette az akkori politikai part
létjogosultsdgat.

Ma miér sokkal t6bb koriiltekintéssel, sokkal 4tfogdbb tényekre alapo-
zott ismeretanyag alapjin, egyontetlibb Szabé Ervin tényleges értékei-
nek és eredményeinek megitélése, amelyet nem homdlyositanak el fel-
fogasainak és tevékenységének fogyatékossdgai, hibai.

A miltban valéban megoldhatatlan feladat eldtt 4lltak azok, akik
Szab6é Ervint a munkdsmozgalmon beliili szlik részszempontok és sajat
napipolitikai érdekeik alapjan ki akartdk csak maguk szAmdra sajati-
tani. Sikertelennek bizonyult ez az opportunizmusban megfeneklett elsé
vilaghdbord utdni szocidldemokricidnak, hisz 1909-ben mdr, ha nem is
latvanyosan, de ketté vidlnak az akkori MSZDP és Szabd Ervin dtjai, s
a vildghabort éveiben Szabd Ervin az, aki még tobb hévvel, de érvekkel
is leleplezi a Mdsodik Internaciondlé magyarorszdgi partjAnak csédjét,
de tevékenységével is hathatds birdlator gyakorol és utat nyit ennek a
partnak forradalmi irdnyban vald tdlhaladdsdhoz. Azok, akik szti-
lini pragmatizmus dogmatikus 4llispontjairdl kozelitették Szabé Ervin
életmlivét, azok sem jarhattak jobb szerencsével, hisz Szabé Ervinrdl
megallapitani, hogy nagysdg volt, de igen ellentmonddsos egyéniség, csak
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latszatra tinhetett bolcs meghatdrozasnak. De ez a meghatdrozas, ame-
lyet nehéz megcafolni, mert vajon ki az, aki nem ellentmondasos, sokkal
inkdbb meg is fordithaté.

Mert azok, akik a maguk szlik 14tész6géb8l akartdk kizdrélagosan
maguknak kisajititani Szabé Ervint, els6sorban sajit maguk, a maguk
csoport-alakzatdval voltak ellentmonddsos helyzetben az egész munkas-
osztily viszonyidban és annak tudomdnyos szemléletében a marxi érte-
lemben felfogott marxizmussal. Ez a kett8s ellentmondésossdg, a vizsga-
16d6k ellentmonddsos helyzete és Szabé Ervin sajat ellentmondisossiga,
nehezitette meg az eredményes megitélést, kiilondsen, amikor még nem 1s
olyan régen a szemlél8k sajit ellentmondasos helyzetik viszonylatiban
szinvakok voltak.

Ezért is alakulhatott ki csak az utdbbi egy-két évtizedben konvergald
vélemény Szabd Ervinr6l, ami nyilvdn ma sem, de holnap sem lesz men-
tes a szemlél8k zorejét hozd zavard koriilményeinek nehézségeitdl Szabd
Ervin életmlive tanulmdnyozdsiban, értékelésében. De ami ma mar vi-
tathatatlan, az Szabé Ervin nemzetkozi jelentdsége és nagysiga, ami ma
mar nem egyes jelentds egyéniségek és kortdrsak véleményére alapozddik,
de sok csak az utdbbi kutatdsok alapjdn feltdrt, tények és koriilmények
Osszevetésén, tovabbd, az a felismerés, hogy Szabé Ervin életmilivét és
alkotdsat érdemes a jelenkor nemzedékeinek is ismerni.

Szabd Ervin életdtjit és életmlvét a vele foglalkozd irodalom rend-
szerint hdrom szakaszra osztja. Ez a felosztds mar jelen van J4szi Osz-
kar elsd Osszegezd {rdsaiban, a meghitt bardt {rdsaiban, akiket a bardt-
sag ellenére is, jelentds elvi kérdésekben lényegesen kiilonbozott allas-
pontjuk ¢és magatartdsuk. Ez a hdrmas felosztds elsdsorban Szabd Er-
vinnek a Szocidldemokrata Part irdnti viszonyabdl, pontosabban szer-
vezeti viszonyabdl indul ki.

Igy az els6 szakasz, amely a szocidldemokrata szakaszt jelenti 1899
derekdtdl 1909-ig tart, a mdasodik az aktiv szindikalizmus szakasza,
amely a tevékenységet illet8en Szabd Ervinnél az 1910-es évre korlto-
z6dik, és a harmadik a magdbavonulds éveinek ideje, amikor a vilag-
hdbord meginduldsival a szocidldemokricia tényleges eszmei és erkolesi
csbdje kovetkeztében a forradalmi marxizmus kozponti alakjava fejlédik
fel nem csak eszmei téren, hanem tdmegeket mozgatd és szervezd erbvel.

Ez a hdrmas felosztds 6nmagaban is viszonylagos. Hisz az egyetemi
évek, de kiilondsen a bécsi tanulmdnyi év, amit Szemjon Lvovics Klacsko
orosz forradalmdr csalddjdban tsledtt, lényeges 4llomdsa volt Szabé élet-
Gtjdban. Mert Bécsben a jogi karon nemcsak specidlis kozgazdasagi és
statisztikai tanulminyokat folytat, ahogyan az 1903-ban irt onéletrajza-
ban feltiinteti, de az akkori cri Oroszorszdg kiilonbszé forradalmar
csoportjanak képviselSivel taldlkozik, sok esetben egy életre mikodik
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velik egytitt, akkor is amikor szakit a Magyar Szocidldemokrata Pérttal,
és sokan ugy vélik, hogy Szabd Ervin a virosi kdnyvtaros biztonsigos
munkakdrébe temetkezik. Fz a bécesi év a tapasztalatszerzés és a meg-
l4tds dolgiban, amire Szabé Ervin életmivét tanulminyozd Litvan
Gyorgy hivja fel a figyelmet sok érvet és tényeket sorakoztatva fel, egy
életre sz016 hatdst gyakorol Szabd Ervin marxista iranyvételére, a mar-
xizmus felfogdsiaban &s forradalmi gyakorlati tevékenységére.

Szabé Ervinbe mélyen beléje gyokerezett az ,,orosz” forradalmisig
egyik jellegzetessége, amely szerint a forradalmat csindlni kell, ellentét-
ben az akkor a Madsodik Internaciondlé szocidldemokrata pértjaiban
uralkodé opportunista nézettdl, amely a marxista tirsadalomelmélet Sko-
nomisztikus vulgariz4cijdbél kiindulva vérta, hogy beérjenek a szocia-
lista forradalom tirsadalmi alapjdban létrejovd el8feltételek. FEzért is
jelent Szabé Ervin egy §j egyéniséget, id6r6l-idére Gj 4dramlatot az
MSZDP-ban, mert soha sem békélhetett meg a kicsinyes kislépések, a
fontolva halad4s politikdjival, a pértvezetésben uralkodé ,betegpénz-
tari” mentalitdssal, a korlatolt néz8pontd, de szildrdan biztositott bii-
rokratikus, személyi hatalmat dsszpontosité partvezet8séggel, amely k-
vette a ,német” szocidldemokrata szellemet, a német ,stramme Diszip-
lin” elvét. Szabé Ervin mindig a tudatos harcosok partjit szorgalmazta,
a munkdsosztily magit mozgbsitd part marxi elképzelést vallotta.

De maga a szocidldemokrata szakasz sem egyontetli. Mert az els
években a szervezés, a publicisztika és a szélesebb értelemben vett pro-
paganda képezi munkdssigdnak tdlstlyat. Ez nem jelenti az elméleti el-
mélyiiltség hidnyat. Hisz mir 1903-ban elinditja a hirom kétetre terve-
zett Marx-Engels mlveinek véilogatdsit, dtgondolt céllal: emelni pért-
tagsag eszmei szintjét, olyan vilogatdst adni kézbe, amelyet minden 4t-
lagos munkds meg fog érteni. Megtaldlja a kiadds hozzaférhet6 mddjit,
hogy fiizetekben is kaphatdk legyenek a kotetek. Ekkor sziletik meg
miésik nagy terve, amit sajnos nem valdsit meg soha, ahogy a konyvta-
rosi allasit megpalydz6 folyamodvanya életrajza zdrdmondatiban 1903
decemberében irja: ,,Jelenleg szabad id8m és munkaerém f& részét ,,A tar-
sadalmi osztilyok és az osztilyharc elmélete” ciml, az 1904. év folya-
méan megjelend nagyobb szociolégiai munkdm kidolgozdsinak szentelem”
(késziil6 munka 4tfogd tervét ldsd Litvan Gyorgy 1974-ben kiadott mo-
nografiaja 88—89. oldalon). Ebben az évben, az akkori MSZDP veze-
tOségével egyetértésben hagy fel a Népszava (Volksztimme) szerkeszté-
sével, és vonul be a Huszadik Szdzad szerkeszt8ségébe és lesz id&vel a
Tarsadalomtudoményi Téarsasig alelndke. Ez az id8szak mar a hangsu-
lyozottan tudominyos munka és tudoményszervezésen van. Noha az
1904—1905. év az elsé nagy kisérlet, hogy a szervezeti kérdésekre Ossz-
pontositva Szabd Ervin & harcostdrsai valtoztassanak az MSZDP szer-
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vezeti felépitésén gy, hogy a partragsig tdrsadalmi tdrekvései hathatés-
sabban jussanak kifejezésre az egész part tevékenységében.

Szab6 Ervin szocidldemokrata korszakanak egy tovabbi szakasza az
1905-6s 4prilis végi XII. partkongresszus, amely a partellenzés ,,vereség-
gel felérd eredménytelensége” jegyében zarul. Az ellenzék, amelynek egy
év utdn még ideiglenesen sikeriil kibuktatni a hivatalos vezetSket a ko-
vetkez8 kongresszusig, még megkiséreli a szervezési kérdésektdl lényege-
sebb pontban, a part nemzetiségi politikdja és agrirprogramja kapcsan
kiemelni tengelyébdl a begydpesedett opportunista vezetdséget, és radi-
kalizdlni a szocidldemokrata pdrt tevékenységét. Ez is sikertelenségbe
fdl, mint ahogy nem rdzkdédtatja meg a hivatalos vezetSséget a nehezen
bizonyithatd, de tényleges alkudozds a hivatalos kormdannyal és 1908-
ban a partvezet8ség titkos paktumot kot Andrdssy beliigyminiszterrel,
aki 15—20 manddtumot igért, ha a part nem tamadja a kormanyzat un.
plurdlis vélasztdjogi toérvényjavaslatdit (Litvdn Gy., id. mi 173—174.
old.).

Az MSZDP vezet8sége a jOl bevalt rutinmunkaval felszamolja az ellen-
zéket. Egy résziiket erkolcsileg tori meg, mdsiknak koncot vet oda és
korrumpdlja, a harmadik része meg magira maradva mér nem képvisel
olyan erdt, hogy a tagsig egy részét mozgdsithatta volna a hivatalos ve-
zet8ség ellen. E folyamat lattdn irja Szabdé Ervin keser(en:

»Hanyan vannak vezérek, akik lassanként vagy hirtelen, de egyszer
csak megérik a napot, amikor Ggy latjak; félre kellene 4llni. Hitiik meg-
rendiilt vagy tuddsuk véltozott, vagy alkalmatlanok az id6k eszméire. ..
Mégis, a legtobbje megmarad a helyén, hazugsaggal a szivében és szava-
ban, hogy korrumpdlja énmagdt és megrontsa a maga lelki romlottsdga-
val az ligyet, amelyet egykor a lelkesedés tiizével szolgdlni akart.”
(1913-ban Groszmann Miksa temetése alkalmabél, idézve Litvan Gy.
monografidja szerint, 189. old.).

Ebben az id8szakban érlelddik meg benne és elvbardtaiban a meglévé
szocidldemokrata part mélyrehaté kritikai felmérése, radikalis birdlata,
amely végsd vonatkozdsban eléri a politikai partszervezkedés indokolat-
lansdganak a hirdetését is. Ezt az id8szakot megszakitja még az 1906—
1907-ben bekovetkezett stlyos egészségi 4llapota, amelyre kiilfoldon ke-
res bardtai jovoltaban gydgyuldst, kevés eredménnyel.

Szabb Ervin tényleges szindikalista tevékenysége 1910-re korldtozddik,
A kis csoport sikertelensége lattdn hasztalannak itéli meg az erSfeszité-
seket, hogy a szakszervezeteket fiiggetlenitsék a szocidldemokrata part-
tél, és maga a szakszervezettel vivjidk meg a munkésosztily dontS osz-
tilyharcit a hatalom megragaddsdig. A szindikalista csoport még létezik
néhany évig, de képtelen eredményt elérni. Litvin Gyorgy 1906 végére
teszi Szabé Ervinnek A szocializmus 4talakuldsa cimll cikke megjelente-
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tésével ,,a magyar szindikalizmus zdszlébontdsit”. FS érve, hogy ebben
a cikkében Szabdé Ervin mar ,arra a megallapitdsra jut, hogy a szocial-
demokracia szervi betegségben szenved, sbt, ,,mas, mint ami”. Nem a
munkésosztaly szocialista partja, hanem csupin demokratikus pért, az
,osztaly-egylittmlkodés szerve”, amely az elmaradott orszigban — a
polgari demokrdcidt hivatott kiharcolni a gyenge burzsodzia helyett a
munkassag erejével. Nem is varhaté t8le a szocialista tdrsadalom meg-
valdsitdsa, birdlni is csak demokratizmusinak kovetkezetlenségei miatt
lehet és érdemes. A szocializmusért vivott proletdrkiizdelem szintere nem
a parlament és altaldban a politikai szféra”. — Ezt a tételt Szabd Ervin
megismétli, tobbek kozott, 1909 janudrjdban befejezett cikkében, amelyet
Marxnak A Gothai Program kritikdja szdvegéhez irt, és a Marx—Engels
valogatott mivek II. kotetében kozo!l (IL. kotet, 409—410. oldal).

Monografiajéban Litvdn Gyorgy megéllapitja, hogy: ,,Szabd egy j
korszak 0 problémdit és feladatait feszegette, jOl litva, hogy a mozga-
lom hagyomanyos atjai semmiképpen sem vezetnek el a szocializmushoz.
Hasonlé problémdval kiiszkodstt, de homlokegyenest ellenkezd eredmé-
nyekre jutott, mint Lenin, aki a forradalmi part kiépitését allitotta el-
mélete és tevékenysége kozpontjdba...” S végil hozz4dflizi a meglepd
és legaldbb is mostani ismereteink szdmdira nem meggy6z8 megdllapitdst:
»Allaspontja és éppen a baloldali szocialista korokre gyakorolt szellemi
befolyds egy évtizeden 4t késleltette Magyarorszdgon még a tdrekvést is
egy forradalmi munk4spére létrehozdsdra.” (idézett mi, 155—157. old.).

A megéllapitds meghokkentd volta abban rejlik, hogy mdasutt is csak
az oktéberi forradalom eredményei nyomén és a vildghdbort kovetkez-
tében t6kés gazdilkodasi és uralmi rendszerben beallt vilsdg, valamint
a dolgozék forradalmiasoddsa alapjan indult el a proletaridtus 4 tipusd
partjainak megalakuldsa az addigi szocidldemokricia balszdrnydra t4-
maszkodva. Hogy madsutt is volt személyi és személyhez kotott valamint
targyi oka annak, hogy el6bb nem jelentkeztek kisérletek forradalmi
partok alakitdsdra, az aligha vitathaté.

Mégis, volt olyan id8szak, amikor elvi fejtegetéseiben Szabé Ervin
kozel jart a valédi megolddshoz. Az ellenzék felkésziilésként a XII. part-
kongresszusra, 1905 mdrciusdban Szontégh Erné fed8név alatt Szabd
Ervin k6zzé teszi Hogyan médositsuk a pdrtszervezédsi szabdlyzatot?,
Javaslat a Magyarorszagi Szocidldemokrata Part 1905. évi partgyllése
napirendjének 3. pontjdhoz cim( fiizetér. Tobbek kozott ebben a fiizet-
ben irja: ,,A szocializmusnak nem katonakat kell nevelni. A szocializ-
musnak felkel6kre van sziiksége, onkéntes harcosokra, kik tudjik, miért
harcolnak, és tudjak, miért harcolnak #gy, abogy harcolnak.” S a fiizet
z4ré bekezdéseiben: ,,S megfeledkezhetnénk végiil arrdl, hogy az egyet-
len partnak hirdeti magat, amelynek harci célja nem csak osztdlydnak
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osztalyérdeke, hanem anndl jéval magasabb, t5bb: az ember felszabadi-
tasa, évezredes osztdlyuralmaban szenvedett lealdzisa, lekicsinyitése, kor-
latozdsa alél? ... Beteltiink a zsidd-keresztény tannal, amely az égbdl
hozta, az égbdl virja a megvaltér. Foldi megvaltdk sem kellenek. ..
Csak maganak a munkdssignak tuddsban, érzésben, akarater6ben, nagy-
sag- és szépségvagyban kifejl6dott egyénei fogjdk a munkdssdgot s vele
az embert emancipilni.” (Idézve az 1958-as Vilogatott irdsai alapjan,
207. és 227, oldal.).

Mindenesetre elégtételiil megérhette Szabé Ervin, hogy nem csak ta-
nija legyen az MSZDP politikai és erkdlesi cs6djének, nem csak hivatott,
teljes erkdlesi alappal rendelkezd birdléja is, de Szabd Ervin fjelentds
szervezOi tevékenységet is kifejtett, hogy el8készitse, hogy megalakulhas-
son a Magyarorszdgi Kommunistdk Partja. Megalakuldsit mar nem él-
hette meg.

Szab6 Ervinnek a politikdra vonatkozd nézetei lényegesek, mert Ot el-
s8sorban az osztdlyharc kérdései, e harc tirsadalmi, a kor fogalmaza-
saban: szocioldgiai vonatkozdsai érdekelték. Ebben a kérdéskorben a
legszélesebb értelemben felfogva az ilyen osztilyharcot, végzi vizsgdid-
ddsainak zomét. Haldlos 4gydn irja Marx sziiletésének 100. éve alkal-
mabdl:

Marxszal azt tartjuk, hogy a redlis tudominyok elméleti igazsigainak
legbiztosabb prébija a gyakorlat, az élet, Gigy semmit sem kivinunk in-
kabb, mint hogy a mai kozkeleti politika, a legkezdetlegesebb empirid-
nak és a mardl holnapra sz616 megolddsoknak ez a keveréke, a tudomany
és a bolcselet altaldnos igazsigaibdl és tivoli perspektivdkat nyitd ko-
vetkeztetéseib8l meritse ihleteit.” (Szabé Ervin: Marx, 1918. mdjus 5. —
idézve, A szocioldgia els6 magyar mihelye, I. kotet, 1973, 471. old.).

Igy értelmezve a szocioldgidt igen 4tfogdan tirgyalja a tarsadalmi je-
lenségek széles skaldjat: a milvészeti alkotdsi szabadsigtdl és az 4ltaldnos
emberi szabadsigtdl kezdve az Allam és 4llamgépezet sokrétl vonatko-
zdsait egészen az osztilyharc szervezeti formaiig, beleértve az osztily-
szovetség akkor mir napirenden 1év8 kérdéseit, a parasztkérdést és a
nemzeti kérdést. Témakorée taglalva, ez kiilonosen az 1905-ben és 1909-
ben megjelent Marx-Engels valogatashoz irt szdvegei mutatjdk, bolcseleti
kérdésekkel (pl. az 1. kotet 45—51. oldal, II. kotet 138—143, oldal) és
kozgazdasgiakkal is foglalkozik, amire nem mondhatd, hogy csak érinti
azokat.

Felmeriil a kérdés, hogyan viszonyult Szabé Ervin a dialektikus mdd-
szerhez? A két vilaghdbort kozotti idészakban ez mint kiilon probléma
nem igen vetOdhetett fel. Kemény Gabor 1938-ban megirt kdnyve (ez
évben a Magvetd Kiadé gondozdsdban Szabd Ervin és a magyar tarsa-
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dalomszemlélet cimmel Gjra megjelent) fel sem veti ezt a kérdést. Litvan
Gyorgy 1974-ben megjelent monografidjiban idézi Szabé Ervin kimon-
dott megfogalmazasit, miszerint ,,a hegeli dialektika nem oly lényeges
a torténelmi materializmusra, hogy azt félelem nélkiil feldldozni ne le-
hetne” (id. mfi 79. old.), véleménye szerint Szabd Ervin gondolkod4sitdl
olyannyira idegen volt, hogy nemcsak tudatosan, Osztonosen sem alkal-
mazta, és ezért kemény alternativakban gondolkodott (id. m& 81—82.
oldal).

Véleményiink szerint ez még nyilt kérdés, mert Szabd Ervin Hegelt
nem ismerte (1905-ben megjelent Marx-Engels vilogatott mlvei I. kote-
tében. 45. oldal fel is tiinteti, hogy ,,csak Hegel bolcsészetének vazlati-
ban vettik — Engels mellett — egyediil Richard Falckenberg filozéfia-
torténetét”, a tobbit eredetib8l meriti), amivel taldlkozott valdban, az a
hivalkodé mesterkélt kiils6 formdja, a hegeli modorossig akkori német
megnyilvanuldsa lehetett. Hogy valéjdban gondolkoddsdban mennyire
volt dialektikus, az csak a behatdbb tanulminyozas vilagithatnd meg.
Erre utal Litvdn Gyorgy is, amikor Szabé Ervin 1902-ben irt Tomeg
vagy egyén ciml cikkébdl idézi (id. ml 81. old.) a kdvetkezbket, mint
példat arra, hogy Szabdé Ervinnél szembetlind dialektikus fogalmazis is.
Ime az idézet: ,Nem az a tomeg harca, hogy minden egyes ember abban
az igyekezetében, hogy a tomegben a tobbivel egyiitt, egymds mellett
maradjon, bitorsigat fékezze, energidjat eleressze, tetteiben a gyengébb
tarsak erejéhez igazodjon... A tdmegharcban minden egyes ember leg-
nagyobb harci batorsdgra, legnagyobb energiakifejtésre, legnagyobb tet-
teire van sziikség.”

Izelit8iil, hogy napjaink olvaséi szdméra milyen id8szerti kérdéseket
feszegetett Szabd Ervin az 4llam szerepe és a szocialista tarsadalom vi-
szonyaban, szolgiljon itt kéc gondolata. Az egyik Szabd Ervin 1917-ben
megjelent Imperializmus és tartds béke cimd fiizetébSl (50. oldal — idézet
Kemény Gabor idézett konyve 1977-es kiaddsa alapjin, 89. oldal):

,»A parisi Vorwirts-ban 1844-ben viligosan (Marx) rdmutat a térsa-
dalom és dllam &sszefiiggésére. Az 4llam és a tdrsadalom berendezése a
politikai néz8pontbdl nem két kiilonbdz8 dolog. Az 4llam a tdrsadalom
berendezése. A politikai partok, még a radikélis politikusok is hibaznak,
mikor a bajok okit nem az 4llam lényegében, hanem egy bizonyos al-
lamformaban keresik, melyet mas 4llamformdval akarnidnak helyettesi-
teni. Ezzel Marx az dllamformdk kérdésében igen hamar eljutott oda,
ahova mds politikai kérdésekben csak a tdrténelmi materializmus vezette
el 8t és Engelst: hogy az 4llam is a tdrsadalom gazdasagi szerkezetének
csak kiils6 formdja, a tdrsadalom berendezése.”

A misik gondolatsort nyolc évvel el6bb vetette papirra és Marxnak A
Gothai Program kritikdja ciml szdvege utdn koz0lt Szerkesztdi jegyze-
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tekben jelent meg (Marx és Engels vélogatott miivei, szerkesztette Szabd
Ervin, II. kotet, Budapest, 1909., 431. oldal):

» ... Ne higyjik tehit, hogy birmiféle jogi, politikai vagy intellek-
tualis akcié a jové tirsadalom gazdasigi foltételeinek kifejlédését helyet-
tesithetné — bar kétségkiviil gyorsithatja —, ... s az a bizonyos allam-
szoclalizmus sem volna mds, mint olyan tirsadalom, amelyben az érték-
tobbletet nem tobb osztily, miként a kapitalista tdrsadalomban, hanem
csak egy osztily: a biirokricia foglalnd le. Az 4llamszocializmus a mun-
késosztaly elnyomdsit taldn enyhitené, de a termel8 erbk fejlédését bi-
zonyara lassitand, s6t sokdra féltartéztatnd.”

Bizonyos valtozassal Szabé Ervin mér idézett nézetét a hivatalos ma-
gyardz6k mdsodlagos fontossigdrdl Marx és Engels eredeti munkdinak
tanulmanyozasival szemben, mi is valljuk: nem Szabd Ervinrdl fontos
olvasni, nem a réla sz616 tanulményokat, azok esetleg bevezethetnek, és
felkészithetnek az elsGdlegesen fontos vallalkozashoz. Az els6dleges, két-
séget kizdrdan, maginak Szabd Ervin olvasdsa, munkdinak tanulmanyo-
zésa.

Rezime
Ervin Sabo, veliki marksista i revolucionar

Autor ukazuje da u ovom prigodnom radu kojim se obeleZava sto godina od
rodenja Ervina Saboa nastoji da istakne njegovu stvarnu velilinu i kao teo-
retifara i kao revolucionara-marksiste. Zivotno delo Ervina Saboa, narodito
njegovo literarno naslede prufa znalajne vrednosti i za marksiste dana¥njice.

Tako je tetko doéi do njegovih dela, svega tri knjige koje su objavljene za
poslednje tri decenije i nekoliko monografija i studija ipak omoguéavaju uvid
u njegovo stvaralaltvo. Njegovo stvaralaftvo i znalaj svrstava Ervina Saboa
u red marksista kao $to su Mering (Mehring), Plehanov i Gram$i (Gramsci).
Autor ukazuje i na zajednitke crte iz Zivota i delovanja Ervina Saboa i Di-
mitrija Tucoviéa koji su bili prakti®no vrinjaci i &iji revolucionarni Yivotni put
se zavriava prvim svetskim ratom. Autor ukazuje da je zajednitka crta Zivot-
nog dela ovih velikana radnidkog pokreta, pored nuZnih i ponekad znatnih
razlika, i u tome da im je stvaralaltvo bilo izmedu ostalog dosta zanemareno
posle njihove smrti, a da vremenom sve se vide afirmife kao dragoceno i za
dana$nje marksiste. Ne samo da se Zivotno delo i Dimitrija Tucoviéa i Ervina
Saboa ne prepudta zaboravu, ve¢ se ono po svojim vrednostima postepeno, ali
sve vife afirmide i ugraduje u kulturu savremenih marksista.

Ervin Sabo, iako je umro u svojoj 41. godini, a kao revolucionar delovao
svega dve decenije, doCekao je da bude kao jedini nautnik iz onda¥nje Madar-
ske, u jesen 1918. primljen za ¢lana Akademije drultvenih nauka mlade sovjet-
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ske driave. Tuberkuloza nije mu dozvolila da vidi poletak sovjetske madar-
ske revolucije lijem pripremanju je i idejno i konkretnom akcijom mnogo do-
prineo.

U oceni ovog velikana iskazana su veoma opretna gledifta. Autor ovog ra-
da, za kontraverze oko Saboa vidi pre svega u tome $to je bilo nemogule
svojatati ga za socijaldemokratsku partiju, kada se Ervin Sabo 1909, 4 godine
pre politickog i moralnog sloma partija Druge Internacionale, konaéno razifao
sa SDPMi za vreme svetskog rata na bazi cimervaldskih (Zimmerwald) stavova,
koji se kasnije kod njega radikalizuju, oftro napad klasnu i nacionalnu izdaju
SDPM. Sa dogmatskih marksisti¢kih stanovidta takode je bilo neprihvatljivo
zivotno delo Ervina Saboa, $to je i danas slulaj, jer kao veliki marksista bio je
izri¢ito antidogmatidar i nije kritikovao samo oportunizam u socijaldemokratiji,
nego i vulgarizaciju marksizma od strane onda3njih ortodoksnih marksista. Uka-
zivanje na njegovu velidinu, ne znadi da je moguce i da je dozvoljeno prevideti
gre$ke Ervina Saboa kao marksiste mislioca i borca revolucionara.

U radu se ukazuje na tri perioda u aktivnosti Ervina Saboa koja su uobi-
¢ajena u literaturi koji se bavi njegovim Zivotnim delom. Prvi period je soci-
jaldemokratski, u kojem je jedno vreme saurednik centralnog organa SDPM,
ali u kojem periodu organizuje i svoju frakciju, sa kojom ostaje u manjini. Dru-
gi period je kratak pokufaj, (izmedu ostalog, zdruZen i sa dr. Krstom Iskru-
ljevim) da u razdoblju 1908—1911. organizuje radnitki pokret mimo zvaniéne
socijaldemokratske partije na idejnim uzorima pre svega francuskih sindika-
lista. Tredi period je njegova otvorena javna konfrontacija sa SDPM, oftro
istupanje na liniji razobli®avanja njihovih konkretnih akcija i idejnih stavova
i pripremanje novih oblika borbe radnicke klase.

Autor rada ukazuje na neke vaZnije stavove o kojima je, uprkos svojim
pogreSkama, Ervin Sabo kréio nove puteve u svom vremenu i afirmisao stvarni
marksisti¢ki prilaz u shvatanju domade drudtvene problematike. Pre svega se
radi o tematici koja se odnosi na marksisti¢cko shvatanje drzave i na parla-
mentarizam, na revolucionarnost borbe radnitke klase i na osudu iluzija opor-
tunisticke polititke prakse ondainje SDPM, na agrarnu politiku ondainje Ma-
darske, kao i na afirmaciju marksizma kao savremenog metoda dru$tvenih
nauka. Ukazivanja &¢ini uverljivim citirane izjave Perda Lukada i Eugena Varge
(Varga Jend) da je Ervin Sabo celoj revolucionarnoj generaciji marksista sa po-
letka ovog veka bio duhovni otac i uditelj.

Pe3ziome

Opeun Cabo, BeMKMiI MapKCHCT M PEBOJIIOIIOHED

ABTOp B 9TOi1 IMOAXOAALIE)l CTaTbe OTMEdAalollelf CTOJNETHIO TONOBIUMHY
poxaenua Dpsuna Cabo crapaer MOSYEPKHYTh €r0 HACTOAIIYIO BEIMYMHY KaK
MapKCyMCTa TeOpeTMKa ¥ peBOJIOLMoHepa. KM3HEHHOe TBOPHECTBO, OCoDEeHHO
IuTepaTypHoe Hacaeaue DpBuHa Cabo, COXEPIKMT MHOTO IIOJE3HBIX CBEICHMIL
¥ OJs COBPEMEHHBIX MAaDKCHCTOB,

XoTA TAXKENO0 AOCTATh €ro NPOM3BENeHMI — 3a MOCHeNHMX TPEX HecATH-
JeTHil BBIIYLIeHBLI TOJBKO TPYM KHUIM ¥ HECKOJBLKO MOHOrpadmit M HAay4HBIX
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pabor —, Bcé-TakKM RAIOT BO3MOIKHOCTE B IIPOCMOTD €ro AeATennHocTi. Jes-
TEILHOCTL M 3HIYUEeHMe pacnpemedastor DpByma Calo B PAX TaKUX MapKCHCTOB
kKakuM Obimm Mepunr, IlnexaHoB mu Ipamcn.

ABTOp yKasbIBaeT Ha CXOJHBbIe YEPThI M3 KU3HM M TBOpYecTBa OpeBuia Cabo
n Ouvurpua TymoBud, KROTOpble OBIIM COBPEMEHHMKAMM ¥ YbM PEBOJIOLMOHHO-
-3KM3HEHHBIII IyTh 3aKOH4YMTCA ¢ IlepBOiI MMPOROI BOVHOM. ABTOD YKas3bIBAaeT
Ha TO, YTO CXOAHBbIE HEPTbl JKM3HEHHOTO TBOPYECTBA 9ITUX BeIMKAHOEB pabo-
Yero JABWKEHMS M B TOM, YTO MEXKJY IPOUMM MX TBOPUECTBO IIOCJIE MX CMEPTU
ObLI0 3abpachIBAHHOE, a €O BpeMeHOM BCE GoJblle YTBepXKAaeTcsa AParoreH-
HBIM JJ5 COBPEMeHHBIX MapKCeucTOB. He TONLKO UTO XKM3HEHHOE TBOPYECTBO
Humurpua TynoBuya m OpBuHa Cabo He 3abbIBaercsa, a OHO €O CBOeil II€H-
HOCTM IIOCTEINEHHO HO BCE DOJIbIIe YyTBEPKAAETCA M B KYJAbTYDPY COBPEMEHHBIX
MapKCUCTOB.

Opeua Calo, xoTa M yMmep Korga eMmy ObL1o 41 rof, Kak PEBOJIOIMOHED
paboTas TONBKO ABYX AECATUIETHI, AOXKIAJ YTOObL! ObITH €AMHCTBEHHBLIM Y4é-
HBIM TorpamiHeli Beurpmu, Ocemro 1918 roma craner uieHoM AKageMuy oblie-
CTBEHHBIX HayK MoJomoi1 CoBerckoi PecnyOsury. TyOepRys€3 He II03BOJUI
eMy BWJETb HA4aJ0 IIPOJETAPCKOl DPEeBOJIOIMM, Ha TOATOTOBJIEHMM KOTOPOM
UAEHHOM ¥ KOHKPETHOM aKIMell MHOTO COJXeiicTBOBAaJI.

B nennoctu OpBuHa Cabo COMOCTABISIOTCA TIPOTHMBOCTOAUIME MHEHMA. ABTOD
3TOr0 TIPOM3BEEeHMsI, NPOTHBOpPeure BOXKPYr CaGo BMAMT INEDPBEHCTEEHO B TOM,
9T0 He ObII0 BO3MOXKHOCTEN IIPUCBAMBATE €ro I COIMal-ZeMeKpaTcKyio
napTtuio, Korjga OpBun Cabo B 1909 rony — 4 roza A0 IOJAUTHUECKOTO M MO-
panbHOro pasiioMa napTuy Broporo MHTepHaIMoHaNa -~ OKOHYATENBHO Pacxo-
JWJICA € HHUM, M BO BPeMsa MMPOBOM BOJHBI ¥ HA OCHOBE IIMMMEPBAJACKUX
B3TJNANOB, — KOTOPLIE IIO3JHES y HEI0o PaaMKaIM3yIOTCA —, CepE3HO0 HalajgaeTr
KJaCCHOEe Y HAI[MOHAJLHOE IIPelaTelJbCTBO BEHrepcKoir CoLMaN-IeMOKPaTCKOM
mapTuy. C JOrMaTHMYECKMX M MAPKCUCTUHECKMX IIO3MIMII TOoXe ObLIO He-
npueMiieMoe XU3HEHHOe INpou3Befenue OpByHa Cabo, — WT0 M CErojgHA Cay-
4aji — TaK KaK BOJMKMII Maprcucra ObLI ONpeReNéHHO aHTHMAOTMATUKOM WU
He KPUTMKOBAJ TOJIBKO OINMIOPTYHM3M B COLMAaJ-JeMOKPAaTUM, BeJb M ByJbra-
pU3auMi0 MapKCcuM3Ma OT CTOPOHBI TOPZAILUHMUX OPTOAOKCAJIBLHBIX MapKCHCTOB.

VYKa3blBaHKMEe Ha €ro BeJAWYMHY He 3HAYUT, UTO BO3MONKHO M UTO II03BOJSAET
yOoycTMTh M3 BUAY ommbKyu OpBwHa Calo KaK MapKCHMCTa MMCAMTENns M Golina
PEBOJIIOLIMOHEDA.

B crarbe yKa3weIBaeTca Ha TPM Iepuoja M arTueHOcTM OpemHa Cabo, Ko~
TOpPble TIPUBLIYHBIE B JKUTEPATyPe 3aHMMAIOIIMEMCS €ro XU3HEHHBIM IIPON3-
BeZeHueM. IlepBBII TIePMOJ €TO COLMAJN-IEMOKPATCKMIL, B KOTOPOM B ORHO
BPeMA COaBTOP IEHTPAJILHOTO OpraHa IIedaTy, & B KOTOPOM HIEeDPMOJe OpraHm-
3yeT ¥ CBOIO (MOPaKIMIO, ¢ KOTOPOM ocTaeTcd B MEHLILIVHCTBE.

Bropoit nepuop 9T0 KOPOTKasd MONLITKA (MEXAY OCTAJNbHBIX B COODIIECTBE
u ¢ a-p Kpcrom McrpyneBbmM), uroGhi B 1908—1911 rozax opraMms3oBas pa-
fouee ABMIKEHNEe MMUMO OMUIMAIBHON COUMAN-AEMOKPATCKOM IAPTUM Ha MAel-
HOJi OCHOBe IIEPBEHCTBEHO (DPAaHUY3CKNX I[IPOCOI030B.

Tpernit IEPUOA, STO €ro OTKPOBEHHOE, ABHOE COIOCTABJIEGHME C COLMAN-IEeMO-
KpPaTCKOii TapTuedi, cepésHoe MCTyruieHMe Ha JauuuM  JeDOPMUPOBARHUA MX
KOHKPETHBIX aKUMil U MACHHBLIX B3IJIAKOB M HOATOTOBIMBAHME HOBBIX (opM
6opLOBI pabouero Kiacca.

ABTOp 3TOi1 CTAaTbM YKAal3bIBaeT Ha HEKOTOPBIE BarKHbIE BIIVIAALI B KOTOPBIX,
He CMOoTpeB Ha oumbGky, Opeuy Cafo HPOKJAALIBAN HOBLIe IODOTM CBOETO
BPEMeHM M YTBEDPZKIAJ HACTOAIMII MapPKCUCTHMYECKMUII IIPMUCTYNI B IIOHMMAHUN
OTEe4eCTBeHHOJ! OO0lIecTBeHHOV npobiaeMaTury. IIpesze Bcero CJIOBO MAST O
TEMAaTMKe OTHOCHUIIIETOCA Ha MapPRCUCTUIECKOe TIOHMMamMue ofIecTBa M HA
napJgaMeHTapu3M, Ha PEBOMIONMOHHOCTE GopwbObI pabodero Kjacca ¥ Ha IIpPuU-
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CyKAeHMe MJLJIIO3UII OIIIOPTYHUCTUUECKOM ITOJUTUYECKOJ IIPAKTMKM TOTHAUIHEN
BeHrepckoit comman-AeMOKpPaTU4YeCcKOoil IapTuy, Ha arpapHyio IOJUTUKY TOT-
naurHeii BeHrpmuy, KakK M Ha YTBEpPKJEHMEe MapKCcu3Ma KaK COBPEMEHHOTO
MeToza OOIIIeCTBeHHBIX HAYK.

VznoxeHnuy cAeaaTb YyOeOUTENbHBIM IMTHMPOBaHHbIE W3IbABIeHMA Jeprnda
Jykaya u Oyrena Bapra, uro Opsua Cabo ObL1 AYXOBHBIM OTILIOM M y4YUTEJEM
BCeM DPEBOJIIOLIMOHHOM ITIOKOJIEHVIO MapKCHMCTOB 9TOr0 BeKa.
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