Gulka Géza

AZ EGYENRANGU NYELVHASZNALAT
ERVENYESITESE TARTOMANYUNK KOZEPFOKU
ALTALANOS ES HIVATASIRANYU OKTATASABAN

ES NEVELESEBEN

»Vajdasdig SZAT-ban a nevelés és oktatds szocialista Onigazgatisi at-
alakuldsa sordn gyorsabb iitemben kell megteremteni az anyagi, a kader-,
a szervezeti, a programbeli és egyéb feltételeket, hogy valamennyi nem-
zet és nemzetiség szdmara lehetdvé valjon a sajit nyelvén vald egyen-
rangd oktatds és a kdrnyezetnyelv elsajititisa mint a tdrsult munkaba
és az onigazgatisba vald bekapcsolédds lehetSsége.”

»Elengedhetetleniil fejleszteni kell a nemzetek és nemzetiségek nyelve
kolesonds tanuldsinak sziikségességérdl kialakult tudatot, s a nevelés és
az oktatds minden szintjén akcidt kell inditani a feltételek megteremtése
és az Onkéntes nyelvtanulds érdekében.”

Ezt a két idézetet a VKSZ Tartomianyi Vilasztmanyanak tavalyi ha-
tarozatibdl vettiikk, mely a nemzetek és nemzetiségek egyenjogusiaganak
tovabbfejlesztését szorgalmazza. Azért idéztilk, mert tomoren Osszefog-
laljak azokat az oktatdsi és nevelési feladatokat, amelyek tandcskozasunk
tirgyat képezik. A nemzeti egyenjogisdgra és az egyenrangi nyelvhasz-
nalatra, mint az egyenjoglisig fontos elemére vonatkozd politikai 4ll4s-
pontok a JKP megalakuldsitd] napjainkig szdmos partdokumentumban
megtaldlhaték. Partunknak e kérdéssel kapcsolatos alldspontja (Marx
szellemében), hogy a mais nemzeteket elnyomé nemzet maga sem lehet
soha szabad, idével mind vildgosabba és elvszerlbbé valt. A két habord
kozott, kiilonosen pedig Tito elvtirsnak a part élére keriilése utan, vala-
mint a habord eldtr, a JKSZ V. orszagos értekezletén a nemzeti egyen-
joglsdg tekintetében elvszeri, vildgos és kovetkezetes politikdt fogad-
tunk el, amely a fegyveres forradalom idején jelentds tényezGje volt
valamennyi nemzetiink és nemzetiségiink Osszefogdsinak a felszabadu-
ldsért és az Gj tarsadalmi berendezésért vivott harcdban. A nemzeti
egyenjogusig és ennek keretében a nyelvi egyenrangisig felé valamennyi
partkongresszusunk megkiilonbdztetett figyelemmel fordul. Témank
szempontjabdl kiilon emlitést érdemelnek a JKSZ KB Végrehajid Bi-
zottsdginak 1959-ben meghozott hatirozatai, amelyek maig sem veszi-

162



tettek idOszerlségiikbbl. A JKSZ X. és XI. kongresszusinak, a szocia-
lista koztarsasdgok ezzel parhuzamos kongresszusainak, valamint a tar-
tomanyi vélasztdsi értekezletek hatdrozatai ugyancsak kimeritéen fog-
lalkoztak ezzel a kérdéssel.

A nemzeti egyenjogisdggal természetesen nemcsak a Kommunista Szo-
vetség, hanem a DNSZSZ, a Szakszervezeti, a SZISZ, a Harcos Szdvet-
ség, valamint szamos tirsadalmi és szakmai szervezet is foglalkozott.
Valamennyien konkrétan kidolgoztdk és érvényesitették a kialakitott és
jovahagyott nemzeti egyenjogisdgi politikdt, valamint az egyenrangi
nyelvhasznalatot.

A Vajdasigban él6 nemzetek és nemzetiségek nyelvének és irdsinak
egyenrang( hasznalatdval kapcsolatban tehdt felesleges az eszmei 4llds-
pontok kialakitasat szorgalmazni, hisz azok vildgosak; dolgozéink széles
rétegei mar elfogadtdk az elvszerl és kovetkezetes politikdt. Az elemzés
tirgya csak az lehet, hogy miként hajtjuk végre az elfogadott 4lldspon-
tokat, s hogy milyen szervezett, széles korl és irnyl akcidkat folyta-
tunk. Ez az egyenrangi nyelv- és irdshaszndlat minden teriiletére, tehdt
a nevelésre és az oktatdsra is vonatkozik.

A nevelésben és az oktatisban az egyenrangl nyelvhasznédlatot az al-
kotmdnyon, a tarsult munkardl sz6l6 és egyéb torvényeken kiviil A ne-
velésr8l és az oktatdsrdl sz6ld torvény is szabalyozza. Az oktatdsi és
a nevelési tdrvény 25. szakasza a nemzeti egyenjoglsig és a nyelvi egyen-
ranglsdg valamennyi jelentds kérdésére kitér. Ezen szabialyok kovetke-
zetes alkalmazdsa egyben a nemzeteknek és nemzetiségeknek a nevelési-
okatatési szervezetekben vald egyenjoglsigdra vonatkozd, 4ltaldnosan el-
fogadott politikai alldspontok konkrét végrehajtdsit is jelenti. A nem-
zetek és nemzetiségek nyelvi egyenjogisiginak torvényes szabdlyozdsa-
ban tehit mincs Ur, csak kovetkezetesen valdra kell viltani az el8ira-
sokat,

A nevelési-oktatdsi intézmények egyenrangl nyelvhaszndlatit azonban
nemcsak a tdrvény szabdlyozza, hanem részletesen kidolgozzdk az ille-
tékes munkaszervezetek Onigazgatdsi aktusaiban is. A munkaszervezetek
valamennyi Onigazgatdsi altaldnos aktusiba ugyan nincs teljes betekin-
téstink, de tudomdsunk szerint a munkaszervezetek alapszabalya és egyéb
aktusai ezeket a kérdéseket nem szabilyozzdk részletesebben és konkré-
tabban a tdrvénynél, s6t sok esetben még a torvényes rendelkezést sem
tartjdk tiszteletben. Igy néhol a torvény a nyelvek egyenrangd haszni-
latdnak szabdlyozdsa tekintetében feliilmdlja a munkaszervezet idevigd
aktusait. Olyasmi is el8fordul, hogy a szabdlyzatok a nyelvi egyenjogu-
sagro] igen keveset irnak, holott a munkaszervezet életében és gyakor-
latdban mindkét kornyezetnyelvet naponta és teljességgel haszniljik.

A nevelés és oktatds egyenrangl nyelvhasznalatdnak el6feltétele az
anyanyelven valé iskoldztatds. (Itt jegyezziik meg, hogy ebben a mun-
kaban nem a teljes nemzeti egyenjoglisdgrdl, hanem csak a nyelvek egyen-
rangisagardl beszéliink, mert abban az esetben a nyelvhaszndlaton kiviil
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a nevel6 és oktatdé munkdnak a nemzeti egyenjoglsig érvényesitésére
iranyuld tantervi és egyéb ismeretanyaga, az egyiivé tartozis, a testvé-
riség és egység szelleme keriil el6térbe.) Az 4ltalanos nevelésben és okta-
tisban (iskoldskor elétti, alapofkd és egységes kozépfokd nevelés és ok-
tatds) ezt a kérdést a torvény teljesen megoldotta, a nevel8-oktaté munka
teljes egészében a tanulé anyanyelvén, vagyis azon a nyelven folyik.
amely mellett a sziild vagy a tanulé dontott. Legjobb a helyzet az alap-
fokd nevelésben és oktatdsban.

A nevelési és oktatdsi reform végrehajtidsival megsziintek a kozépis-
koldk, és megalakultak az egységes kozépfokd nevelés és oktatds (az I.
és II. osztily) nevelési-oktatdsi szervezetei, valamint a kozépfoku hiva-
tasiranyd oktatds (a III. és IV. osztily) oktatdsi kdzpontjai. Ez a vdlto-
zds lehetdvé tette, hogy az egységes kozépfokd nevelési-oktatdsi szerve-
zetek azokban a kozségekben is megalakuljanak, amelyeknek kordbban
nem volt kozépiskoldjuk, s azokban a nagyobb helységekben is, amelyek
nem kozségi székhelyek.

Ez az elitizmus megsziintetésén, a tanulék tomegesebb felolelésén, az
utazd didkok szdmdnak csokkentésén kiviil oda vezetett, hogy hirtelen
emelkedett az anyanyelven tanulék szima. Ha &sszehasonlitjuk azoknak
a nemzetiségi tanuldknak a szdzalékardnyat, akik a valamikori k&zép-
iskoldk I. és II. osztalyadban anyanyelviikon tanultak azokéval, akik
most vannak az egységes kozépfokd nevelés és oktatds I. és II. oszti-
lydban, a kovetkezd képet kapjuk: a szerbhorvat nyelven tanuldk szdma
22,4%0-kal, a magyar nyelven tanuléké 50,6%-kal, a szlovik nyelven
tanuloké 407,7%-kal, a romin nyelven tanuléké 227,8%-kal, a ruszin
nyelven tanuléké pedig 226,9%-kal emelkedett. Ezek az adatok arrél
tandskodnak, hogy megvannak a redlis lehet8ségek arra, hogy a kozel-
jovBben az alapfokd nevelés és oktatds utin az egységes kozépiskolakban
minden tanulé kedvezSbb feltételek mellett folytathatja anyanyelvl ta-
nulminyait. Hogy ezt elérjiik, tovabb kell boviteni az egységes kozép-
fokt oktatdsi szervezetek hdldézatdt, megoldani bizonyos szervezet,
anyagi, de mindenekel8tt kiderproblémékat. Ugyanis mig az altalanos
iskoldkban a pedagdgusok nemzetiségi Osszetétele teljesen megfelel a !la-
kossagénak, addig a kozépfokd nevelésben és oktatdsban nagy eltérések
mutatkoznak. Ezt a kovetkez6 adatok is igazoljdk:

Egy-egy nemzet szazalékarinya

Az okraték nemzetiségi Az 4ltaldnos A koézépfokid
hovatartozasa Vajdasag SZAT  oktatds oktatds
dsszlakossdgdban  pedagdgusai tanérai
sordban sordban
Magyar 21,7 20,5 15,3
Romin 2,7 29 0,9
Ruszin 1,3 1,0 0,7
Szlovak 3,7 3,6 1,7
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A tankdnyvkiaddsban is jelentds erdfeszitéseket tettiink. Az utébbi
négy évben, ill. az oktatdsi reform bevezetése 6ta a Tankonyvkiadéd In-
tézet 681 tankonyver és szoveggyljteményt jelentetett meg mind az ot
egyenrang nyelven. Tekintettel a rovid id8szakra, a szervezésre, a fel-
késziiltségre és egyéb feltételekre, ez figyelemre méltd eredmény. Az alta-
lanos oktatds tankdnyvei tekintetében tehdr némi kivétellel, kielégits a
helyzet.

A kozépfoki hivatdsirdnyd nevelést és oktatdst illeten azonban mads
a helyzet. Itt nem kotelez az Osszes tanuld anyanyelven vald nevelése
és oktatdsa, de ha megvan rad a lehet8ség, akkor élni kell vele. A torvény
szerint ugyanis ha ugyanazon a szakirdnyon és ugyanazon az évfolyamon
legalabb 15 tanuldé egy bizonyos nemzetiségi nyelv tanuldsa mellett dont,
ezt biztositjak is. Ugyanakkor azt is elSirja, hogy a nevel6-oktaté mun-
ka minden egyes nyelven kevesebb tanulé sziméira is biztosithatd, ha
a szakirinyd oktatasi érdekkozosség megallapitdsa szerint ez olyan tar-
sadalmi sziikséglet, amelynek keretében a szabad munkacsere folyik. A
tanulék szimdnak alsé hatdra nincs megszabva, tehdt az anyanyelven
vald nevelés és oktatds badrmennyi tanuld szimdra biztosithatd. Ez a ren-
delkezés igen széles lehetSséget nyujt, mert a lehetGségektSl, a redlis
sziikségletektdl, a nevelési-oktatasi szervezet dolgozdinak, valamint a k&-
zékfokd hivatdsirdinyd oktatdsi Onigazgatdsi érdekkozosségnek a készsé-
gétdl és torekvésétdl figgden minden kdrnyezetben érvényesithetd.

Az anyanyelven tanulé nemzetiségi didkok szdma mégis csokken. Az
anyanyelven tanulé didkok szdma az 1976/77. tanévben, vagyis az 4j
tantervek és dratervek bevezetését megel6z8 évben mikods kozépiskolak
I11. osztalyaihoz viszonyitva ingadozik, azzal, hogy az anyanyelven ta-
nulé nemzetiségi tanuldk szdma csokkend irdnyzatot mutat. Ezt bizo-
nyitja a kovetkezd tablizat is:

A nevel8-oktatd 76/77. %o 77/78. %o 78/79. %
munka nyelve tanév tanév tanév
Szerbhorvat 19 081 100 17 954 93,48 19 206 100,6
Magyar 2 300 100 2157 93,78 2038 88,61
Szlovik 78 100 79 101,3 68 87,18
Romin 78 100 63 80,77 60 76,92
Ruszin 39 100 50 128,21 32 82,05

Ennek oka, hogy a korabbi oktatisi rendszerben a nemzetiségek (ki-
véve a magyarokat) a kozépiskoldknak csak két fajtijdban tanulhattak

1.1 M L ? 7 I3 ” .
tovdbb: a gimndziumban ¢s a szakmunkdsképz8ben. A mostani rendszer

’ N4 . " ! 4 7 .. . 7
szamos szakirdnyon teszi lehet6vé az oktatdst és tobbfajta foglalkozast
szorgalmaz, s ezért a tanuldk is tobb tagozatra szérédnak szét, Ggyhogy
most mar ritkdn torténik meg, hogy egy osztalyban 15 azonos nemzeti-
ségli van, ami feltétele a kiilon osztily megnyitdsinak. A tanuldéknak
inkdbb az a fontos, hogy kitanuljanak egy bizonyos szakmat, mint hogy
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az anyanyelviikdn tanuljanak. Jelent6s tényez$ az utazds is. A lakéhe-
lyen ugyanis még idegen nyelven is szivesebben tanulnak a fiatalok, csak-
hogy ne utazzanak.

Az emlitettekben sok az objektiv, de legalabb annyi a szubjektiv té-
nyez6 is (a késziiletlenség és szervezetlenség az osztily megnyitasahox
sziikséges 15-8s létszdm merev tiszteletben tartdsa, valamint a tdrvény
azon szakaszdnak mell8zése, amely tobb lehet8séget biztosit, az altalanos
és kozos szaktantirgyakbdl a nevel8-oktatd munka kozos szervezésén
vald egylittmtkddés helyett az oktatékozpontok bezdrkdzottsiga, annak
az allaspontnak a makacs védelmezése, hogy ,,az anyanyelven mindent
vagy semmit” kell biztositani stb.).

A baj szemme] lathatéan nem a hivatdsirdinyl nevelésben és oktatds-
ban, valamint a torvényes elSirdsokban, hanem a szervezési, szakmai,
pedagdgiai fogyatékossigokban van. A kétnyelvli oktatds eddigi tapasz-
talatai és a koridbban mar bevilt munkaformdk alapjin azonban ez a
probléma is megoldhats. A meg nem értés és az ellenallds csirdi az eddigi
munkamddszerekben rejlenek.

A hivatdsirdnyl oktatds akaddlyait csak gy harithatjuk el, a vegyes
lakossdgd telepiilések tSbbnyelvli szakemberigényét, valamint az anya-
nyelven valé oktatds sziikségleteit csak akkor elégithetjiik ki, ha eleget
tesziink a tarsultmunka-szervezetek és a nevel8-oktatd szervezetek koz-
vetlen, funkciondlis és munka jellegli egybekapcsoldsira vonatkozé 4tala-
kulas kovetelményeinek. Ha a tényleges tdrsadalmi sziikségletek alapjin
allapitjuk meg a gazdasidgban és a tarsadalmi tevékenységekben sziikséges
szakemberek szdmat, nemzetiségi Osszetételét és képzését, tovabbd kozs-
sen teremtjiik meg a szakemberképzési feltételeket, akkor a hivatdsiranyd
oktatds sem futhat vakviginyra.

A nemzetek és nemzetiségek nyelvi egyenjoglsigdnak érvényesitésében
az oktatd szervezetek mdsik jelentds feladata a kdrnyezetnyelv tanftdsa,
vagyis az ifji nemzedék felkészitése arra, hogy munkahelyén akaddlyta-
lanul bekapcsolédhasson tobbnemzetiségl ‘kozosségiink ©Onigazgatdsi és
tirsadalmi folyamataiba. A kornyezetnyelv tanuldsinak tehdt emberi és
tirsadalmi értelme van. Nem idegen nyelv ez, amely a kiilfoldiekke! valé
beszélgetést és a kiilfoldre valé utazist konnyiti meg. A kdrnyezetnyelv,
vagyis a vajdasigi nemzetek és nemzetiségek nyelvének elsajititdsa min-
denekel6tt a kozeledést, a megismerést és megértést szolgdlja: fontos té-
nyezGje az egylvé tartozds, a nemzeti egyenjoglisig és testvériség-egység
fejlesztésének. Természetes, hogy ebben a nemzetek és nemzetiségek kul-
trdjinak, torténelmének és tudomanyos vivmanyainak megismerése is
kozrejatszik.

A kornyezetnyelv tanuldsa kétségteleniil legjelentdsebb tényezdje a
nyelvi egyenjogisig érvényesitésének. Ha azonban a nemzetek és nem-
zetiségek egyenjogusigat egészében nézzitk, akkor a nyelvismeret mégis-
csak eszk8z a nemzeti egyenjoglsidg megvaldsitisdhoz. A nyelvtanulas
megszlinik az egylivé tartozas feltétele lenni, ha visszaélnek vele.
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A kornyezetnyelv tanitdsi és tanuldsi eredményei évr6l évre javulnak.
Az évodikban pl. az utébbi 6t évben mintegy 36%c-kal novekedett a
kornyezetnyelvet tanulé gyermekek szdma, az altaldnos iskoldkban pedig
tobb mint a kétszeresére ndtt. Az 6vodakban, az 4ltaldnos, az egységes
és a hivatdsirdnyG kozépfok( oktatisban a kornyezetnyelvet mintegy
79 000 gyermek és didk tanulja. Ezt a szdmot tilnyomdan a nemzeti-
ségek képezik, akik a szerbhorvit nyelvet tanuljdk. De vannak olyan
kdrnyezetek is, amelyekben minden, valamely nemzethez tartozé tanuld
azon nemzetiség nyelvét tanulja, amellyel egyiitt él. A kdrnyezetnyelv
tanitdsdval mégsem vagyunk elégedettek, mégpedig a kovetkez8 okokbol:

1. A kornyezetnyelvet, kevés kivétellel, csak a nemzetiségileg vegyes
kdrnyezetekben tanuljdk. A néhiny évvel ezelbtt végzest kutatdsokbo!
kideriilt, hogy a kornyezetnyelvet tanulék hiromnegyed része tartoma-
nyunk északi részérdl vald, tehat mashol csak elenyész6 szamban tanul-
jdk. A tobbnemzetiségli Vajdasigban, ahol nagyon kicsi a helységek ko-
zotti tdvolsag, ahol gyakori az egyik helyrél a mdsikra vald koltszko-
dés, de mindenekel6tt elvi és tarsadalmi okokbdl, ez a helyzet nem te-
kinthet8 kielégitdnek. Annal is inkdbb, mert a nemzetiségi nyelv tanuldsa
nem iitkdzik ellendlldsba. Ahol ugyanis komolyan és szakszerlien hozza-
lattak a munkdhoz, ott a kdrnyezetnyelvet a masik nemzettel és nem-
zetiséggel vald egyiittélés természetes sziikségleteként fogtik fel, még
akkor is, ha a mis nemzethez és nemzetiséghez tartozék nem ugyanabban
a kozségben élnek.

2. Legtobben szerbhorvat és magyar nyelvet tanulnak, romdnt, ruszint
és szlovikot sokkal kevesebben, mint ahogy a valddi elterjedése szerint
kellene. Ez szembetlind az 4ltaldnos iskoldkban, ahol a legnagyobb mér-
tékben tanuljak a kérnyezetnyelvet, de kifejezett a kozépfokd nevelés-
ben és oktatdsban is. Igy példdul a mdlt tanévben a hivatdsirdnyt ok-
tatds I. osztalyaba iratkozotr 20 303 tanuld koziil 1406-an szerbhorvit,
1159-en magyar, 8-an szlovdk, 6-an romin nyelvet tanultak, ruszint
pedig senki. Szemmel l4thatd tehdt, hogy a kornyezetnyelv tanuldsa csak
a szerbhorvat és magyar nyelvre szoritkozott. Ez a gyakorlat pedig nincs
osszhangban sem a tdrsadalmi tdjékozddassal, sem az egyenrangt nyelv-
haszndlattal, s ezért mielébb valtoztatni kell rajta.

3. A kornyezetnyelv tanitdsinak és tanuldsinak fogyatékossigai
koziil elsd helyen emlitjiik meg a kovetkez8ket: a didkok 8 évi folya-
matos tanulds utin sem képesek nehézség nélkiil beszélni a kdrnyezet-
nyelvet, holott ezt a program el8irinyozza.

Ennek oka pedig, hogy az oktatdsi intézmények nem tulajdonitanak
megfeleld figyelmet a kornyezetnyelvnek, hogy hidnyosak a pedagdgu-
sok szakismeretei, hogy kevés a modszertani és szakkdnyv stb. Minden
korosztdly szdmira megvannak a tankonyvek, de egységes mddszertani
utasitds nincs hozzdjuk. Ugyszintén elégtelen az e téren folytatott tudo-
manyos kutatds (Osszehasonlitd nyelvészeti kutatisok, kolcsonds nyelv-
hatasok, a kiilonboz8 kornyezetekben alkalmazott kiilonleges médszerek,
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a tanterveknek és draterveknek, a tankdnyvek koncepcidjinak, az egyes
nyelvekben a sajdtos és leggyakoribb nyelvi szerkezeteknek stb. a meg-
szerkesztése). Ilyen ‘kutatdsok nélkiil viszont a széban forgd oktatds nem
fejleszthetd, mert a kornyezetnyelv-tanitidsban nem tdmaszkodhatunk
kiilfsldi tapasztalatokra és szakirodalomra. Ezen tantdrgy tanitdsa a szak-
mai tovabbképzés és szakmai segitség tekintetében is hdtrinyos helyzet-
ben van, mert a pedagdgiai intézetekben jelenleg kevesebb az ilyen szak-
ember, mint néhiny évvel ezelStt volt, a Tankdnyvkiadé Intézetben
pedig megsziintették a kornyezetnyelv-kutatdsi osztalyt.

Nagy ardnytalansig tapasztalhaté tehdt a kornyezetnyelv tanitdsa-
nak tirsadalmi és szakmai elbirdlisa kozétt. Ennek kikiiszobolése pedig
els6sorban a szakmai és tudomédnyos szervek és szervezetek feladata.

A nevelés és oktatis egyenrangl nyelvhaszndlatdrdl lévén sz, meg kell
emliteni a szabad aktivitasokat, tovibb4 az ifjisigi és a pionirszervezet
mikodésée is. Minden két és tSbb tannyelvli nevelési-oktatdsi szervezet-
ben a szabad aktivitdsok valamennyi szakcsoportja, klubja, tirsulata, az
iskolai zenekar és énekkar, valamint a pionirokat és az ifjisigot tomd-
ritd tirsadalmi szervezet rendszerint feldleli az Gsszes tanulékat, tekintet
nélkiil arra, hogy mely nyelven hallgatjik az oktatist. Itt a didkok spon-
tdnul haszniljdk a kornyezet mindkét nyelvét, és igy az egyiittes munka
folyamin konkrétan és kozvetleniil nyilvdnul meg a nyelvi és nem-
zeti egyenjogusig. Ezen egyenjoglsig kifejezései a kétnyelvli iskolai ren-
dezvények és nyilvdnos fellépések is. A pionirszervezet és a Szocialista
Ifjisdgi Szbvetség, pedig elsbdleges feladatdul tlizte ki az egyiivé tarto-
zds, a testvériség és egység 4poldsit.

Ebbol az inkabb csak tdjékoztatd jellegli beszamolébél is kitlinik, hogy
a nevelés és oktatds egyenrangd nyelvhasznilata tekintetében vildgos
politikai 4lldsfoglaldsaink vannak, s igy nem lehet kétséges, hogy milyen
akcidkat kell foganatositanunk. A nemzetek és nemzetiségek egyenjogi-
shgit, ennek keretében pedig a nyelvek egyenrangisigit is kovetkeze-
tesen szabdlyoztuk az alkotminyos rendelkezésekben, a tdrvényekben,
valamint az oktatidsrdl és nevelésr8l sz6l6 torvényben. A kovetelmé-
nyek és feladatok tehat ebben a tekintetben is vildgosak.

Az oktatdsi intézmények gyakorlatit elemezve pedig 4ltalinos meg-
4llapitds, hogy a nemzetek és nemzetiségek egyenrangl nyelvhasznala-
tdra vonatkozd politikai alldsfoglaldsokat, az alkotminyos és torvényes
rendelkezéseket igyekeznek tiszteletben tartani.

Fogyatékossig azonban ennek ellenére is akad. Gyakori a kovetke-
zetlenség, a formalista hozz44llds és a szakmai szempontbdl kifogdsol-
haté munka. Ennek gy8kerei pedig a szubjektiv tényezbbe nytlinak, tehit
a probléma nyitjit is ott kell keresni. Amint latjuk, a fogyatékossigok
legnagyobb része szakmai természetl, ezért a kozeljovében elssorban
ezen kell valtoztatni.

Ujvidék, 1978 decembere
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