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EGYENJOGUSAG, NOFELSZABADITAS
Az ARGUMENTI tarsadalomelméleti és gyakorlati folyédirat

n6kérdéssel foglalkozd szdma kapcsin

| A n(':'oi' ggy'enjogl'xsé:g,, iiletve. ,,egyenjogx'xtlanség”’ a nc'Ske't a r,nindenngpi
eletben érinti: a csalddban mint gyermeket, testvért, a hdzassigban mint
feleséget, anyat, a munkahelyén mint dolgozd nét stb. A férfiakétdl
eltérd helyzetiiker kora gyermekkoruktél — ontudatlanul, majd egyrs
tudatosabban — érzik és Osztdnszerlen megkérddjelezik, késébb pedig
spontdnul tiltakoznak hdtrdnyos megkiilonbdztetésiik ellen. OUsszefoga-
sukra, kozds fellépésitkre a XIX. szdzad végén és a XX. szdzad elején
keriilt sor.

A némozgalom akkori céljai gazdasigiak és politikaiak voltak, ameny-
nyiben meghirdették az ,egyenlé munkiért egyenld bért” elvet, kdvetel-
ték a munkaidd csSkkentését, az egészségiikre drtalmas munkahelyeken
a n6i munkaerd alkalmazisinak megtiltdsit.

Ezt a mozgalmat a rdi emancipicid reformista Gtjinak nevezhetjiik,
mert céljaikat az adort tdrsadalmi keretek kozdtr kivantak elérni.

A nok elnyomott helyzetét elemezve Marx és Engels nyoman sokan
arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy valtozdst csak a nék termelésbe
valo bevondsa hozhat. Ez tenné lehet6vé évszazados elszigeteltségiik meg-
szlnését, a szlk csalddi kornyezer kitdguldsit, érdeklédési koriik tdrsa-
dalmi méretlivé szélesedésér.

August Bebel A 76 és a szocializmus ciml kényvében érzékletes leirdst
olvashatunk arrdl, hogy milyen nevelést kapott egy né a milt szdzad-
pan: ,,A ndk kiképzése a fels6bb osztdlyoknil f8képpen a kedély mélyi-
tésére, formai miivelésére irdnyul, amely altal csak idegrendszerének iz-
gékonysiga és a képzelStehetsége lesz nagyobb. E képzés eszkdzei: a ze-
ne, a szépirodalom, a miivészet és koltészet. Altaldban eddig a né ke-
dély- és lelkiéletér mérrékteleniil tdplaltdk, ellenben értelmi fejlodésée
megakadalyoztédk, elhanyagoltak és elnyomtdk. Ennek kovetkeztében a
kedély- és lelkiéler tdltengésében szenved ... A nének, aki hajlamait és
képességeit nem fejtheti ki, akit a legszlikebb eszmekdrben tartanak fog-
va és aki majdnem kizardlag csak a sajit neméhez tartozdkkal érintkez-
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hetik, lehetetlen féliilemelkednie a kézSnséges mindennapiassigon. Szel-
lemi l4tékére csak a kozvetlen kdrnyezetében tdrténdkre, rokonsigi vi-
szonyokra és ezzel 8sszefiiggd dolgokra szoritkozik.” (August Bebel: A
né és a szocializmus. Budapest, Népszava-Konyvkereskedés kiadasa,
1919.)

Az ipari forradalom, a kapitalizmus kibontakozdsa megnyitotta a nék
eléte a lehetdséget, hogy bekapcsoldédjanak a termelésbe. Tomeges méretli
munkavallaldsuk azonban nem jelentette azt, hogy egy lépést tettek els-
re emberi lényiik kiteljesedése felé, hanem hogy kizsakmdinyoldsuk foka
az elviselhetetlenségig fokozddott. A ndt kizsikmdnyoltdk mint munka-
erdt és mint szexualis iényt. Ily mbdon nyilvanvaléva vilt, hogy a ndk-
nek a tirsadalmi munkamegosztisban valé tomeges részvételét nem ko-
vette egyenjogusaguk is.

»Amennyiben az emancipicié ezen a szinten marad és nem forradal-
masitja a termelést, a tdrsadalmi szférit, az erkdlcsdt, a tudatot és ha
nem tdrténik meg azoknak a csalddi funkcibknak a szocializalisa,
amelyeket hagyomdnyosan a n8k végeztek, akkor a nék termelésbe vald
bekapcsoldddsa a szabadsig és az emancipicié tagaddsa lehet csupin —
csak tobbszords rabsigga valhat.” — allapitja meg Neda Ler-Sofroni¢
a Pokreti za oslobodenje Zene — putevi i stranputice cimt cikkében (Ar-
gumenti, 1979., 1. sz.).

Szdzadunk 60-as éveiben tomegessé és demonstrativvd valt, nemzet-
kozi méretlivé szélesedett a némozgalom. Az ,,4jfeminizmus” rendkiviil
sokrétli, ellentmondédsoktdl terhes. Bir a szamtalan irdnyzat fellépése s
modszere kiilonbdz8, kozds vondsuk az antikapitalista, antipatriarcha-
lis, antifamilidris magatartds, melynek sordn els6sorban a polgari csald-
dot — mint a nék elnvomdsanak, személyiségiik hattérbe szoritdsinak
intézményét — tdmadjik. Jelmondataik vildgosan titkrdzik céljaikat:
munkit, a férfiakkal egyenld munka- és tanuldsi feltételeker, azomnos
munkéért azonos bért, a testilk feletti onrendelkezést, szabad, ingyenes
és szakszerli abortuszt, a parok és gyermekek egyiittélésének alternativ
lehet8ségét, egésznapos ingyenes bdles6déket, dvodikat kovetelnek.

Nada Ler-Sofronié emlitert cikkében a kdvetkez8kre hivja fel a
figyelmet: ,,Amig a nédmozgalom a hagyoményos érdekszférdban marad,
s csupan a hdzassdg, a csaldd, a nevelés kérdésével foglalkozik, ... ad-
dig a némozgalom partikuldris, korldtozott marad. Amig a munkdsmoz-
galom mellékes kérdésnek tekinti a nemek kozotti viszonyt, a csaldd, a
nevelés, a tudat forradalmasitdsinak és az emberi boldogsignak a kér-
dését az intim szférdban, nem keriilhet sor az ember és a munka igazi
felszabaditasira.”

A miult szazadvégi és a szdzadeleji, de még inkdbb a mostani némez-
galom lényegesen kiildnbdzik: a ndfelszabaditdst a tdrsadalmi forrada-
lommal kétik 8ssze. Az eurdpai radikdlis iranyzatok jelszava a kovet-
kezd: ,,Nincs forradaiom nék nélkiil — nincs néfelszabaditas forrada-
lom nélkiil.” Nézeteik terjesztésére széleskorllen felhasznéljdk a sajidt

1215



is. Tobb szédzezres példinyszdmban jelennek meg feminista folyédiratok
»a NOktdl a n6krbl”: az Ms az Egyesiilt Allamokban, az F — magazin,
a N6k a mozgalomban Franciaorszigban, az Emma a Német Szdvetségi
Koztirsasigban.

A 70-es évek kozepén mdir szamos néi lap és folydirat jelenik meg
Eurdpa-szerte: Franciaorszdgban, Olaszorszdgban, Anglidban, a Némert
Szdvetségi Koztdrsasigban, Hollandidban és Spanyolorszdgban.

Az Argumenti cimil folydirat ez évi els6 szdmdban Durda Milanovié
és Lydia Sklevicky interjit kozd! e kiadéhdzak némozgalmainak képvi-
seléivel, akik egyébként kiilonbz8 néi tanfolyamokat is szerveznek &s
vezetnek, folyéiratokat és feminista konyveker adnak ki. A beszélgeté-
sekb6] megtudhatjuk, milyen médon keriilt sor a ndi lapkiadé-vallalatok
megalapitdsira, honnan teremtették el6 a sziikséges pénzosszegeket, mi-
lyen példinyszdmban jeiennek meg, milyen témakkal fordulnak a néi
olvas6kdzonséghez, milven mddszerekkel végeznek felvildgositdé munkat
a n6k kozott, milyen clméleti alaprél indulnak stb.

Milyen tarsadalmunkban a n6k helyzete? Ezzel a kérdéssel foglalko-
zik Slobodan Drakulié Preduvijeti i prepreke za postavljanje Zenskog
pitanja u Jugoslaviji cim@ {rasiban (Argumenti, 1979., 1. sz.): ,,A ndk
tanuldsi és elhelyezkedési lehetSségei még tivolrdl sem azonosak a férfia-
kéval; a ndk 4tlagfizetése és munkakore alacsonyabb a férfiakénal; a nbk
munkiba 4lldsit még mindig rendkiviilinek vagy sziikséges rossznak
tartjak. A ndk 4tlagosan alacsonyabb iskolai végzertségliek mint a fér-
fiak; a ldnyok tanitdsit kevésbé tartjak fontosnak, mint a fitkér. Az
egyetemi végzettségli dolgozé ndket alacsonyabb tirsadalmi stitust he-
lyeken foglalkoztatjak, mint a férfiakat.”

Tény, hogy ,a szakmdk differencidlédésit hierarchiz4léddsuk koveti,
tehdt az, ... hogy egyes szakmak nagyobb, masok kisebb tirsadalmi te-
kintélynek rvendenek”. (Maria Casowska: Erkolcsszocioldgia, Budapest,
Kossuth, 1973.) Vajon a néket vonzak a kevésbé becsiilt foglalkozdsok
vagy a palydk eln8iesedése okozza degradalédasukat?

Valdszintileg javitana a n6k helyzetén — s nem csupan gazdasigilag,
hanem pszichikailag is —, ha szakitandnak a hagyomdnyos néi foglal-
kozésokkal és a jobban fizetett palydkar vilasztanik. Az Egyesiilt Al-
lamokban példdul a technikai, pénziigyi és természettudomanyi, vala-
mint az autd-, a tv- és radidszerelSi szakmik irint kivdnjik a nbk ér-
deklodésér felkelteni. Ma, mint villamossigi mérnokdk, matematikusok
helyezkedhetnének el, igy az értelmiségi ndk érvényesiilésének tig tere
nyilna.

Erdemes lenne felmérni, milyen intézményes formdk tehermentesitik
a csalddokat, s elegend6 szdmban és minbségben 4llnak-e rendelkezésre,
s elérhet6k-e minden mikrokozosség szimara. Mert a kétszeresen elnyo-
mott nOnek, akit munkahelyérdl hazatérve a hdztartds és a gyermekek-
kel valé foglalkozds von el a fizikai és pszichikai feliidiilést6], nincsen
lehetSsége onképzésre, pihenésre. A megoldds kulcsa nem lehet az, hogy
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a héztartdsi munkat a né és a férfi egymis kozott felosztva végezze —
bir dtmenetileg ez képzelhetd csak el —, hanem tdrsadalmi méretekben
kellene megvaldsitani a magin- és a kozélet 8sszefonddasit, szélesiteni
kellene a szolgiltatdsokat olyan teriileteken, amelyek eddig csalddonként
kiilon-kiilén valésultak meg. Hiszen nem is olyan régen a csaladok 6n-
alld termelési egységek voltak, dnmaguk allitottdk el6 nem csupin az
élelmiszert, hanem maguk sz6tték a vdsznat, varrtak a ruhdt, fézték a
szappant, ontotték a gyertyat, nevelték a gyermekeket. Az iparosodas
lényeges valtozdst hozo:t, 4m még tdvolrdl sem lehetiink elégedetiek az
elért eredményekkel.

Figyelemre mélté Gordana Cerjan-Letica megallapitdsa (ZaSto i otksud
u Jugoslaviji, Pitanja, 1975., 7—8. sz.): ,,Ahogyan még mindig nincsen
elméletileg meghatdrozva, milyen helyet kellene a csalddnak elfoglalnia
a szocializmusban, azaz mi a kiilonbség a polgiri és az Onigazgatdsi mo-
nogdm hézassig kozotr, Ggy az sincs (gyakorlatilag) tisztdzva, hogy a
nonek otthon a helye vagy az iskoldban, a gyirban. A helyzetet pedig
csak bonyolitja, hogy a gyarakban és az iskoldkban korlatozott a hely,
otthon azonban nem.”

A néi egyenjoglisag ellenz6i az alkoté nbk hidnyat alacsonyabb ren-
dlségiik allitdsdbdl vezetik le. Ezzel a témaval foglalkozik Rada Iveko-
vié Zenska kreativnost i kreiranje Fene (Argumenti, 1979., 1. sz.) cimfl
tikkében. Az alkotd udk hiinydnak, illetve kevés szdmanak okat kutac-
va ramutat: ,,Az, hogy a t6rténelem sorin kevés ilyen nd volt, nem bi-
zonyitja, hogy mas kériilmények kozétt nem lehetett volna tobb.”

Az alkotds fogalminak tartalmat kiterjeszti a sziilésre, az emberfor-
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maldsra, a kotésre, a horgoldsra, a varrdsra, a konyhaasztal festésére.
Minden megvetendd semmiség, amivel a né foglalkozik, vagy csupin ar-
rdl van sz0, hogy ez az egyetlen teriilet, ahol a nd kiélheti alkotévagyar?
Senki sem sziiletett tehetség, de azza valhat ha megfeleld kornyezeme
keriilve képességeir, adottsigait fejleszthetl. Errdl nem lehetett ott sz,
ahol ,,minden tekintetben” szigord és nevetseges kasztszellem uralkodott.
A lanyokat hasonlé szellemben nevelték és szigord hazi fegyelem alatt
tartottdk. Szellemi kiképzésiik jelentéktelen volt és latdkoritk nem ter-

. N « e , . . ’ ,

jedt tl a kicsinyes hdzi viszonyok hatirin... Az az ellenvetés, hogy a
ndk koziil eddig még nem tdmadt lingész, nem 4llja ki a birdlatot és
nem bizonyit semmit sem. A lingész nem az égb6l pottyan, hanem sziik-
sége van arra, hogy kepezze magit, hogy fejlodhessek a nének pedig
erre nem volt alkalma — irta tobbek kdzdtt Bebel mar emlitett kény-
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vében, amelyben egyébként interdiszciplinaris megkdzelitéssel vizsgalta
a n6k helyzetét a korabeli torténelemtudomany, etnoldgia, kdzgazdasig-
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tudomany, &sszehasonlitd statisztika, tdpldlkozdstudominy és természet-
tudomény felhasznaldsdval.

A nék bioldgiai szerepének misztifikalasabdl adddik, hogy a gyermek-
nevelést természetes adottsigaibdl adédd kotelességének tartjik. (Amig
azonban a szexudlis felvildgositds terén jelentSs el8rehaladdst értiink el,
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a lanyok az anyasig és a velejard kotelességek tekintetében majdnem
tokéletes tudatlansiggal lépnek be a hdzaséletbe.) Kétségtelen, hogy a
gyermek kihordasira és megsziilésére csupan a nék képesek (tekintsiink
el az orvostudomdny legdjabb kisérleti eredményeitdl), a természetes te-
hat, hogy az elemi szukségletekre, az 6néllésagra csak 6k tudjdk a gyer-
meket megtanitani. Ha helytelen a kiindulépontunk, természetszeriileg
a kdvetkezmény is az lesz. Igy juthatunk arra az eredményre, hogy a
o6k nem lehetnek egyszerre hivatdsukat végzd lények és anydk. A ket-
t0 szembedllitdsa ,,a tirsadalom és a munka ellentmond4sibdl, a nemek
antagonisztikus felosztisabdl, a kozélet és a maganszféra kibékithetetlen
ellentétébbl” kovetkezik. (Nada Ler-Sofronié: Odiseja ljudskog identite-
ta Zene, Pitanja, 1978., 7—8. sz.)

Egyesek a nk teljes értékl emberi élethez valé jogit a férfiakedl cl-
térd tulajdonsigaik miatt akarjik elvitatni. Szerintik a nék tdlsigosan
érzékenyek, hidnyzik belSliik a kezdeményezOkészség, ©nallétlanok,
szentimentalisak, engedelmesek.

Hogy ezek mennyire nem ,6stulajdonsagaik” a néknek, idézziik Bebel
fent emlitett kdnyvébél, miért réttdk meg szdz éve a nket: ,,a rettegett
nyelvesség és pletykdssdg, a hajlanddsdg egészen semmis és jelentéktelen
dolgokrd] végtelen beszélgetéseker folytatni, a kiils6ségekre, cicomdra és
tetszésvagyra irdnyulé gondolkodds, ... konnyen folkelthetd irigység
és féltékenység mds ndk irdnt, hazudozdsra valé hajlam és a képmutatés
muvészete” miatt. ,,Azt, hogy a n6ben is legyen erd, bitorsig és hataro-
zottsig, eretnek »néietlen« dolgoknak tartjak.”

Vialtoznak a korok, viltoznak a nemek magatartdsival, rtdrsadalmi
szerepével kapcsolatos sztereotipidk, Ggyhogy ma valészinlileg misként
alakulna egy ndi tulajdonsidgokat 8sszegezd lista. Mindenesetre az Argu-
menti n6kérdésnek szdnt szdmardl nem 4rt elmondani, hogy a tbbi ha-
zai folybirathoz és a sajtéhoz hasonldan, csak keriilgetik, korbejarjdk a
targykort, idénként szdt ejtenek a jugoszldv ndkérdésrél is, de megma-
radnak az 4ltaldnos megéllapitdsoknd]l — pl. Gordana Cerjan-Letica:
»az Onigazgatison alapuld szocializmusnak lehet8vé kell tennie (de még
mindig nincs r4 méd) a nd és a férfi kiegyenlitddését, tarsadalmi és kul-
turdlis téren (a tdrsadalomirdnyitdsban, a tdrsadalmi valamint a ndk és
a férfiak egyéni tudatdban). Sajnos, a ndemancipicié Jugoszlavidban
még az egészen kovetkezetlen termelési, gazdasigi és polgdri egyenjogii-
sig sizntjét sem éri el.” (Pitanja, 1975., 7—8. sz.) A nékérdésr6] tehat
nemcsak beszéini kell, hanem kutatni, feldolgozni ,,még akkor is, ha a
tirsadalom szdmdra azzal a veszéllyel jir, hogy esetleg megallapitast
nyer: tarsadalmunk alapvet6 értékei kérdésesek”. (Gordana Cerjan-Leti-
ca idézert cikkébdl). A taldlgatdsoknak és a deklarativ jellegli, tények-
kel ald nem tdmasztotr alldsfoglalisoknak ugyanis csak a kérdés koriil-
tekintd feltdrdsa vethet véget.
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