— Félre, te gyerek! — vagta mell-
be goromban vasoklével a leghatal-
masabb. Andras hanyatt esett.

Nem hagyhattam, hogy megalaz-
zak. Gyorsan megmarkoltam a kar-
dom. Meg kell bosszulnom az elszen-
vedett sérelmet. Jakab, Dusko, Mik-
16s, Tamas rogton mellém ugrott.

A katondk kezében is megcsor-
rent a kard. Oten voltak, pancélban.

— Hol van Keserti? — kialtotta
az el6ébbi hang.

A kis Andras folallt, tarkojat faj-
Jdalva félrehuzdédott. Tehetetlensé-
gemben jobban szégyelltem magam
nala.”) ]

A regény szocioldgial vondsa és
osztalyharcot is felfedd jellege a kor
hii képe s a mi legnagyobb miivészi
értéke. Ezt az iréi szandékot még
teljesebbé teszik a szerémségi barat-
nak a Kkeresztesek
homlokegyenest ellentétes, szinte
eretnek, lazité szavai. (,De micsoda
barat ez, gondoltam t0bbszOr is,
nem Jézusrol beszél, nem a para-
dicsomrodl, minden szava csupa pél-
dabeszéd:

— ...azok nagy sokasaggal és
g6ggel jonnek elleniink, hogy szét-
szorjanak benniinket és néinket és
fiainkat, s hogy kifosszanak benniin-
ket. Mi pedig lelkiinkért és torvé-
nyeinkért harcolunk. Es az Ur meg
fogja torni Sket szemiink lattara:

ne féljetek tehat... Isten ugyanis
a gyengéket, szegényeket és eleset-
teket valasztotta ki, hogy a hatalma-
sokat megsemmisitsék és szétszor-
jak... .

Mintha ismerdsek lennének ezek
a példak.

Az apdm szavaira emlékeztem. A

‘Tatarnyeregr6l mesélt, a testvérek

titkos gylilekezeteirdl, ahol Balazs
pap prédikalt nekik arrdl, hogy 6k a
kivalasztott nép, akik majd megto-
rik a gazdagok, hazugok és gonoszok
hatalmat.

Most a barat is erre emlékeztet
benniinket.”)

A konyv legszembestlébb és leg-
megkap6bb miivészi vonasa az ifja-
sagi irodalmunkban 1j, histéria-
énekmondasszerd kifejezésforma, re-
gényszerkezet. A szerzd a cselek-
ményt a-nandorfehérvari csata év-
forduléjan megrendezett népi unne-
pélyen, a harcokban részt vett név-
telen héssel mondatja el, élmény-
szertivé téve ezzel az dbrdazolasmod-
dal a regény vilagat, s fokozva ve-
le a torténelmi esemény hitelességé-
nek hatasfokat.

A harcos emlékezése keretbe fog-
lalja a tOrténetet, biztositja annak
id6- és térbeli egységét, és autenti-
kussdganak élményét valtja ki az ol-
vasOban.

Dr. KASZAS JOZSEF

EGY KESERU GYOZELEM FELIDEZESE

Burdny Nédndor folytatja torténelmi
multunk feltardsat. A Hadjdrat és a
torténelmi regényeink koziil kiemel-
ked6 Kamanci Baldzs utdn ujabb
beszamoldt” irt ,utjarél”. IdGben
folytatta kutatasait, és a Kamanci
Baldzsban megelevenitett vilaghoz
kapcsolddva eljutott a nandorfehér-
vari ostrom megirdsahoz. Célja az
volt, és ez igen hamar nyilvanvald-
va valik az olvasés alkalmaval, hogy
megirja a torténelmi esemény hi-
teles vagy — ahogyan enyhén ar-
chaizalva mondja — igaz tOrténetét.
Az olvasé taldn épp erre, az alcim-
ben szereplé széra figyel fel és az
készteti a vékonyka ifjasdgi regény
olvasasara. ’

700

A Keselylilegelé nemcsak azért
kapcsoldédik a Kamanci Boldzshoz,
mert benne célzasokat taldlhatunk
az utébbival kapcsolatban, és mert
van kozottiik bizonyos eszmei 0sz-
szefiiggés is, hanem talan elsGsorban
azért, mert mindketté hése sok ko-
z0s vonassal rendelkezik vagy talan
jobban mondva: mindketté hdse
valsagallapotban van, és a regények
célja tulajdonképpen az, hogy meg-
vilagitsa ezeknek a valsagallapotok-
nak eredetét €és mibenlétét.

Buriany legdjabb ifjusdgi regé-
nyének eszmei lizenetét, amely tor-
ténelmi elmeriilésének tanulsagos e-
redménye, h8se gondolataiba pa-
lantalja. Mig a Kamanci Baldzs cim-




szerepl6je a tarsadalmi  ranglétra
kozepén helyezkedik el, addig a Ke-
selytilegelé mesél6kedvii fbalakja
Llentrél” jott, a.-jobbagysag képvi-
seléje. Burany ezzel mintegy hitele-
sebbé akarja tenni mondanival6jat.

S milyen kétségek gybtrik ezt az
egyszerii embert? Stulyos tarsadalmi
problémak. Természetesen kezdet-
ben nincs tisztdban az 6t maganem-
berként ért szocidlis csapas, amely
csaladjat sujtotta és a Keselyiilege-
16ben leirt csata el6tt jatszédott le,
tarsadalmi hatterével. H6slink tud-
niillik a bator varvédés elbtti;, koz-
beni és utana lezajlé eseménysor
folyaman valtozason esik at, megval-
tozott vilagképpel rendelkez6 em-
ber all el6ttliink a regény végén. Fej-
16désen megy keresztiil, személyi sé-
relme immar orszagos méretiivé va-

lik. Sorsian at teljes egészében Kki-:
bontakozik elOttiink egy igazsagta-’

lan tarsadalmi rend. Az események
kezdetén nem is hajlandé fegyvert
fogni e rend védelme érdekében, de
aztan legyliri egy masik gondolat:
a haza védelmének feltétlen sziiksé-
gessége. Ez a két gondolat végigkisé-
ri 6t a regénybeli események alaku-
lasa’ folyaman. Hol azt érzi, hogy
.- .- DArmilyen fajdalmasak is, félre
kell' tenniink egyéni sérelmeinket,
ossze kell fognunk, a széthtizas csak
a vesztiinket, mindegyikiink vesztét
hozza”, 6rill annak, hogy ,, ... a had-
jdratot mindenki sajat ligyének te-
kinti”, méaskor megjegyzi: ,Nem a
torokok kozott kell a mi legfonto-
sabb ellenségeinket keresni” vagy
keserlien tapasztalja: ,Mi ontottuk
vérimmket, a zsakmanyt mégis az u-
rak szedik Ossze.” A fenti motivum
ismétlédik a mondatban:” ,,...most
megint ugy kezdenek beszélni, mint-
ha nem a torok, hanem a sok ur
lenne a mi igazi ellenségiink.” S bar
héstink szenved6 4dldozata a tdrsa-
dalmi  igazsdgtalansdgnak, mégis,
még a regény befejezésekor is, meg-
marad. vildgképének kettGssége: ,azt
mondtam az elején, hogy engem nem
tiltetnek fel, nem visznek a torokre
tobbé soha. S most mégiscsak az-
zal : fejeztem be, hogy akiarmennyi
keser{iséget nyertiink is az uraktdl,
akarhdnyszor szegték is meg igére-
tikket, amit lattunk, amit tettiink, az
arra kotelez benniinket, hogy ha kell,
ujra fegyvert fogjunk hazank védel-
mében.”

A regény koOzpontjaban ez a le
nem zarult vivodas all. Az események

o

alakulasa hol az egyik, hol a masik
eszme tulsulyba jutdsat eredménye:
zi.- Burany azonban féhése mellett
még szamos figurat szerepeltet, mind
jobbagyok, magyarok, szerbek. Egye-
seknél a hazaszeretet érzése domi-
rial, masoknal azonban végérvénye-
sen a feudalista tdrsadalom elveté-
sének gondolata uralkodik el. Ezek-
nél kevés hidnyzik ahhoz, hogy lete-
gyék a fegyvert, s6t: a nemesség el-
len forditsak. Burany ily médon ér-
zékelteti, hogy mar a nandorfehér-
vari ostrom alkalmaval megszakadt
a sorstarsi érzet a nemesség és a
jobbagysag kozott. A jobbagysag
egyes képvisel6i megvontak a tovab-
bi bizalmat uraiktél, évszazados be-
csapottsidguk érzése a tetGpontra ha-
gott. Ezek az emberek még Kamanci
Balazst is azok kozé soroltak, kik
becsaptik és cserbehagytdk 6t. A
Jfent” és a ,lent” kozott: fesziiltség
ekkor mar olyan nagy volt, hogy a
nemesség mar nem bizott a jobbagy-
sagban, félt a fegyverrel rendelkezo,
joggal elégedetlen parasztoktdl. A
nyert iitkézet utan nyomban szélnek
eresztik 6ket. S a jobbagysdg még
jobban elkeseredik: zsadkmanyban
nincs része, szabadsagjogot remélt
a kiralytol a becsiiletes helytallas
fejében, de hasztalan. "

Burany szerint ennek a torténel-
mi fontossagu, véres ostromnak iga-
zi hései a névtelen jobbagyok. Regé-
nyében a nemeseket csak emliti, so-
ha nem bukkannak fel a kozelben.
A sokszélamu tomeg azonban termé-
szetesen, mivel a regény az ifjusag-
nak irédott és rovid, nem elég dif-
ferencialt. A jobbagyok alakjai igen
vazlatosak, sematikusan 4brazoltak,
inkdbb eszmék hordozoéi. Ellentét-
ben czzel, a f6hdst sokkal jobban
megismerjiik, bar az 6 jelleme is
igen egyoldalu, hiszen csak azt tud-
juk meg, hogyan viszonyul az 6t ko-
rillvevé tarsadalomhoz, azaz csak a
kGzember alakja bontakozik ki el6t-
tiink, mig maganéletének szférai
(szerelem, munka stb.) nagyjabol- is-
meretlenek maradnak szamunkra.
Ez a néha tulzottan egy problémara
valé Osszpontositas (a hds vildgké-
pe alakulasdnak és bels6é vivédasa-
nak bemutatasa) egyes szakaszaiban
vontatottd teszi a regényt, ismétlé-
se farasztd, bar Burdny mindent
megtesz annak érdekében, hogy fenn-
tartsa a fiatal olvasé figyelmét. Tel-
jes mértékbén elveti a hamis, ha-
zafiaskod6, romantikus torténeleni-
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szemléletet, amelynek kozpontja-
ban az eszményitett nemesi hdsok
sorsanak bemutatisa allt. Az igazi
névtelen hésoket szélaltatja meg.

Ilyen szemszogb6l nézve a Kese-
lydilegels magédban rejti a mar is-
mert igazsagot is azzal kapcsolat-
ban, hogy miért volt végzetes a ma-
gyar feudalista tarsadalom szama-
ra a mohdacsi csata. Nem hirdettek
népi haborut, mert féltek fegyvert
adni a jobbagysag kezébe, sajat ere-
jikbdl a nemeseknek pedig nem tel-
lett az iitkOzet megnyerésére. A nan-

dorfehérvari eréprébaban a paraszt-
sag, keser{i tapasztalatai ellenére,
megvédte a haza és a nemesség ér-
dekeit, de ez volt talan az utolsé al-
kalom, amikor becsaptak. Mindezek
tudatdban mondhatjuk, hogy e re-
gény valéjidban igaz torténete Nan-
dorfehérvar megvédésének. Kar,
hogy a szerz6 nem kisérelte meg
mondanivaléjat magasabb szinten,
a felno6tt olvasokkal kozolni. Igy a
Keselyiilegels ,,csak” tomor, a lénye-
get magaban foglald, abrazold eszko-
zeit illetSen Gjat nem nyujtd ifjasa-
gi regény lett.

VARGA ISTVAN

A NAPPALOK ES AZ EJSZAKAK

A VEGTELENBE MENNEK . ..

URBAN JANOS: Sziromfészek.
Eletjel Konyvek 17. Szabadka, 1979.

...csak a mi életiink véges, és ez
nemcsak a gyermeklélek szdmara
szornyld és ugyanakkor érdekfeszi-
t6 tény, de mindenkire vonatkozdan
orok €rvényl. A napoknak ebben a
,hordalékdban” allandoan ott kisért
a mult, jobban mondva Urban Ja-
nos itt sem, a Sziromfészek cim alatt
egybegy(ijtott gyermeknovellakban
sem tud és nem is akar szabadul-
ni téle.

Tizenegy vers-, elbeszélés- és do-
kumentumkotet, valamint a hét év-
vel ezel6tti gyermeknovellas konyv
utan 4j hangra lelt. Mintha szinte-
tizalnd az eddigi stilusjegyeket, de a
tényszeriiséget, a visszafojtott hu-
mort, a kozvetlenséget, az egyszerd-
séget egy 0j felfedezés, a nyelv és
a természet csodija folotti amulat
keriti hatalmaba. Mintha a gyerme-
kek naiv szofejté és szdalkotd va-
razslata éledne fol djra és ujra:
. ...amikor meg kisebbek a napok,
akkor ki lopja el 6ket? — Buta be-
széd. Nincsenek naplopdk. Azazhogy
vannak, de azok nem a nappalokat,
hanem az id6t lopjak, vagyis nem
dolgoznak semmit, — Ja, most mar
tudom. — Mit tudsz? — Az 6rat,
hogy miért iit, meg miért ver. — Mi-
ért? — Azért, mert azok, akik nem
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dolgoznak, ellopjak t8le az idét, és
haragszik a naplopdékra. — Nem
tudsz, te kis garaboncidsom, sem-
mit.” (Naplopok és széltoldk) ,Az
iskoldba igyekszel, Lacika? — Nem
igyekszem, csak megyek.” (Ting és
0kor)

Mintha a nyelv, a szavak kifeje-
z6erejének, hangulati toltésének a
gazdagsagara, sOt az életbolcselet si-
ritett érzékeltetésének a lehet8ségei-
re dobbent volna ra. A legtébb no-
vellaban ez, a fogalmak, az Ossze-
fluiggések, a régi és az uj dolgok jo-
kedvil, zamatos boncolgatasa gordi-
ti tovabb a gondolatot, lenditi a fi-
gyelmet Gj tartalmak felé, de saj-
nos ez néha oncéluva is valik. Nagy-
apa és unoka, édesanya és fia, vagy
a gyerekek kozott folyd parbeszé-
dek, de sokszor életképek, monold-
gok vagy visszaemlékezések forma-
jaban tudatosul, villan fel a hét szilik
esztends$ emléke, a harcos mult vagy
a klumpaktdl, szancsengéktdl ,han-
gos 1d6”, de a legmaibb valdsag meg-
hitt vagy épp gondokkal terhes da-
rabjai is felsejlenek, az elfoglalt és
a magit elfoglald, televizidlazban
€16 feln6ttek mellett maganyban ver-
g6dS gyerekek szomorusaga is fel-
izzik. (Oromhalom; Nem illik hall-
gatoznt)




