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NAGY LASZLO: Adok nektek aranyvesszot.
Magvet6, Budapest, 1979.

A budapesti konyvhét idei konyvei kozott alighanem Nagy Laszlé Adok
nektek aranyvesszét cimili posztumusz gyiijteménye volt a legkeresettebb.
Aki késve érkezett, mar csak a hiret hallhatta, olyan hamar elfogyott. Oka
lehet ennek gazdag képanyaga, a. nyomdai munka szépsége, gondossaga,
s hogy emlitett értékei ellenére sem draga. Alig hihet6, hogy 31 forintért
ilyen konyv el6dllithat6, még ha magas példanyszamban Keriilt is forga-
lomba. Am ha kiaddéi tamogatds révén alakult igy érték és ar viszonya,
magasabb értelemben a vallalkozas biztosan nyereséges. A Magvetd jo
osztonnel dolgozott. A kOnyv szerzdje, Nagy Laszl6 tavaly janudrban halt
meg, verseinek népszeriisége azota csak nétt, kideriilt, hogy nemcsak az
irodalom, de a képzémiivészet, az épitészet, a folklér miiveloi is reprezan-
tansuknak valljak. Innen, Szabadkarél nem lathaté at vildgosan és ponto-
san, kik milyen okbdl érzik magukénak, de az bizonyosnak latszik, hogy
magyar nyelvteriileten Nagy Laszlé az utébbi harminc esztendé legnagyobb
aranyu jelensége volt. Erthet§ hat, ha prdzija irant ilyen nagy az érdekl6-
dés.

Fokozhatja kivancsisagunkat az a tény, hogy ennek a magas izzasu
alkoténak a vers volt az elsérendii kozlésformaja. Prézat elég ritkan irt.
Ugyannyira, hogy most meglepetésként hat, hogy kotetnyi anyagot hagyott -
hatra. Az emberben elsé pillanatban 6hatatlanul az a kérdés otlik fol: va-
jon ezek az irdsok onmaguk is jot allnak-e szerzdjitkért, vagy csak a nagy
kéltészet avatja megjelenésiiket eseménnyé? Masképpen szélva: esztétikai
értékiik is Nagy Laszlé-i, vagy csak nélkiilozhetetlen dokumentumok?

A kiadd6 és Kiss Ferenc szerkeszt6 nem tantusitanak hatdrozottsdgot
ebben a vonatkozdsban. A fiilszoveg példdul igy zarul: ,Szegényebbek len-
nénk e kis kotetben Osszegyiijtott irasok nélkiil. Mert e vallomésok és
jegyzetek szerves részét alkotjak a Nagy Laszlé4d életmiinek.” A szerkeszt6
utdszava pedig még ennyi értékeld mozzanatot sem tartalmaz, csak arrol
tajékoztat, milyen szempontok szerint késziilt a gyfijtemény. Itt tudjuk
meg azonban, hogy Nagy Laszl6 maga is tervezte egy ilyen kotet kiaddsat.

A kérdés tehat nyitott: mire volt képes ez a par excellence lirikus a
préza terliletén?

Fontoskodas volna elhallgatni, hogy ezt a nagyon szakmai kérdést in-
kabb a kritikusi kédex diktalja rank, mert ha az olvasét figyeljiik ma-
gunkban, akkor el6szor megrendiiltségiinkrél kell szamot adnunk. Fény-
képekkel kezd6dik a konyv, félszaz jO mindségli fotén lathatjuk a koltét
a kezdetektd] a végig. Latjuk a sokszor megidézett sziiléket, a gyerek Nagy
Laszl6t, a palyakezd6 ifjut, aztan az érett kolt6t, majd a halal elStti évek-
‘ben oly tartalmassa bardzdalt arcat. Latjuk feleségét, fiat és baratait. Bi-
zonyara a legkozelebbieket, hiszen a képeket a kolts fia, Nagy Andras va-
logatta, aki tudhatta, kik tartoznak egy ilyen albumba. A nagy kolt6k ha-
gyatéka természetesen kozvagyon, de Budapesten sok ironikus torténetet
Iehet hallani arrél, hogy példaul Jézsef Attila és mdas nagyok barati kore
milyen modfolott megnéit id6k multdval. Nem art tehat, ha a szellemi
rokonsag szitkkebb kore a még él6 szemtanik jelenlétében rajzoldédik ki.
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Ez a kotet nemcsak fotéival, de irdsaiban is fontos adalékokat ki-
nal a Nagy LdszI6t Ovezd emberi, illetve szellemi vildg jellegének megis-
meréséhez. Szerkezete e kozeg rétegeinek, a vilagkép égtajainak elkiiloni-
tését és ezzel attekintésitket meg is konnyiti. Az elsd terjedelmes fejezet
vagy irascsoport Eletem cimmel biografikus jellegli vallomdsokat, interju-
kat tartalmaz. Némelyiket ismerjiik, példaul a Kormos Istvannal folytatott
tévébeszélgetés szovegét, vagy az Eletem cimen kozOlt Onéletirast, mely az
Uj Iras Pdlydm emlékezete cimii sorozatdban és a koltd versgylijteményei-
ben is megjelent. A Bemutatkozds azonban igazi meglepetés. A kolt6 leg-
elsé verspublikécidival egyszerre, még 1947-ben jelent meg a Valdsag ci-
mii folydiratban, s gyermeki komolysdga annyira megejt6, s annyira Nagy
Laszléra vall, mintha egy iigyes imitdtor a zsenialis kolt6 kifejlett tulaj-
donsagainak ismeretében irta volna. ,Két névérem van — olvashaté ebben
az onéletrajzban —, mind a kett§ eladé. Nagyon szeretném, ha férjhez
mennének. Ugyanis sok baj van veliik éppen azért, mert lanynak sziilet-
tek. Az 6csém tizenegy évvel a hiigom utdn sziiletett, de semini latszatat
nem Xkelti annak, hogy kései gyerek. S6t, apAm minden kurazsijat éppen
gy Orokolte, mint en.” A névérek miatti gondon mosolyoghat az em-
ber, amulhat is, hogy mennyire gondra termett ember mar az ifju Nagy
Laszlé is, s hogy a batorsagot, a ,kurdzsi”-t milyen becses Orokségként
tartja szamon.

E ,kurazsi” természetét az Occs, vagyis Agh Istvan és Nagy Lészld
koltészete is kibontakoztatva teremtette jja, a korai onéletiras errél nem
is beszél, a csaladrél mds vonatkozasban sem bébeszédlibb. El6bb a nagy
miinek kellett megsziiletnie, a koltének foln6nie, hogy a legkordbbi ko-
zeg, a csalad vildgdnak minden részlete fontossa valjon. A ciklusnak is
cimet adé Eletem mar a delelén késziilt, tehat folbontva, differencialtan
tartalmazza mindazt, amit gyermekkorabdl Nagy Laszlé motivalé emlék-
ként 6rzott. Ez az emlékezd, visszanéz6 perspektiva furcsa médon epikus
hajlamokat szabadit f61 Nagy Laszléban. Képeket idéz, eseményeket olyan
targyszer(i pontossdggal, mintha nem is motivdlé szerepiik miatt volnidnak
fontosak a koltének, hanem érdekességiik folytan. Erre vall a részletek
folotlésében észlelhet§ Otletszeriliség, a merengs id6zés egy-egy emlék em-
beri kiilonosségei f6l6tt. Ezek a lebegd, rajzos emlékképek azonban mégis
lirat indukalnak. Nem olyan vallomdésos heviilettel, mint a versek, hiszen
emlék és kolté viszonya sem dramai jellegli, mégis mély liraisdg ez, a
tavlat nem lazitja, hanem filozofikusabba avatja a kapcsolatot, az elmi-
las érzése esszencidlis erSként van jelen a szemléletben és az el6adasban
egyarant. Ez az irds nemcsak informalé mivoltdban, de koltészetként is
els6rendd, a nagysag szarnycsapasait érzi benne az ember. Persze kol-
t6i proza, de nem versként alakuld, képei nem latomésok, hanem valdsa-
gos emlékképek, az életrajz objektiv elemei, az életfolyamat logikaja sze-
rint szervezédnek emberi torténetté.

Ennek a fejezetnek egy masik irascsoportja népi kollégiumokra em-
1ékezik. Nagy Laszl6 nemzedéke a imaga félbeszakadt hdéskoraként tartja
szamon azt a néhany esztendSt, melyet 1945 utan a népi kollégiumokban
toltott. Sokan maig nem heverték ki a traumdt, melyet ennek az antéz-
ménynek a folszamoldasa okozott. A kolt6 verseiben is fol-f616tlenek ezek-
nek az éveknek az emlékei, természetesen a vers alkatdhoz hasonult alak-
ban. Most targyszertien és kézvetlenil idézi vissza emlékeit: a gyanutlan
bizakodas és az inséges gazdagsdg iranti nosztalgia és a megcsalatds nem
muld fajdalmaval. Néhany versbe kivdnkozé mozzanatra tobbszor is visz-
szatér, s az érzelmi viszony is egyértelmi: a hiiség jegyében vald. Pedig
azéta foltok is estek e nemzedéken, magarél a NEKOSZ-rél a szemtani
Jancsé Miklds filmje, a Fényes szelek is eléggé ambivalens képet rajzolt.
Mintha a naiv buzgalomban mar.a késébbi voluntarizmus csirai is benne
rejlettek volna. Nagy Laszlé valdsziniileg tudhatta, a kollégistak koziil
hanyan lettek a Rakosi-éra funkciondriusai, de az intézmény torténelmi
Iényegérél 6rzott emlékeit ez nem kuszdlja Ossze. ,Fényes szellbk — igy
a helyes. Fényes szelek — igy helytelen ¢s illemtelen. Ne fogjdk rank a
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szeleket. Nem mi voltunk.” O a hagymaevés rikaté szertartasaira emlék-
szik, az Osszeismerkedés emiékezetes pillanataira, s a tehetségekre hivat:
kozik. akiket a NEKOSZ ropitett fol. A NEKOSZ torténelmi szerepének
megitélésében ez a tanuskodis bizonydra nagy stllyal esik majd latba,
Nagy Laszl6 koltészete dramaisaganak pedig bizonydra egyik alapoka rej-
lik ebben az emlékrétegben.

Ennek az életrajzi jellegli irdstombnek van még egy igen érdekes cso-
portja: az interjuk. Kiemelkedik ezek kozil a Kormos. Istvannal lezajlott
€s a televizidban latott, hallott beszélgetés: A kolté nem tévedhet. Kormos
Istvan és Nagy Laszl6é szoros bardtsagardl nevezetes versek is beszélnek;
s.ez a kozelség avatja fontossa és eredetivé kettOjlik beszélgetését is. A
versirds titkairdl, szellemi rokonairdl, dlmairdl, gyermekkori emlékeirél,
magantermészetti dolgairél (példaul hogy szokott-e sirni, milyen viszony-
ban van istennel?), a vallalt hivatasrol, az emberiség esélyeirdl azzal a ter-
mészetességgel beszél itt Nagy Ldszld, ahogy férfiak egymads kozott beszél
getni szoktak. Most, a szoveg olvastan, ha a televizidban latott képekre
gondolunk, ez az interju idézi a legérzékletesebben szamunkra Nagy Lasz-
16 emberi arcat. A kolt6t, aki egy korszertitlennek hirdetett magatartas-
nak kikezdhetetlen hitelt tudott adni. Ez az interju, bar egy hosszabb élet
reményében, de a halallal szembenézve késziilt. Innen ered péztalan su-
lyossdga és komor nyugalma. Az Eletem fontos adalékaihoz képest sok
Ujat nem tartalmaz, inkabb a magatartds kiérlelt, stlypontjait véglegessé
rogzit6 jellegével hat. Talan Kormos Istvan sem kérdez elég taldlékonyarn,
sejthetd, hogy tudja, mit kérdez. i

Merdében mads a helyzet azokban a beszélgetésekben, amelyekben nyil-
tan vagy rejtetten polémia zajlik a kolt6 és a kérdezé kozott. Ezek az in-
terjuk jobbara a koltészet, jelesen Nagy Ldszlé poétikai gondolatai és
kolt6i magatartdsa koriil forognak, valdsziniileg ezért Az aggodalom legyd-
zése cimmel kiilon fejezetbe is keriiltek. Konny{i észrevenni, hogy a kér-
dez6 a beszélgetés idejében napirenden levé kétségekre akart vdlaszt kapni,
némelyek taldn a mi irdnt sokaig érvényben levé hivatalos fonntarté-
sokat 1s oldani igyekeztek a faggatds orve alatt. Az 1965-b6l vald Interjiiban
példaul arrdl kérdezik Nagy Laszl6t, hogy miként vélekedik a magyar kol-
tészetben oly fontos szerepet jatszé népiségrél, aztin a kozérthetOségrol,
versei id6tlennek tetszé moralitdsardl, az irodalomkritikarél. A hatvanas
évek magyar koltészetének neuralgikus pontjait jelzik ezek a kérdések, s
Nagy Laszlé olyan szellemi félénnyel, eszmei tisztasaggal vélaszol, mely
ismét a hiiség és a nyitottsig mintdja lehet. Nem bonyolédik magyardz-
kodasokba, aforisztikus tomorséggel rogziti a maga poétikai kodexét, s
védi meg a koltészet 6si és épp ezért idStlen szerepét. Ugy haritja el a koz-
érthet6ség nevében elhangzd vadakat, hogy csak a szellemi kényelmessé
get utasitja el, csak a szolgasdgra buzdité kontdrokat, s nem a szolgalat
-elvét. Ugyanigy végez a moralizdlds kérdésével is, megszégyenité tanulsd-
-gul mindazoknak, akik terhesnek érzik e nagy koltészet erkolcsi komolysa-
gat, szoros kotédését napjaink gondjaihoz: ,Erkolcsi tételeket megénekel-
ni nem szoktam, de verseim etikai vonatkozasaira kényes vagyok.”

Igen érdekes, hogy a kérdezé szigorinak €s ,sajatos’-nak mondja
ezt a magatartast, s hogy realizmusa iranti kétségeit kifejezhesse, jatékra
invitdlja a kolt6t: mit tenne, ha hatalma volna? S Nagy Laszlé valaszol.
Valasza minden izében a tarsadalom egészére figyel6 és a koltoi szé értel-
‘mében, ,hatalmdban” hivé miivészre vall. Olyan hit ez, mely mentes min-
den illuziétdl, hiszen hatalomrdl szélva csak a szavak folotti hatalomra
gondol, versei gyakorlati hasznat nem méri mésodpercmutatéval. Szabad-
sagat pedig nehéz és keserves tapasztalatai miatt véli kiilonleges értékek
forrasanak. ’

Mikor err6l beszél, a kérdez6 gyorsan abba is hagyja az altala kez-
deményezett jatékot. ,Ugy ldtszik, a koltészethez a sz legtdgabb értelmé-
ben tobb tehetsége van, mint a tarsadalomtudomanyokhoz” — mondja a
kérdez6, s aztdn arrdl érdeklodik, miként vélekedik Nagy Ldaszlé a kri-
tikarSl. Erre aztin ismét olyan kellemetlen vdlaszt kap, hogy csak egy
.megrovas utin mer aj témara véltani. ,Itt is mintha hianyoznék a reali-
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tdsok megért6bb mérlegelése” — mondja. S furcsa médon a koélté nem
sértédik meg ezeknek az elhatarolé mindsitgetéseknek a hallatan. A ko-
vetkez6 kérdésre is ingeriiltség nélkiil felel: még vildgosabban és hatarozot-
tabban nyilvanitja ki elkotelezettségének tartalmat. A kérdez8 igy fedezte
magat, a kolté pedig végigmondhatta az értetlenségek kozepette benne fol-
halmozott és Kkristalyossa tisztult gondolatait. A kérdez6 ma mdr ellen-
szenvesnek tetsz6 okoskodasa és a koltd valaszaibdl Osszeallé kép tehat
egyfajta stratégiat sejtet, s ebben a mivoltdban nemcsak a koltérél kozol
fmftps informacidkat, hanem a mii hatalomma novekedésének szinjatéka
rol is.

Az irodalomtorténet rejtett folyamatai, a kozegellenallas valtozasai is
kitapinthatok tehat ezekben az interjukban. Elég az el6bb idézett s 1965-ben
folytatott beszélgetést Osszevetni azzal a két interjuval, melyet — az egyi-
ket 1974-ben, a masikat 1977-ben — a Népszabadsag munkatarsainak adott,
hogy a kolto tekintélyének novekedése mérheté legyen. Pedig bizonyos,
hogy nem a kolté hasonult a kozeghez, a kolt6 ment a maga utjan, s a
mil lassan hatalytalanitotta a kétségeket. Ebben a kotetben ez a kovet-
kezetesség a verseknél is kozvetlenebb mddon érzékelhetd.

Kiilon csoportot alkotnak ebben a kotetben a népkoltészetrl széld
irasok. Koztudott, hogy Nagy Laszlé koltészetében a népkoltészet igen je-
lent8s szerepet jatszott, s e szerep nélkiil nem lehet megérteni azt a mo-
dellt sem, melyet Nagy Laszlé reprezental, s amely abban az értelemben
is modell, hogy az egész magyar nyelvteriileten hat. Legkevésbé talan itt,
Vajdasagban, bar az utébbi években Gulyas Jézsef a maga moédjan szintén
ezt képviseli. Mint ismeretes, a sematizmusnak fénykoraban a népkolté-
szet volt a hivatkozasi alapja, a szimplasag, a gligyogés, a lakkozas sok-
szor jelentkezett folklorisztikus kiils6ségekben. Nagy Laszlé induldsara
is ranyomtak bélyegiiket ezek az évek. Mindezek ismeretében valik dra-
maian izgalmassid az a megudjulds, melynek sordn Nagy Laszl6 és tdrsai
magukat a sematizmus zsdkutcdjabodl kivagtak. Nem a beat, nem az avant-
garde valamely divatos iskoldjaba tdrsultak be, hanem a népkoltészet
Gsibb, még le nem jaratott rétegeiben fedezték f6] azokat az adottsago-
kat, amelyek a sziirrealizmuson mivelt képalkotdssal, magikus, mitolo-
glkus hajlamokkal tarsulhattak. Hogy mirdl volt s van szo, ezt is Nagy
Laszl6 fogalmazta meg irodalomtorténeti érvénnyel: ,,Cifrélkodésa mellett
észrevenni ékességét, realizmusa mellett absztrakcidit, vildgossaga mellett
rejtett attételeit, jamborsaga mellett égre 1ov6 szertelenségét. Ritmusa-
ban a lélegz6 elevenséget.”

Ezt a programot egy nagyszabasa koltészet avatta azéta poetlkal,
stilustorténeti textussi. Textussa abban az értelemben is, hogy kolt6k és
esztétak tették magukéva, gondoltdk tovabb, mutattik ki sok iranyba kap-
csolédo vonatkozasait. Hatékonysdganak ez a differencidlt tovabbagyazas
egyik legpregnansabb bizonyitéka. Csoori Sandor Tenger és didlevél cimi
esszéjében el is érte azt a teljességet, magaslati pontot, ahol Jelentese-
nek tartoményai egymasba nyilva szemiélhet6k.

Nagy Laszlé vonatkozé irasaiban e nagy jelent6ségl fejlemény ki-
bontakozasanak bels6 logikaja filolégiai targyszeriiséggel tarul elénk. Kivalt
ahol a bolgar népkoltészethez {iiz6d6 kapcsolatairél beszél. Ezekbd6l de-
riil ki, hogy nem csupan hajlamok taldlkoztak abban, amit népi sziirrealiz-
mus néven emleget a kritika, hanem rendkivill mély ismeretek és a miiér-
tés kivételes képessége. Ahogy Nagy Laszlo a Kalldés Zoltan 4altal gy(ijtott
népballadakban meglitja, atérzi az emberi tragikumot és az emberi cso-
dat, abbdl olyan kozelség érezhets, mint ha két csillag vagy langelme egy-
mashoz surlédik. Adok nektek aranyvesszot ennek az {rasnak a cime, s ezt
emelték kotetcimmeé a szerkesztSk. Joggal, mert az olvasé nyomban a foly-
tatasra gondol: ,verjétek meg a temetdt.” Arra tehat, hogy miként a
népkoltészet eleven forrasként szolgalta Nagy Laszl6 lirajat, akként él-
het az olvasé Nagy Laszl6 irasaival.

Az el6bbi fejezetekhez képest a Koccintds cimen Osszefogott frasok
jelentdsége mersekeltebbnek tetszik. Forditasairél, Lorcarél, Dylan Tho-
masrodl, a nem magyarorszagi magyar kolt6krol beszél itt Nagy Lasz16.
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Mondatai sok tOprengés summaéjaként rogzitenek igazsdgokat, jelolnek
szandékokat, de vildgképe itt elképzelhetd tartalmairol épp csak jelzések-
kel szolgalnak ezek az irasok. A forditéi munka miihelytitkairdl nem is
szeretett értekezni, palyaképeket sem festett senkirél, portrét is csak ak-
kor, ha versélménnyé forrésodott és tomoriilt tudatiban a jelenség. Ilyen
arcképek toltik ki a Nap, homok, tenger cimii fejezetet, mely a kortars
képzémiivészet Nagy Laszldhoz kozel 4ll6 alkotdirdl szdl, s a Mert csak a
szive gyalogolt cimen Osszefogott irdsokat. Ferenczy Béni, Kondor Béla,
Orosz Janos, Siit6 Andras, a Kilencek néven ismerdés koltGcsoport, Szilagyi
Domokos, Berek Kati, a Szinbdd és a Hdszakadds cimi film, Zelk Zoltan,
Kormos Istvan alakjat és muivészetét idézik és jellemzik ezek a méltata-
sok. Hogy ,jellemeznek” is, az Ggy értends, hogy a megidézett alak vona-
saiban egybeforrtan vannak jelen a mfii és az ember tulajdonsagai, s
legtobbszor a betdltott szerep és a sors is, mely a szerep vallaldsa foly-
tan alakult. S jollehet ezek az irdsok folkérésre, bizonyara hatarid6hoz
igazodva késziiltek, hivatadsukat mindig sajatos formdéban toltik be. A
megidézés gyakran latomasszerli, de a kép mindig valésagos események-
b6l és vonasokbdl szervez6dik. A legendaba emel$ tavlat, mely alakjai
folott kinyilik, ilyen konkrétumokbdl fejlik: ,Ecsettel is tlindérkedik —
irja Ferenczy Bénir6l —, rikoltanak akvarellfoltjai. Virdgseregek, viragfe-
jek koziil magasra tor a legszebb virag: egy remekmivii férfifej. Nyaka
hosszt, arca féloldalt fordul, szakalla zold. Korben a fején tenyérnyi szé-
les pant, mint a friss vér, piros. Taldn a Krisztus feje, talan az ové. Mert
szenvedett, mert ¢ is feltdmadt, de 6 emberi energiaval. O is legendas.”

Nagy Laszlé6 emlékmti-alkoté mddszerérél ez a rovid részlet igen
sokat elarul. Mint ismeretes, Ferenczy Bénit néhany évvel a halala el6tt
agyvérzés érte, ennek kovetkezményeként megbénult a jobb keze. A mu-
vész ekkor kezdett bal kézzel rajzolni. Nagy Laszl6 ifrasdban ez a tragikus
fordulat és a heroikus kiizdelem kozponti helyet foglal el. EbbS] bontakoz-
tatja ki az ,emberi legendat”. S az idézetben szereplS férfikép talanyos-
saga — taldan Krisztus, talan maga Ferenczy — egyszerre utal magara a
képre és a képet megalkoté hésiességre, s eérvényesit olyan elvileg érték-
rendet, mely mitoldgiai tavlatba illeszkedik.

A krisztusi szerep kiilonbenrn a Kondor Bélardl szdlé nekrolégban is
folotlik, s nem véletleniil: ,,De a labafejét, mintha az atszOgezést varna:
egymasra rakta...” Nem kétséges, van ebben a gyaszban valami fajdalmas
vad is, vad, mely sohasem sekélyesedik vadaskodassd, de itéletet is Kkife-
jez. Sohasem cimre sz0l6 ez az itélet, a halal ténye Onmagaban is a vétség
érzését ébreszti a tulél6ben, megsokszorozédik a fajdalom: a rendkiviili
jelenség pusztulasat a masik nagysag elarvulasa teszi sulyosabba. Ez az
Osszetett, gazdag érzés emeli fol a vadat is a megrendiiltség szférajaba.

S ha a nekrolégokat a fiatal tehetségeket utnak indit6, nyilvanossag-
hoz segité bemutatokkal egyiitt olvassuk, akkor egy kozos inditékra tala-
lunk: a tehetség iranti testvéri érzésre. Nagyon félreértené ezt a testvérisé-
get, aki azt hinné, hogy az intim kozelség hangoztatisaban vagy a ko6zos
emlékek mesélésében meriil ki, mint oly sokakndl az avatottsag, a jol-
értesiiltség. Nagy Laszl6t a mil jellegének megértésére teszi képessé a
kozelség, s olyan merész interpretaldsra, mely alig sejtett tartalmakat tesz
foghatéva, sokszor a mii ontolégiai gyokereit, illetve vonatkozasait megne-
vezhet6vé. Orosz Janos képeir6l szolva példaul elébb meglepetésérsl tu-
désit, a képek Olaszorszagban fogant mediterran kiilséségei, a Nap, ho-
mok, tenger cim nyoman folotlik benne a latvany turisztikai érdekessége
is. De csak azért, hogy e kézenfekvé magyarazatra csabitd jegyek mogott,
a felszines értelmezéseket megszégyenitve folismerje a filozéfiai jelentést:
,Nevezzilk meg a sugallatot. Nyilvan egy tengerparti élmény forradt ossze
a tudomanyos foltételezéssel: a fehérje kialakuldsa, nagy formatumokka
szervez6dése ott tortént a napfényes tengerekben, partkozelben, apaly és
dagaly ritmusaban. Ember, ha atadod magad a tengernek, visszaérzed
egy kissé az 6sallapotot, a gyonyorallapotot — de a nap, a homok, a tenger
orokké csak nosztalgiad. Mert a legremekebb €él6lény lettél, mert folemel-
ted fejed a vegetaciéo folé, meghdditva a teljes foldet a torvény szerint,
ezért mar vissza sohase térhetsz! Gyonyor és drama beszél a képeken,
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zoldben-lildban, aranyban-lilaban, aranyban-kékben, kékben—fehérben, a vér
sarléival, combokkal és karokkal, medencékkel, csonddel és harsogéssal.
Hallatlan indulattal a szin és forma tisztasdgaért, a tiszta dallamokért.”

Ha elképzeljiik, milyen terjedelem kellene egy esztétdnak ahhoz, hogy
a latvany leirdsatol annak élettani, filozéfiai tartalméhoz eljusson, mennyi
sz0, a jelenség koriiljardsanak milyen aprélékossaga, hogy élményét meg-
nevezze, akkor csiiggedten és csodidlkozva kérdezziik: érdemes-e? J6 annak,
akit nem gyoOtornek ilyen aggalyok, de e konyv talan a legmagabiztosabb
szakembert is elgondolkodtatja: milyen gyongék az eszkozeink a képek ere-
jéhez, a metaforak hatalmahoz képest. Kindlkozik itt egy nagy alibi: a
koltéi interpretalas tulsdgosan személyes. Ugy altaldban jogos is lehet
ez a foltételezés, de Nagy Laszlé prézajara, ha a személyest egyszersmind
onkényesnek is gondoljuk, nem érvényes. Elmélyiilt figyelem, hozzdériés
és intuitiv lényeglatas, tehat a megismerés nagyon felelds és intenziv mi-
veletei rejlenek e megnyilatkozasok mogott. Az értelmezés nem egy szub-
jektiv természetii mamort6l izzik, hanem a megismerés indukal és hoz
mozgésba ilyen nyelvi er6t. S ezt valaszolhatjuk arra a kérdésre is, mely
dolgozatunk elején folmerilt: dokumentumértékiikon tal mit érnek ezek
az irasok? Ertékik igy is, igy is rendkivili. Bizonyos, hogy sem Nagy Lasz-
16 életrajza, sem a kor mivel&déstorténete nem irhaté meg nélkiiluk, s az
is, hogy az értekez6 proéza eredeti mifajai. Hogy Nagy Laszlé személyes
jelenléte folytan ilyenek, azt badarsdg lenne tagadni vagy elhaligatni, hi-
szen éppen azért originalisak, mert a témaval valé kapcsolatban a sze-
mélyiség ugy van jelen, mintha versélmény volna a taldlkozas, de a képek
tényeket neveznek meg, az épitkezés a hiteles mtiélmény logikdja szerint
megy végbe.

Egy kolt6, ha latomasos verseket ir, ha aradd indulatokat szabadit
versbe, konnyen valhat gyanissd a tanari pedantéria mérlegén. Kivalt ha
at is téved a tanarok terepére. Nagy Laszlé se keriilhette el ezt a veszélyt.
Ismereteink s e konyv alapjan azt hissziik, szandékosan tartézkodott a
napi csetepatéktol. Néha azonban kozbeszOlasra szanta magat. Eletfa-vd-
gds cimmel kiilon fejezetben olvashatdk ezek a vitacikkek. Aki azt hiszi,
hogy a nagy koOlt6 nem lat ki a maga ihleteinek kénkoves fiistjébdl, az
csodalkozva tapasztalhatja, hogy nemcsak kilat, de éberen figyel, szelle-
mesen érvel, s félelmetes dialektikaval bizonyit is, ha rakényszeriil. Kilo-
nosen a mai magyar épitGmivészetr6l lezajlott vitdban villogtat éles és
rugalmas pengéket Nagy Laszl6. Pedig az épitészet professzoraval all szem-
ben. Folényét nem koltészetére tamaszkodva vivja ki, hanem alapos tajé-
kozottsdgaval és kovetkezetességével: 6 ki meri mondani, amit bizonyara
a professzor is tud, hogy modernség cimen, a Bauhaus-6rokség tiszteletének
orve alatt jellegtelen, emberidegen épitkezés folyik, s a hagyomény szelle-
mében kisérletezé fiatalokat vétek gancsolni. Folszolalasat vivashoz hason-
litanunk nem oktalansdg, mert csakugyan mesterien hadakozik, de mar
az els¢ asszéban kilitkozik az ok, amely miatt oly ritkdn avatkozott ilyen
vitdkba: ,Kideriilt s érezhets, hogy a miivészetekben altalaban, mostana-
ban a filmben, szinjatszasban, de masutt is, sportban s egyéb teriileteken
bajok vannak. Szerintem minden Osszefiigg.” Aki igy latott, sziikségkép-
pen érezhette sziikosnek a napi polémidk miifajait, s hatralt a legteljesebb
miinemhez, a koltészethez. Hatralt, hogy az egész kimondasahoz valé jo-
gat és lehetGségét Orizhesse. Mégis sajnaljuk, hogy ilyen ritkdn bocsat-
kozott kozelharcba. Sajnaljuk, hogy nem adott tobb konkrét fogddzot ver-
seinek értelmezéséhez. Ahol adott, példaul a Menyegzdrdl szélva, informa-
cidi folbecsiilhetetlenek.

Hianyérzetiink a telhetetlenség ingere, mert érezzitkk a véglegesség,
a lezartsag tragikumat. Hogy kérdezni a szerz6t tobbé mar nem lehet. Né-
hany iras talan még eldkeriil, de a képen ezek aligha moédositanak, igy ezt
a gylijteményt kell a Nagy Ldaszl6i proza foglalatanak tekinteniink, s
elkezdeni a munkat, mely minden utalast, vonatkozdst kibontva olvasé-
kézelbe hozhat egy jelenséget. Egy jelenséget, mely mar megkezdte pa-
lyajat a legenda csillagterein.

DER ZOLTAN
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