kiildetés fokozott igényével beoltott
Abbaye irdi. Leginkabb még Babits
vagy éppen Németh Laszld | szigeté-
nek” rokona az 6vé: nem elvont
példat akar adni, hanem gyakorla-
ti igazsagokat, tartalmukban éppen-
séggel kozosségi eszményeket. A ba-

rdtsdg olyan menedék, olyan ,szi-
get” neki, amely nemcsak &v, vér-
tez és erdsit, hanem a tagabb ko-
zosség hasznara is vdlik: eszmé-
nyeket sugaroz, s ennyiben a tdrsa-
dalomban tapasztalt ellentétek fel-
olddsanak hatékony eszkoze lehet.

POMOGATS BELA

TRAGIKUS KOLTO! DOKUMENTUM

RADNOTI MIKLOS: Bori notesz — Borska beleinica.

Forditotta: Danilo Kis.

Narodna biblioteka, Knjizevna omiladina i SIZ kulture, Bor, 1979,

A legnagyobb magyar antifasiszta
ko1t6, Radnéti Miklés sziilétésének
70. évforduldja alkalmabol 1979. ma-
jus 5-én leleplezték a koltd szobrat
Borban és kétnyelvii kotetben adtik

ki utolsé verseit, amelyeket mint a

Zagubica folotti Heidenau német ha-
laltdbor lakéja, valamint a tabor
visszavonulasa soran irt élete utolsé
hénapjaiban martirhialdla el6tt. A
legmegrenditébb haboras lirdnak ez
a gyijteménye, amelynek eredeti
kéziratdt a tomegsirban, a halott
kolt6 ruhdjaban taldltdk meg, tiz

verset tartalmaz, amelyek kezdetben

hosszabbak, azutdn — ahogyan a kol-
t6 életereje mindjobban elenyészett
— a vége felé mind rovidebbek. Ezek
kozé a versek kozé tartozik a hires
négy ‘Razglednica (ezt a cimet maga
Radnéti adta szerb nyelven), ame-

lyek a Levél a hitveshez, a Hetedik-

és a Nyolcadik ecloga, a Gyokér, az
A la recherche és az Erfitetett me-
net cimtekkel tragikus kolt6i doku-
mentumok a fasiszta habortiban el-
szenvedett emberfeletti testi és lelki
kinokrdl. -Ezeket a verseket tartal-
mazza a bori kiadvany magyar ere-
detiben és Danilo Ki§ kit{iné fordi-
tasédban. ) -

Danilo Ki§ atiiltetésének. magas
szinvonala kolt6i és forditéi tehetsé-
gének, valamint kivadlé magyar nyel-

vi ismereteinek tulajdonithatd, ami-

nek eredménye a tartalom hajszal-
pontos atkoltése és a forditott ver-
seknek az eredetihez alkalmazkodo,
mitvészi megformaldsa. Szolgaljon
példaul az els6é Razglednica erre a
figyelemre mélté tartalmi és stilus-
beli hiiségre, valamint Danilo Ki$
korrektil atiltetett, csillogbéan tisz-
ta rimeire: - ’

»Bulgdridbdl vastag, vad dgytiszo gurul,

a hegygerincre dobban, majd tétovdz s lehull;
torlodik ember, dllat, szekér és gondolat,

az ut nyeritve hokol, sdrényes ég szalad.

Te dllando vagy benném e mozgd ziirzavarban,,
tudatom mélyén fénylesz 6rokre mozdulatian,
s némdi, akdr az angyal, ha pusztuldst csoddl,
vagy korhadt fdnak odvdn temetkezd bogir.”

1944 AUGUSZTUS 30. A HEGYEK KOZT

Iz Bugarske divlja topovska kanonada,
hrupi o planine, koleba se, pada; :
tiskaju se ljudi, stoka, kola, misli,

put se riud vraca, oblaci se stisli.
Tiveéno si u meni sred tog komesanja,
nepokolebljiva sjas sred mog saznanja, .
i nema, ko andeo kad slusa ropac,

il ko u trulom stablu strvokopac.”

30. AVGUST 1944., U PLANINAMA
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Ennek az atiiltetésnek kiildn ér-
dekessége, hogy amellett, hogy a
szoveg majdnem szé szerinti fordi-
tasa az eredetinek, tokéletes a mi-
vészi forméja is.

mond, mai magyar nyelven van, amit
2 Proféta mond, helyenként archai-
kus nyelven. Ugyanezt tapasztaljuk
Danilo Ki§ forditasanal is, ami vila-

A Nyolcadik ecloga a Kolté és a  gosan latszik tobbek kozott a ,,gnev”,
Proféta dialdgusa. Amit a Kolt§ ,gnjev” szé alkalmazasanal.
~ NYOLCADIK ECLOGA

(részlet)
KOLTO
Lidvoziégy, agg férfin, ldtom mdr, hogy a régi
nagy haragi profétdk egyike vagy, de melyik, mondd?
PROFETA
Hogy melyik-é? Ndhum vagyok, Elkés vdrosa sziilt és ‘

zengtem q sz0t asszir Ninivé buja vdrosa ellen,
zengtem az isteni sz0t, a harag teli zsdkja valék én!”

PESNIK

wpozdravljen budi, starino &asna, vec vidim da si jedan
od onih drevnih, gnevnih proroka, al’koji, reci?

PROROK

Pitas me koji? Ja sam Naum, ElkoSanin,
dizao svoju sam rijec protiv bludnog asirskog grada Ninive,
dizao sam boZansko slovo, mijeh sam bio ispunjen gnjevom!”

Ugyanebben. a. versben taldlhatd
egy finom érdekesség is, mondhatni
forditémuivészeti csemege, éspedig

abban a verssorban, amely az erede-
tiben igy hangzik:

»S mennyi az Urnak, mondd, ezer év? csak pille id6 az!”’

Danilo Ki$ ezt a verssort igy forditotta le:

oI $ta je Gospodu tisuc leta, reci? Koliko treptaj samo!”’

S ez helyes forditas. Az érdekes-
ség, valgjaban csapda, a ,pille” szé-
ban rejlik, amelyet itt Radnéti kol
t6i szabadsaggal ugy hasznalt, aho-
gyan ez a sz0 egyebként sohasem
hasznalatos. A kozismert ,pille” szé
szerb forditasa ugyanis ,leptir”’ (pil-
le, pillangd), ami ebben az esetben
veszélyes buktatdét jelentene olyan
forditok szamara, akik nem ismerik
eléggé a magyar kolt6i nyelv kifeje-
zési lehet6ségeit. Mert a verssor ma-
sodik részének szé szerinti fordita-
sa szerb nyelven igy hangzik: ,samo
leptir-vreme je to”. Danilo Ki$ .azon-
ban helyesen megérezte, hogy itt a
koltsi kitejezésmod sajatsagos for-
majarol van szé, és a ,pille” szot
nem szétari jelentése szerint ,lep-
tir'-re forditotta, hanem a ,pill-”
szétovet vette figyelembe, amely sok
esetben megtelel a szerb ,tre(p)-”
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sz6tének, mint példaul: pillanat =
trenutak, pillanatnyi = trenutni, pil-
lantani = trepnuti, pilla = trepavi-
ca, pillantds = treptaj stb. Radndti
a ,pille” szét itt jelz6ként hasznalta,
valami nagyon rovidtartamunak az
érzékeltetésére, ami csak egy pillan-
tas (treptaj) idejéig tart, és ezért
Danile Ki§ forditasa: , Koliko trep-
taj samo!” pontos és a koltéi nyelv
mély megérzésének példdjaul szol-
galhat,

Egyetlen megjegyzésiink ezzel a
szép bori kiadvannyal kapcsolatban,
hogy a kotet eredeti cime, valamint
a fordité Danilo Ki§ és a részletes
bevezetdt irt Aleksandar TiSma neve
a cimoldalon kellene hogy legyen,
és nem a tobbi munkatars, valamint
a sajté és-a példanyszam adatainak
listdjan.

. KENYERES KOVACS MARTA




