} A téavlat, melybdl mindez belathaté, megkonnyiti a dolgunk, de kote-
lez is, hogy azt, ami a kezdetekben tortént; olyannak lassuk, -amilyen volt.
A Szavak estéje kiaddja, Szirmai Endre és gondozdja, Benkd Akos nem
élnek eléggé a tavlat adta lehetGségekkel. Ismerjiik a kérddjeleket, melyek
eljarasaik nyoman félmeriiltek, mégis Gszintén tiszteljiik azt a hiséget és
aldozatkészséget, melyet Szirmai. Endre apja hagyatékanak publikilasaban
kifejt. Epp ezért nekiink kell megmondanunk, hogy az aggalytalansag, mely-
lyel Szirmai Kdaroly mtivét kezelik, ma mar irritalé. Azért is irritalo, mert
természete is mas, mint Szirmai sans géne-sége volt. Aranytévesztéseikkel
nemcsak magukat csapjak be, de — akarva-akaratlanul — az olvasét is. A
. céhbelinek pedig alkalmat adnak a gunyolddéasra, ¢ meghaté vallalkozas
lejaratasara. Ebben a kotetben is. Hogy a kotet szerzjét és témajat tudtul
add Osszegezést nyolc nyelven, kozlik, mar maga is gyanut kelt, de ezt a
gyam’lt még elharlthat]a a konyvtarosi szempont: vildgszerte konnyebb
lesz lgy ,szakozni”. Nehezebben magyarazhatok az Elosw tulzasai. Szirmai
. Endre itt azt mondJa el, hogy kik biztattak 6t e gylijtemény kiadasdra. A
névsor meghokkentd: Remeny1 Jozsef, William Faulkner, Lukics Gyorgy,
Németh Laszl6, Szabé Lérinc, Thornton Wilder, Juhdsz Géza, Mario Vergas
Llosa,.a PEN- klub elndke és Szabolcsi Miklos, az MTA Nyelv és Irodalom-
tudomanyl Osztalyanak elndke.

Semmi jogunk kétségbe vonni-e kozlések tényét, de a johiszemii olvaso
nem tudhatja, hogy példaul Faulkner biztatdsa a neves orvosbiolégus, Szii-
‘mai Endre apja iranti kegyeletének szolt-e, vagy Szirmai Kéroly miiveinek.
S a tObbi biztatds motivacidoja sem olyan v1lagos hogy a kiadas értelmé-
nek hiteles érve lehetne. Szirmai Endrének igaza van abban, hogy apja
,masokért €lt”, s ezek az ,emiékmiivek” megilletik, de errdl a k'dnyv irasai
hitelesebben meggyozhetik az olvasét, mint a Vllactekmte]yek akik Szir-
mai Karolytdl talan egy sort sem olvastak. Mi aztan igazadn jol ismerjiik a
hatarfeszegetd hirnév-szomj tiineteit, az oncsalds hol meghatd, hol ellen-
szenves nagyzasait, de gyermekbetegsegkent kezeljiik, s erre Szirmaj Ka-
‘roly nevelt benniinket. Sajnaljuk, hogy most az 6 miiveit kolportalé jo
szandék elferdiilése 1attan kell ezt elmondanunk.

DER ZOLTAN

A MAGUNK NEVEBEN

SZIRMAI ENDRE: A magdnyos drids. II :
. A Szirmai Kaéroly Emlékbizottsag és a Szirmai Karoly Archivumok kladasa
’Munchen—~Stuttgart 1979 :

Egy levél. Es benne -megint az ahg
-hihet§ allitas, hogy most mar a ju-
-goszlaviai magyar irodalom hire is
eljutott a nagyvilagba. Az ember
az efféle tulzasra csak. legyint, kii-
16nosen akkor, ha csupan egyetlen
név lobogtatasaval vélte valaki at-
torni az idegenség retteriten vastag
hangfalat.

Az emlitett. név- wseléje halott
irdtarsunk, aki szerény ember volt

egész életében, gydgyithatatlan kis-:
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hitliségben szenvedett. Talan ezért
levelezett kitartéan €s makacsul
nemcsak kozeli {rétarsaival, -akiket
olykor éjszaka zorgetett fel a pos-
tas a slirgonyével, mert miel6bb vé-

‘leményt szeretett volna hallani leg-

Ujabb novelldjardl, de tavolabbi €s
féként az irodalom magasabb régi-

. 6iban €16 literatorokkal is.

"Az 6 személyi kultuszat szolgal-
ja holtaban meghato kegyelettel, fa-
radhatatlanul és konokul a fia. Ki-



adja posztumusz koteteit,- apjardl
késziilt szobrokat helyeztet el tenge-
rentuli olvasétermekben, leforditja
tobbek kozott szingaléz nyelvre egy-
egy novelldjat, kiadja a hozzaja in-
tézett -leveleket, bevalasztatja a ha-
lott irdt tavoli akadémidk tagjai ko-
z¢é és letétbe "helyezi kéziratait és e-
‘gyéb szellemi hagyatékat.

A fiti kegyeletnek ez a példdtlan
aktivitasa mindenkit tiszteletre ko-
telez. Benniinket, jugoszlaviai ma-
‘gyar irdkat is. De ekodzben egy pilla-
natra sem szabad elhinniink, hogy a
nagyvildg tudomdst szerzett rélunk.
A tény, hogy valahol a mi neviink is
ott lapul nyugati irodalmi intézetek
oridsi levéltardnak egylk iratcsomo-
ja mélyén, millid mas név kozott,
természetesen nem jelent semmit.
Es kiilonben mi se vagyunk kevésbé
szerények, mint halott tdrsunk volt.
Epp- ezért boldogok lesziink, ha a
messzi Nyugat helyett kétszaz Kkilo-
méterre, mondiuk, délre érdeklédést
tandsitanak irdntunk, s nemcsak a
neviinket jegyzi meg az olvasd, de
a konyviinket is odates71 a polcra a
tobbi mellé. Minden mas vaklarma
és iires hivalkodas.

Ugyanakkor azonban, amikor le-
velek és fényképek apokrif bizonyi-
tékaival véli novelni a fia a halott a-
pa 1r0dalm1 ‘nimbuszat, dhatatlanul
szomordy, leleplezd feny vetill a vaj-
dasag1 jrodalom egykori kiizdelme-
ire, s arra a szegényes, pletykdktdl
se mentes kicsinyes videki vilagra,
amelyben ‘a régi szanandé mozga-
lom tengédott, s amelynek nyomasz-
té6 hangulata kiérzédik a kitling el
beszéld minden irasabol. -

Maganiigy, mondhatjak valahol,
s taldn mondjak is elnézd mosollyal:
Az igyekezet azonban, amely az em-
litett nimbusz novelését szolgdlja,
‘minduntalan tallépi a személyi hata-
“rokat. Azzal példdul, hogy a hagya-
tékban taldlt" magdanlevelekbdl, a
kozlési jogot semmlbeveve tetszé-
se szerint idéz és klhagy, olykor
nemcsak sértden: sulyos indiszkré-
ciot kovet el de 1rodalompoht1kat
is csinal. -

Amaz erre vald szerep nem. ké-
pezi csaladi Orokség targyat. Ehhez
az apdnak volt joga. Gyakorolta: is
évtizedeken at hatdrozottan és ko-

vetke7etesen puritdn jellemének e-
gész tlsztasagaval ahol csak lehetett,
és ahogy lehetett, helyhez, id6hoz és
adottsagokhoz kotve sokszor fog-
csikorgatd kltartassal ‘maskor vég-
leg elkedvetlenedve, magényba me-
nekiilve, ahonnan bardti unszolés-
nak és kérlelésnek kellett kimozdi-
tania.

.~ Hogy legalabb holtdban megkap-
ja a méltd elismerést, természetesen
nemcsak a hozzatartozok dolga -és
feladata. S6t legkevésbé azoké. Az
utdbbiak aktivitasukkal csak meg-
nehezithetik, diszkredittalhatjak~ a
halott {ré tiszteletet keltd, valdsagos
értékének elfogadasat. Mert emlékét,
irodalomtorténeti helyét, kivétéles
miivészetének nagysagat becsiilni és
megdrizni valamennyitink feladata.
Tér és id6 illetékességi jogat is fenn-
tartva hozza természetesen.

*

Amikor ezek a sorok irddtak, ja-
nudr végén, még csak egy dicsekvd
levéllel és egy kiilonds konyvvel. kel-
lett vitdba szdllni. Magunkban, per-
sze, neveket is szégyenkezdn elhall-
gatva. Mert a nagy tévolsdg és. az
egyenldtlen helyzet nem is engedi
meg a nyilt vitat. Most, hogy botrany
kezd kerekedni kériil'dtte, mar hata-
rozottabban kell elitélniink a csak
latszolag naiv, hatdsaban nagyon is
veszelyes kufarkodast amely mar-
mar utjat allja a komoly és elmé-
lyiilt értékelésnek. Mentegethetjiik a
szandékot, még. a megalomaniat is,
hiszen ebben a kis kozosségben oly
kozel Kkeriiltiink egymashoz, hogy
halott tarsunk emberileg is és csa-
lddjaval egylitt hozzank tartozott.
Aggddtunk ¢és feleltiink egymadsért,
bajainkban egymdastdl vartunk se-
gitséget és tdmogatdst. De csaldsra
és hamisitdsra sajnos nincs ment-
ség. Csak a bava kérdés szakadfel
beléliink: mi szitkség volt erre a-be-
teges ondmitdsra? Kinek kellettek a
hivalkodd, hamis tilzdsok, amelyek
ellenkezd hatast valtottak ki, .s az
egymast kovetd leleplezések lassan
mar majd szégyenkovet gorgetnek
az emlékks helyére?

Mindezek utdn mar csak ezt kel]
megakadalyoznunk .
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