Ivan Laéa

A TITOI PARTKONCEPCIO

(Az elméleti-metodolédgiai felmérés megkozelitése)

Tito szdvegei — beszédek, beszdmolbk, cikkek — nem a tankdnyvek-
nek {rédtak, nem is valamiféle rendszerezett, elvont elméleti hdzdsok
eredményeiként jottek létre, hanem a forradalmi akcidk sziikségleteire, a
gyakorlat és a tapasztalat dltaldnositisinak feltétlen igényére adott va-
laszként sziilettek, s ezek alapjin a forradalom tovabbi fejlesztése tervez-
het8. Ebb8l adddban egyes szovegei — a forradalmi helyzet érettségi fo-
katél és a megoldasra vard tirsadalmi problémdk természetétdl fiigglen-
jobbara vazlatok, mig misok egészében véve teljesebbek és elméletileg in-
dokoltabbak. Tito, szemmel l4thatéan nem tudominyos traktitumokat
irt. Azonban megnyilatkozdsaiban fellelhet8k a marxista elmélethez, ii-
letve a péartrdl vallott marxi—engelsi & lenini tételek tovabbfejlesztésé-
hez hozz4jarulb elvi 4llaspontok is.

A titdi partkoncepcié elméleti-metodolégiai megvildgitisinak elsdd-
leges feladata felfedni mindazt az djat, amivel a partelméletet és poli-
tikdt gazdagitotta, hogy rdmutasson azokra a részletekre, amelyek a
partelmélet teriiletén fejlettebbek mint azok, amelyeket az Gsszehasonli-
tasként felhozott addigi marxista elmélet és gyakorlat adott. Ez a maga
médjin azt is jelenti, hogy elemzés és szintézis tirgydt képezi Titdnak
a vilagrél, a forradalomrdl, partrdél alkotott felismerése, azonkiviil a
titéi kornak az Osszehasonlitisa a marxi és a lenini id8knek a tdrsadal-
mi problémiival, a munkésosztily, a parasztsig és az értelmiség szocia-
lista forradalmunk sorin mutatott viselkedésének eszmei és politikai
vizsgalata, egybevetve a més orszigok forradalmi mozgalmaiban és 4t
alakuldsdban tandsitottakkal, ami, kézenfekvd, egy elmélyiiltebb tudo-
ményos kutatémunka feladata. A titdi eszmék objektiv eszmei-politikai
és elméleti interpreticidja feltételezi mlivei Ssszességének tanulményozai-
sit, a tdrsadalmi-politikai gyakorlat egyes kérdéseire vonatkozé titdi
vélemények folyamatos kisérését és elemzését, s megillapitani elméleti
hozz4j4ruldsit a marxista pirtelmélethez — s ez az a téma, amely els6-

sorban érdekel benniinket.
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Nélunk még — mir amennyire e tanulminy szerzdje megillapithatta
— nincs elég szélesen feltdrva Titénak a pdrerél vallott meglatdsa, s ez
irdnyban nem is tettek még tudominyos kutatdi erbfeszitést. Igaz, e tig
fogalmi és sszetett téma egyes aspektusait mir feldolgoztdk. Tobb ilyen
kezdeményezd, részlettaglaldé munka van, s ez diktilja a sziikségletet
egy mindent 4tfogé tudomdnyos kutatd-villalkozds meginditisira, a
titdi koncepcié lényegének, a marxista partelmélet fejlédésében betsltott
helyének, valamint a szocializmus felé haladé viligban a jugoszldv szo-
cialista forradalom fejlédésére vonatkozd jelentdségének a megallapi-
tisaral

A titéi partkoncepcié egyes sajatossdgairdl

A partrdl alkotott titdi koncepcid sajitossigait taglalé kutatémunka
tobb elméleti problémit vet fel, s e rovid vézlatot, illetve az elméleti-
metodolégiai sikrél valé megvildgitdst azzal a kérdéssel kell kezdeni:
miben nyilvinul meg a titdi koncepcid sajitossiga, eredeti-e, vagy pedig
kisebb-nagyobb mértékben egyszerd reprodukcidja a partrdl vallott le-
nini, marxi—engelsi felfogdsoknak, netin a klasszikusok meglatdsinak
szintézise, s végiil, egyaltalin beszélhetiink-e a munkdisosztdly partjarél
felallitott marxista elméletek kiilonboz8ségének létezésérdl? Mert ha a
Jugoszldv Kommunista Pirt, illetve a Jugoszldv Kommunista Szovetség
a munkdasosztily forradalmi, marxista pértja, ha a forradalom partja,
ha a harcnak ugyanazokért a torténelmi céljaiért kiizd, mint a marxiz-
mus klasszikusai dltal magyardzott kommunista pirt — s ez az azonos-
sg vitathatatlan — vajon akkor igazolt-e tobb marxista koncepciérdl,
sOt t6bb partelméletrdl beszélni??

A vilaszt erre a kérdésre Marxnak, Engelsnek és Leninnek a forrada-

lomrél — proletaridtusrél — partrél vallott nézeteiben kell keresni,
amelyeket kés6bb a megvaltozott torténelmi feltételek kozott Tito tovabb
fejlesztett.

A kapitalista termelési méd és annak ellentmondésai vizsgilatabdl a
marxizmus megalapitéi kiszlrték ismert 4llispontjukat: hogy a forra-
dalom nem az emberek akaratibdl vagy 6hajabédl sziiletik, hanem a ka-
pitalizmus rendszerében felgyiilemlett ellentmonddsok sdrléd4sainak tor-
vényszerll megnyilvanuldsi formdija; hogy a proletaridtus a kapitalista
tirsadalomban elfoglalt helye miatt a forradalom szubjektuma; hogy a
proletaridtus végrehajtja torténelmi kiildetését (valamennyi osztdly meg-
sziintetését), ha olyan kiilon politikai partba tomériil, amely a forradal-
mi elvek és a forradalmi gyakorlat egyesiiléseként a szocialista forrada-
lom eszk6ze; hogy forradalom csakis egy meghatdrozott, valtakoz6 nagy-
sdghd forradalmi helyzetben lehetséges, s hogy a munkisosztilynak és
partjanak 1épést kell tartania a tdrsadalmi valtozdsokkal; hogy a kom-
munista pért, illetve a kommunistdk, a munkdsosztédlynak és a tdrsada-
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lom haladé erbinek elméletileg legjobban felvértezett részét képezik,
akik gyakorlati politikai ténykedésiikben a leghatirozottabbak, &s akik a
mindennapos osztilyharc sorin szem eldtt tartjdk a munkisosztily har-
cinak torténelmi céljait, illetve akik a forradalom fejl8désének vala-
mennyi szakaszdban atgondoljdk és kapcsolatba hozzdk a munkdsosztdly
kozvetlen érdekeiért vivott harcot annak végsS, torténelmi érdekeinek
érvényesitésével.

Marx és Engels ugyanakkor kiemelik annak a metodolégiai 4lldspont-
nak a kiilonds jelentdségét, hogy mindig keresni kell a konkrét megolda-
sokat, vagyis ezért az 4altaldnos elvek (a Kommunista kidltvinyban fog-
lalt pirtprogramrél van szé) gyakorlati alkalmazdsa ,,mindeniitt és min-
denkor a tdrténelmileg adott kdriilményektdl fog fiiggni.””® Marx hasonlé-
képp észreveszi, hogy kiilonboz8 orszigokban kiilonfélék a munkds-
osztaly fejlettségi szintjei és 4ltaldban a konkrét torténelmi korilmények
kiilonboz8ségei elkeriithetetleniil megnyilvdnulnak az elméleti 4llaspon-
tokban is.* Utalva ugyanerre a témira Lenin hozzaflzi: ,,Mi egyaltaldn
nem Ugy tekintiink Marx tanaira, mint egy befejezett és sérthetetlen tény-
re...”, ez (a marxista elmélet) ,csak 4ltalidnos vezérelveket tartalmaz,
amelyek kiilonleges esetekben més alkalmazist nyernek™.® Tovibba: ,Mi
nem bizonygatjuk, hogy Marx, vagy a marxistdk ismerik a szocializ-
mus felé vezetd utat a maga teljes valdsigiban. Ez badarsig...”®

A marxizmus klasszikusai tanainak egészébdl kivildglik, hogy minden
valés (igazi) forradalom megismételhetetlen, & hogy nincs, és nem is le-
het a torténelmi koriilményektdl fiiggetlen, dltaldnos érvényl modell. Eb-
b6l kovetkezik elsé megallapitdsunk: minden forradalmi part koncepcidja
vagy tipusa konkrét — torténelmi meghatirozottsigl, s ezaltal kiilonSs
és eredeti.

Az cl6bbiekb8l tovibbi megillapitisra juthatunk: a szocializmusért
folytatott harc feltételeinek kiilonboz8ségét az egyes orszigokban és a
vildig méis-mis részeiben, a forradalmi viltozisok Osszetettségét, a szo-
cidlis &s politikai er8k kiilonbbz8 szerepét és viszonyuldsit és hasonldkat
nem lehet sematizdlni, éppen ezért igazolt a kiilsnb6z8 partkoncepcibk
— & elméletek létezésér8] térgyalni — Marx és Engels vagy Lenin kon-
cepcibjarél, vagy mondjuk a szocidldemokrata vagy anarchista koncep-
cibkrél, az antikolonidlis forradalmakban keletkezett pirtok koncepcid-
jardl, a titdi koncepcidrél, vagy korunkban a koncepcidk kiilonboz8sé-
gérd]l azokban az orszdgokban, ahol a kommunista pirt van hatalmon,
esetleg az 4n. eurokommunizmus pirtjainak elméleteirél, stb.

Azonban 4gy vélem, hogy kérdéses lenne az a megillapitis, mely sze-
rint a kiilonféle partkoncepcidk és sajitossigaik abszolit 4j elképzelé-

z0tt nincs semmilyen kolcsonds kapcsolat. Minden 4j koncepcidban ért-
hetd és clkeriilhetetlen az el8z6nek a hatisa.

A titbi partkoncepcidt, valamennyi Osszetevljével, nem vezethetjiik le
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csakis a mi, konkrét jugoszldv torténelmi koriilményeinkre. Azokat a fel-
tételeket, amelyek kozepette Tito 1étrehozta a pértot, a jugoszliv torté-
nelmi tudominyos-elméleti kutatds mdr széles korlien megvildgitotta.
Ezek a feltételek azonban nem érthetSk Sztilin diktidtumdinak és szemé-
lyi kultuszdnak a nemzetkdzi kommunista mozgalomra, valamennyi
kommunista partra, igy a Jugoszliv Kommunista Pirtra gyakorolt ha-
tisa nélkiil. PArtszervezésiinkben a bolsevista modell volt a példakép.
Szinte ugyanez mondhaté el az Oktdberi Szocialista Forradalom torténel-
mi hatdsirél is.

Lenin pérttipusa mindenben szervezésében?, vasfegyelmében és az osz-

tilyhoz fGz8désében,® avantgarde elméleti és politikai felkésziiltségében®
stb. példaképe azoknak a kommunista pirtoknak, amelyek a nehéz ille-
galitisban késziiltek fel a kozvetlen forradalmi osztilyrohamra. Ugy vé-
lem, hogy mindez Tito megnyilatkozédsaiban is, meg a partdokumentu-
mokban is magyardzatul szolgdl az 4llispontokra, amelyben hangstlyoz-
zdk, hogy a JKP leninista part, hogy a JKP azért arathatott sikereket,
mert val6di bolsevista parttipus és hasonlék. A partra vonatkozé marxis-
ta tanok beleépiiltek a JKP és a JKSZ alapjaiba. Maga Tito is allan-
dban emlékezteti a pirttagokat a feladatra és kotelességre, hogy sziinte-
leniil tanulminyozzdk Marx, Engels és Lenin forradalmi mfveit és el-
méleteit.
. A helyzet, amilyenben a JKP a két hdbord kozott tevekenykedett
Sztilin nézeteinek hatdsa és az Ossznépi kommunista (bolsevik) part ta-
pasztalata sziikségszerien belevitte a tit6i koncepcibba, valamint a pért-
dokumentumokba a bolsevik pdrt fegyvertdrdbdl a szervezési elveket
és formékat, amely tSbbek kozdtt megnyilvdnult a terminoldgiai kife-
jezések Atvételében is. A bolsevik part néhdny kifejezése jelen volt a
JKP-ben egész a JKSZ VI. kongresszusig, bir e kifejezések 4j tartal-
mat fedtek. Sziikséges volt erre rdmutatni, mert a beavatatlan olvasé
megkérddjelezhetné a titdi koncepcidt, vagy legalibbis arra a kovetkez-
tetésre jutna, hogy az tiszta hasonmdsa Lenin vagy Sztdlin partkoncep-
cibjanak.

Igy példdul a JKP V. kongresszusin (1948) a partdokumentumokban
rdbukkanhatunk a ,hivatdsos forradalmirok™ kifejezésre, jéllehet jelenté-
sik megvaltozott Leninnek a ,,Mit lehet tenni?” (1902) cim( mdlvében
megjelentetett kifejezéshez viszonyitva.

Misik példdnak felhozhatd a ,,transzm155216” Sztalm interpretécié-
jaban jelentése levezethetd a dolgozék parton kiviili szervezeteinek se-
gédszervekké és er8atvivl-szerkezetekké valé 4talakuldsira, azaz a parti-
dllami mechanizmus puszta emeltylijévé; e kifejezés mellékes (stattitumon
kiviili) haszndlata a JKP gyakorlatdban mis értelmezést nyer, példdul a
Népfront helyének és szerepének, a munkdisegység bizottsigainak és ma-
soknak az esetében.

A terminusok, amelyek a Jugoszliv Kommunista Szovetség Politikai
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tevékenységének és gyakorlatdnak idejében szerepelnek é&s amelyek me-
r8ben més torténelmi koriilmények kifejezései, mér nem adnak okot ter-
minoldgiai kétségre vagy tisztazasra.

A titéi koncepcié lényege

Tito miveiben, amelyek id8rend szerint hirom szakaszra oszlanak —
arra az idére, amikor a JKP illegdlis szervezetként mikodott, azaz a
forradalomra val6 felkésziilés szakaszdra, a mépfelszabadité hibord id8-
szakéra és a hdborl befejezését8l napjainkig —, feldolgozisra keriilt a
JKP—JKSZ épitésének és fejlédésének valamennyi fordulbpontja.

A part, akdrcsak maga a forradalom is, sziintelen és hosszan tartd
harcban, nehézségeken és akadalyokon at, eszmei és politikai Gtkeresé-
sen, eldnyomuldson, bolyongison és ingadozdson keresztiil jott létre és
fe;lodott 10 Eobszen a 1. vildghdbord kiiszobén bekovetkezett tjjésziileté-
séig, a JKP a forradalmi fejlédés alapvetd kérdéseiben megnyilvanuld
szektassdggal volt terhelt, mint amilyenek: a part forradalom irénti vi-
szonyuldsa, a munkisosztily egységének megteremtése, Népfront-ird-
nyultsdg, a nemzeti kérdés és a parasztsig kérdésének megoldasa, az or-
sz4g fliggetlenségének megvédése stb. Titdnak a munkdsosztily forradal-
mi marxista partjardl, szerepérdl és jelent8ségérbl alkotott elsd elképze-
lései a zAgrabi kommunistdk VIIL. konferencidja idején kifejtett eszmei-
politikaj ténykedéséhez kapcsolédnak (1928)'* A pirt élére keriilésekor
(1937) Titénak a partrél vallott nézetei mir kikristilyosodtak és alapul
szolgiltak egy 0j pértkoncepcibhoz, amely mintegy valasz a szdmos te-
rilleten fellelhetd eszmei-elméleti és forradalmi-gyakorlati kérdések meg-
old4sira — a forradalom feladatai, a munk4sosztily és dolgozé tomegek
egysegenek létrehozdsa a mozgalomban, mindenekeldtt a pértban, az
egység a munkasosztély torténelmi érdekeiért és a pirtellenes meg frak-
cids csoportok ellen vivott harc sordn, a pirt avantgarde szerepe stb.
irdnt. A titéi 4] koncepcié funkcibiban, viszonyaiban, feladataiban is, el-
tér a sztdlini. parttipustdl, de bizonyos aspektusaiban eltér a Marx—
Engels-i , kommunistdk szdvetségé”-t8l, vagy Lenin djabb tipusi pért-
jatdl is.1?

Miben rejlik a titéi pirtkoncepcid lényege, egyedisége és eredetisége?
Tito a harmincas évek kozepének tirsadalmi viszonyaiban fejleszti néze-
teit a partrél, amikor hazinkban erbsodik a tomegek forradalmi de-
mokratikus mozgalma és érlel8dik a forradalmi helyzet, kiilondsen a ki-
viilr8l j6v8 fasiszta veszély és az uralkodé burzsodzia kapituldns maga-
tartisa nyoméséra Ezt a tényt kiilsndsen fontos hangstlyozni. Amennyi-
ben ugyanis nem vennénk-figyelembe a méisodik vilighdbordt megel8z8
évek konkrét tdrténelmi helyzetének jellegzetességeit, akkor menthetet-
leniil zavaros és bizonytalan vizekre eveznénk.!®

Titénak a JKP élére keriilésekor sorsdontd események jitszédtak le a
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vildgon. A forradalomrél és a pirtrdl vallott nézeteit annil sokkal el-
tér8bb tirsadalmi valsigban alakitotta ki, mint amilyen Lenin, de f8-
leg Marx kordban volt. A kapitalizmus 8sszeomldsa Marxnal nem mu-
tatkozott meg annyira kdzvetleniil, mint Lenin esetében, ami természe-
tesen hatdssal volt a pirt mésfajta szerepére, felépitésére, és belsb viszo-
nyaira. Lenin a kapitalizmus imperialista fejl6dési szakaszaban élt, amely
reprodukélja és kiélezi a leigdz4s és kizsdkmdnyolds viszonyait. Azon-
ban az, ami Lenin kordban f8leg tendencia volt, Tito idején mir az él8
valésig lényeges meghatdrozéjavd valt: a klasszikus kapitalizmus vala-
mennyi alapvet gazdasigi és politikai mechanizmusa széthullott —
amely teljes egészében az 1929—1933 gazdasigi valsigban nyilvinult
meg — és kialakult az 4llamkapitalizmus, mint a kapitalizmus rendsze-
rének szervi vAlsigibdl kivezet8 médozat forméja. A politikai vélsig,
tobbek kozdtt a fasiszta sotétség jelentkezésében 6ltdtt kifejezési formit,
amely csak tovdbb mélyitette a krizist, hogy végiil is a II. vildghébord-
ban csdcsosodjék ki.

Az imént felsoroltak lehet8vé teszik a téma 4ltal felvetett feladat
megmagyardzisit. Tito munkdinak elemzése feltirja e torténelmi hely-
zetben kialakitott elmélkedéseinek és tevékenységének {8 irdnyvonalit.
Idejekordn felméri az 0j tdrténelmi jelenségeket. Még a Kommunista In-
ternaciondle VII. kongresszusa (1935) el6tt a fasizmusban litta a nem-
zetkozi ellenforradalom f8 iiterejét, amely nemzeteinket és nemzetisé-
geinket a nemzeti és szocidlis rabsigb6l kezdve a kiirtdsig fenyegeti. Eb-
ben, az orszdg és a nagyvildg forradalmi és 4taldban demokratikus erdi-
re nézve rendkiviil Osszetett és veszélyes helyzetben, Tito legfontosabb
lépései a kdvetkezOk voltak:

- — Felkésziteni a pirtot a forradalmi mozgalomban viselt szerepére,
a soron lev8 nagy szocidlis 4talakuldsra, ,,mert a pért az egyetlen biz-
tositék osztilyunk és népeink jov8jére és gydzelmére nézve”. !t :

— A piért 8 politikai irAnyvonala a fasizmus elleni harc, a fasizmus
elleni harc vonaldn a partnak témdritenie kell a legszélesebb néptomege-
ket, az orszdg valamennyi halad$ erdit.

— A pirtnak nemcsak mint a munkdsosztily élcsapatdnak, hanem
gy is meger0sitést kell nyernie, mint nemzeteink és nemzetiségeink nem-
zeti-felszabadité harcanak vezetd ereje.

— A partnak tivlatot kell nyitnia a nemzeti és szocidlis elnyomds
alél felszabadult tdrsadalom eldtt.

A partrél, annak szerepér6l és irdnyvételérdl felvizolt nézetek jelen-
tik a titéi partkoncepcié alapjit, adjik sajitossagat és lényegét.’® Nem-
zeteink és nemzetiségeink szdmdra e felmérhetetlen torténelmi jelentSségh
koncepcié. teljes egészében megnyilvanult a népfelszabadité harc sorin
és késobb is.

A titdi partkonocepcié tehdt az antifasiszta harc koriilményei koze-
pette, politikailag a Népfrontban szervezett széles néptdmegek harca
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sordn sziiletett, s lehetetlen e torténelmi 8sszefiiggésen kiviil értelmezni.
A JKP és a nemzetk6zi kommunista mozgalom ez ideig egyaltalin nem
agyazddtak be szélesebb értelemben, sem a munkdsosztilyba, sem a dol-
gozd tomegekbe, elsGsorban azért, mert nem sajit orsziguk és népiik
létfontossagh problémadit vették kiinduldpontul. A vildg kommunista
partjai tobbségére a politikai irdnyvételben jellemz8 volt a szektassig,
a dolgozé tomegektd]l vald elkiiloniilés, a frakcids torzsalkodas, a dog-
matizmus, Sztdlin egyes nézeteinek és véleményének kéros hatdsa stb.

A titdi partkoncepciéban kdzponti jelentbségl a partnak az osztillyal
és 4ltaliban a dolgozdkkal kialakitott kapcsolata. A partnak a néptd-
megekkel vald széles korli kapcsolata és a tomegek forradalmi meg de-
mokratikus mozgalmanak létrehozdsa politikdjdban taldlhatdék a titdi
koncepcib eredeti jellemvondsail® Ugyanakkor mindez nemcsak gyakor-
lati-politikai, hanem Titénak és a partnak elméleti szinvalldsa is volt.

Nem szabadna szem eldl téveszteni, hogy a marxizmus megalapitdi
is rimutattak a partnak és az osztilynak a néptomegekkel valé kapcso-
latdira. Marx a legélesebben ellenezte a kiilonféle dramlatokat, amelyek
a partot és a munkésosztalyt a politikai elszigetelés felé vitték. Lenin
hasonléképp vélekedett, marmint hogy a pirt annak révén er8s, hogy
a nép érdekeit fejezi ki, egyben képes arra, hogy ,,0sszefonddik, s bizo-
nyos meértékben, ha éppen Ohajtjak, egybeolvad a dolgozék legszélesebb
tomegeivel, elsGsorban a proletirokkal, de a nem proletir dolgozd t5-
meggel szintén”.1? S ezzel egyetemben kiemelte a munkdis-paraszt szo-
vetség politikdjanak jelent8ségét.

Ennek tudatdban felvet8dik a kérdés: Lehet-e ilyenformin beszélni a
titéi koncepcié bizonyos kiilonlegességeirdl? Ugy vélem, hogy ez nem
vitds. Hiszen csak a tit6i korszakban valt lehet6vé felmérni a part és a
munkdsosztdly osszefonéddsinak valamennyi Iényeges dimenzibjat, akar-
csak a munkds-paraszt ,szévetség” valamennyi OsszetevSjének és jelen-
t6ségének a vizsgalata. Eppen a titdi koncepcidban kap a munkasok és
parasztok szovetsége egy 1j, eltérd mindsitést, Ossznépi mozgalommi
alakul 4t Jugoszldvia Népfrontja intézményesitett formaja révén, illetve
a Dolgoz6 Nép Szocialista Szdvetsége alakjiban, a dolgozék politikai
szervezettségének és életének megnyilvanuldsaként. Kovetkezésképp Ju-
goszldvidban a szocialista forradalom a szé szoros értelmében a mun-
kdsosztdly és az Osszes dolgozdk sajit mlive — a nép forradalma lett.

Osszegezve: a JKP-nek a Népfronton keresztiil kifejtett tevékenysége
a part szerepér8l vallott titéi koncepcib lényegi megjeloléje. A Népront
egy kiilonleges politikai szervezet, amely magiba foglalja a dolgozdkat
és a polgdrokat, s a kommunistdk mint e szervezet magva aktivitdsa
folytin a forradalom széles frontjiva fejlddott. A népfelszabaditd hibo-
ri folyamdn a legszélesebb Ossznépi fronttd véalik, amely politikai don-
téseket hoz, s mint ilyen, csirdjiban jelenti a klasszikus értelemben vett
politikai szervezetbdl valé A4tmenetet, az Ossznépi ,nem pérti” 6mo-
rillést.’® A kommunista part nem oldale 4ll, mintegy apriori vezetd erd,
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hanem a néptSmegekben gySkerezik és a Népfronton beliil jelenti a ve-
zetd eszmei-politikai és szervezkedési erdt.

Emlékeztetnék, a Kominform, illetve Sztilin j6l ismert birdlatira,
hogy a JKP eltér a leninista partelmélett8], mert megengedte, hogy a
part, ,beolvadjék a Népfrontba” és hasonlék. Ennek alapjin Sztdlin
megsejtette a titéi partkoncepcid széleskoriségét és a JKP eredendd kap-
csolatit a legszélesebb néptomegekkel, csakhogy a maga biirokrata, vo-
luntarista és szektds vezérkedd stilusa miatt nem lathatta meg a valds
viszonyokat., S ebben' rejlik valéjiban elméleti és politikai ,,vaksiga”.
Sztdlin nem tudta, s valdészinlleg nem is akarta megfejteni a JKP-nek
a Jugoszldv Népfrontba valé Gn. beolvaddsit, nem akarta, felismerni
partunk igazi forradalmi szerepét, akircsak egy ardnylag kis orszdg és
partja erbforrisit sem, a forradalmi identitdsinak megOrzéséért vivott
harcban.

Hasonlé viszony. alakult ki abban az id8ben a JKP irdnt a nemzetkozi
kommunista mozgalomban is, a kommunista partoknak a Kominternnel
és Sztilinnal szembeni alirendeltsége miatt, Ezek sem tudtik felfogni
forradalmunk lényegi dimenzidit, dssznépi Jelleget amely a forradalom
sikerének forrdsa és zaloga volt. A szektds és biirokrata nézetek szdmira
idegen gyakorlat volt, hogy egy kommunista part (azaz a JKP) els6sor-
ban a sajit munkdisosztilya és népe elbtt értékeli és igazolja 6nmagit.
Egyszerlien még nem érthették meg, hogy egy ilyen irdnyvétel nélkiil
nem Kkeriilhetett volna sor szocialista forradalmunkra. A , Nemzeti kér-
dés Jugoszlavidban a népfelszabadité hdbort megvilagitisiéban™ cimil
cikkében Tito elsbnek definidlta a nézetet — hogy Jugoszlividban a szo-
cialista forradalom a nemzeti-felszabadité hibord képében vilik valé-
ra® Ez a nézet elméleti értelemben is djként hatott, és azéta mir szdm-
talan esetben igazoldst nyert a vildg tegnapig még gyarmati és félgyar-
mati helyzetben levd részeinek forradalmi 4talakuldsaiban.

Bebizonyosodott, hogy a jugoszliv forradalmi tapasztalatok szélesebb
nemzetkozi jelent8ségliek, elsBsorban azért, mert a kor szellemének meg-
feleld feltételeket és viszonyokat tiikrozik. Ezdttal elegendd rimutatni
arra, hogy forradalmunk — a vildgviszonylatban betSltdtt jelent8ségé-
nél fogva — az els8 sikeres szocialista forradalom az oktdberi forrada-
lom utdn. Természetesen ebb8l semmi esetre sem lehet levonni a kovet-
keztetést, hogy tapasztalataink, s ebben a titéi koncepcié, altalinos ér-
vényl receptek a soron levd forradalmi mozgalmak szimira, hogy ez az
egyetlen Gt és egyetlen helyén valé koncepcib.?® Egyébként maga Tito
volt az, aki a népfelszabadité hdbort idején irt cikkében, ,,A népfelsza-
badité harc és pirtunk szervezési kérdései”-ben kiemelte a pdrt sziinte-
len, a forradalmi folyamatok irinti alkalmazkod4sinak és viltoz4dsinak
sziikségességét. ,,A proletaridtus partja, a kommunista part &1 szervezet,
amelyet sziinet nélkiil fel kell Gjitani és épiteni kell, ha nem akarja azt,
hogy ellensege1 megsemmisitsék, s hogy az események keresztiil ne gi-
zoljanak rajta.”’2t
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Vajon valtozik-e és miben a titéi pértkoncepcié az onigazgatds
bevezetésével?

A marxista megkozelitésd mdéd magitdl érret8d8vé teszi, hogy a je-
lenségek elemzésekor, a fejlédés minden egyes torténelmi szakasziban,
az adott tirsadalmi koriilményekbdl induljunk ki. Az Snigazgatis beve-
zetésével valamelyest radikalisabb eltolddas torténik az elemi tirsadalmi
viszonyokban. Ez pedig egy hatalmas torténelmi 1épés a végleges szocia-
lis emancipacié iranydban, amely hosszan tarté folyamat keretében fo-
kozatosan eltlinnek az emberek feletti hatalomgyakorlds valamennyi for-
mai, a régi tirsadalom Osszes maradvanyai, kéztitk a politikai partrend-
szerek is. S mivel az Onigazgatds bevezetése a jugoszlav szocialista kozos-
ség fejl8désének djabb szakaszit is jelentette — az elemi viszonyokban
és a térsadalmi szerkezet egészében, a munkdsosztily és a dolgozdk he-
lyének és szerepének meghatirozasiban, az 4j tdrsadalmi feladatok meg-
old4dsinak mddozatainil tortént valtozdsokban, stb — kézenfekvd fel-
tételezni bizonyos véltozasokat a part fejl6désében, a pértszervezésben,
tevékenységi formdiban, a munk4sosztily irdnti viszony4ban, a tirsada-
lom szervezett szocialista eri irdnti alldspontjiban, a nemzetek kozotti
viszonyok tovabbfejl6désében, valamint annak tdrsadalmi-gazdasigi és
demokratikus tartalma irdnt elfoglalt hozz4illdsdban stb.

Tarsadalmunk Onigazgatdsi irdnyelvébdl kiindulva, Tito még a JKSZ
VI. kongresszusin (1952) utalt arra, hogy a Kommunista Szdvetség ele-
get tehet vezetd szerepének, méghozzd a munkésosztilynak, mint a szo~
cialista forradalom avantgarde erejének a felkészitésével.

A JKSZ VIII. kongresszusin (1964) elhangzott beszdmoldjiban Tito
szabatosan kifejtette azt az 4lldspontot, amely annak sziikségességérél
sz6l, hogy a munk4sosztily és a dolgozék legyenek a bbvitett wjraterme-
lés letéreményesei, s hogy az Snigazgatds csak Ggy fejlédhet tovibb, ha
magaba foglalja az egész tirsadalmi felépitményt. Ugyanezt az 4llaspon-
tot magyarazta a JKSZ XI. kongresszusin (1978) mondott beszidmoldji-
ban is: ,,Forradalmunknak a marxista elmélethez és a szocialista gyakor-
lathoz valé hozzajiruldsa sokkal nagyobb. ,,A gyir a munkisoké!” jelmon-
dat djraérvényesitésénél. Mi kezdtiink el8szor épiteni olyan szocializ-
must, amelyben az 6nigazgatds kilépett a gyirakbdl és 4tfogta a tarsa-
dalom szervezetének egészét.” (A JKSZ XI. kongresszusa — 63. oldal)

Az bnigazgatas fejl6désében latja Tito forradalmunk és a Kommunista
Szovetség politikdjanak folytonossigit, tirsadalmunk szocialista erdinek
forradalmi harca értelmét és céljait. Tito szdmira a szocializmus ,,a mun-
ka és a munkésosztily felszabaditdsinak, az egyén felszabaditisinak toe-
ténelmi folyamata, olyan folyamat, amelyben az ember sajit életének és
munkdjinak tényleges urdvi lesz”. (Ua. — 75. oldal)

Titbnak a dolgozék Bnigazgatisi viszonya kozepette a pirt szerepérl
alkotott elvei és elmélkedési irAnyvonala logikus folytatisa a habord
el6tti &s a hiborat kovetd iddszak gyakorlati-politikai és elméleti elks-
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telezettségének. A széles forradalmi és demokratikus mozgalom kiterebé-
lyesitésér6l, a pdrtnak a munkisosztillyal &s a tobbi dolgozéval vald
kapcsolatirél, a dolgozék alkotd erejének a felszabaditdsirdl és serken-
tésérdl alkotowt alapelvek csak gazdagodnak az 4j tdrténelmi viszonyok
kizepette, Gj tartalommal béviilnek, 4 elemeket visz be a part koncep-
cidjaba. Jelenleg, a munkisosztily és a dolgozék &nigazgatdst és kiildott-
rendszerében, illetve az emberek Onigazgatisd szervezettségében dontd
tényezOkként hatnak a lényeges tirsadalmi kérdések megolddsdban és az-
z4 lesznek, amir8]l Tito is beszélt a JKSZ X. kongresszusin elhangzott
beszémoléjéban (1974) — ,,a tarsadalom uralkodé gazdasigi és politikai
erejévé”.

Az 1lyen viszonyokban a Kommunista Szdvetségnek mindeniitt, ahol
Onigazgatisi dontés sziiletik, eszmeileg és politikailag aktivnak kell len-
nie, ,,a rendszer belsd, nem pedig a rajta kiviil vagy folotte levd mozga-
tberejeként. Az Osszes termelSkkel kiizdenie kell azért, hogy maguk az
onigazgatdk szabadon kinyilvanitsdk és egybehangoljak sajit és tdgabb
értelemben vett kdzvetlen és tartds érvényll érdekeiket, valamint, hogy a
legésszerlibb dontések sziilessenek mindazokrél a kérdésekrdl, amelyek
akir sajat életiiket & munk4jukat, akir a szlikebb és tigabb tdrsadalmi-
politikaj kozosségek fejlédését érintik”. (A JKSZ XI. kongresszusa —
75. oldal.)

Tehit a Kommunista Szovetség avantgarde szerepét a tirsult munka és
a szocialista omgazgatém politikai rendszer belsd erejeként twlti be, a
munkdsosztily és a tirsadalom Osszes Onigazgatisi erSinek aktivitdsa ré-
vén, a munkasosztaly, mint a forradalom alapvetd szub;ektuma pozi-
c161énak megerdsitésén keresztill. ,,Forradalmunk csak igy haladhat to-
vibb.” (Ua. — 75. oldal)

A JKSZ XI. kongresszusin mondott zir6ébeszédében Tito rdmutatott
még egy fontos elvre — hogy mi sohasem voltunk meghatdrozott for-
mék rabjai, és mindenkor megvaltoztattuk 8ket, amikor ezt az élet meg-
kovetelte, és hozzdflzi: ,Mi ezen a kongresszuson is meghatirozott sta-
titumbeli valtoztatisokat hajtottunk végre a Kommunista Szdvetség
szervezetében és munkamédszerében. Természetesen a gyakorlat mutatja
majd meg a legjobban, hogy ezek milyen mértékben felelnek meg ko-
runknak és tevékenységiink feltételeinek.” (Ua. — 90 oldal)

Az Onigazgatis bevezetése egyben az 4llamelhalds folyamatinak a
kezdete is. A szocialista Snigazgatisi demokracia fejl8dése sziikségszer(ien
megsziinteti a biirokricia uralmat (az 4dllami szervek hatalmit), eltorolve
alapjit — az 4llamtulajdont.2 A politikai dontések é&s az 4llami aktu-
sokkal és torvényes el8irdsokkal szabilyozott egyes kérdések megoldisa
és valbra véltdsa egyre inkdbb az Onigazgatdsi szervezetek hatiskorébe
Keriil, méghozz4 a-kiildottek szkupstinija, az Onigazgatisi megegyezések
és tarsadalmi megillapoddsok révén. A politika tirsadalmasitisa Gjdon-
sigot jelent tirsadalmunk koribbi viszonyaihoz képest, és egyben alapot
is ad a pért ennek megfeleld szerepéhez. Ugyanis a politikai déntéshoza-
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tal és sok mas tirsadalmi kérdés megolddsa tobbé mair nem az 4llam
vagy a pért kbzvetlen dolga, mint forradalmunk hibord utini szakasza-
ban — amikor a part a hatalom kozponti szervein keresztiil irdnyitotta
a tarsadalmi 4talakuldst, hanem Onigazgatdsd tdrsadalmunk egészének
igyévé vilik. A Kommunista Szovetségnek az Onigazgatist tirsadalom
szerkezetébe vald ilyenfajta beépiilés, kétségteleniil, 4j fenomén a partrdl
alkotott koncepcidk fejlédésében és a szocializmusért vivott harc tdr-
ténetében.

Kiilsndsen szem e€l6tt kell tartani Titdnak még egy meghagydsit,
melynek kétségteleniil elméleti jelent8sége van. Ugyanis orszigunkban a
szocializmus és a szocialista 6nigazgatds tovabbi fejldésében a Kommu-
nista Szdvetség avantgarde szerepe nem gyengiil, hanem ellenkezdleg,
erdsddik. A Kommunista Szdvetségre még nagyon sokdig sziikség lesz és
helyettesithetetlen szerepet kap a szocialista Onigazgatisi ontudat kiépi-
tésében. Vagyis nem hatalmi eszkdz, hanem az &ntudat fegyvere, alkotd,
irdnyitd, tudominyos és szervezett tirsadalmi Sntudat, amely torténelmi-
leg felelds a szocializmus fejl8déséért. Ezaltal gyakorlatilag is megvald-
sul azokra a kommunistikra vonatkozd marxi—engelsi tétel, akik el-
méletileg felvértezettek, és akiknek el8nyiilk van a proletaridtus tSbbi
részével szemben aziltal, hogy tisztdban vannak a viszonyokkal, a fo-
lyamatokkal és 4ltaldban a proletirmozgalom vivményaival.

A fentebb ismertetett tirsadalmi-torténelmi folyamatokbdl, valamint
azoknak a meglitdsoknak az alapjin, amelyek tovibbra is fel-feltlinnek,
pirhuzamban a szocialista 8nigazgatis fejlédésével, a fokozatosan izmo-
sod6 szocializmussal mint viligfolyamattal, kifejlédnek a marxista part-
elmélet 4j, adekvat komponensei is. A pértkoncepcié pontosabb megha-
tirozdsa ma még mindig egyike a fontosabb elméleti-kutatémunka fel-
adatainak. A szocialista onigazgatisi demokracia mindenképp lehet6vé te-
szi, hogy a megvéltozott tirsadalmi alapokon marxista magyarizattal
szolgiljon és tudominyosan megvildgitsa szocialista forradalmunk tovéb-
bi folyamataira vonatkozé elméleti elképzeléseket s ezaltal Ssszegezze is
a megfelel marxista pirtkoncepciét és elméletet.

Forditotta MILENKOVICS Szwvetiszlav

Marksistitka misao — 1979., 5. sziAm.
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Jegyzetek

1 Josip Broz Tito Osszegy#jtott miveinek megjelentetése megbizhaté forrdsmun-
kit jelent a marxistdknak, hogy pontosabban definidlhassdk a titdi
pértkoncepciét és annak tudominyos valorizicibjat.

2 A pirtkoncepcié fogalma eléggé meghatirozatlan, s tartalmiban meg terje-
delmében is minden egyes szerzé megkdzelitési jellemvonasinak fiigg-
vénye. Ilyképp szdlni lehet egy, vagy tobb koncepcié létezésérdl, s
ezen tdl is egy, vagy tobb marxista pirtelméletrdl. Szerintem indokolt
t8bb koncepcibérél és tobb pirtelméletrd] beszélni. A kiilonbségek gyo-
kerei elsésorban az 4ltaldnositds szintjében rejlenek. Eképpen a pért-
elméler esetében t5bb figyelmetr forditunk a mindent atfogd 4ltalino-
sftds elvont — elméleti szintjére, mig a koncepcid kifejezés alatt ki-
emelt helyet kap egy part tevékenysége egy konkrét idGben és térben.

3 Marx K.—Engels F.: Mivek, 7. kdtet, 477. old., Beograd 1974.

4 A Nemzetkdzi Munkdsszovetség F6tandcsinak V. ilése — 1869. IX. 3.

8 V. I. Lenin: Vélogatott mivek — ,,Kultura” 1960. IIT. 199. old.

¢ Uo., XI. kotet, 101. old.

7 ,Adjatok nekiink forradalmi szervezeteket, s mi a feje tetejére allitjuk Orosz-
orszigot”, (V. L. Lenin — Vilogatott mivek, II1. kdtet, 331. old.)

% LA bolsevikok nem maradhattak volna hatalmon nem két és fél évig, de,
még csak két és fél hénapig sem. Partunknak a legszigordbb, tényleg
vasfegyelme nélkiill, a partot a munkdsosztily tOmegének legteljesebb
és fenntartis mélkiili timogatisa hidnydban.” (Vilogatott mivek,
XIII, kotet, 410. oldal.)

8 ,,Avantgarde harcos szerepe csak egy haladé elmélettel vezetett partnak le-
thet”. (Uo. III. kotet, 243. oldal.)

»Forradalmi elmélet nélkiil nincs forradalmi mozgalom sem”. (Uo.
242. oldal.)

10, Fzek a munkik” — irja Tito Usszegyljtore miveinek el8szaviban — ,,tor-
ténelmi bizonylatok is meglatisainkrdl é&s tevékenységlink lehetBségei-
r8l forradalmi harcunk valamennyi szakaszdban. Ugyanakkor hii ki-
pei sajitmagunk novekedésének és annak, amit tettlink és ahogy tet-
titk azt, néha felmérésiink &s értékelésink egyoldalisigival is meg
tévelygéseinkkel is.” (Osszegyljtote milvek, I. kbtet, Beograd, 1977.).

1t Koreferdtumaban Tito megvizsgilja a pirt avantgardsigdnak, a munkdsosz-
tallyal alkotott egységének és a tobbi dolgozdval kialakitort kapeso-
latdnak, az egységet veszélyeztet frakcidssignak a problémdit, stb.
(Osszegylijtote mivek, I. kotet, 74—77. oldal. Beograd, 1977.).

12 Marx—Engels ,kommunista szdvetsége” azoknak az azonos elveket vallok-
nak a szdvetsége, akik mds munkispirtokon beliil tevékenykednek;
Marx és Engels szavai szerint 6k elméletileg felvértezettebbek és eld-
nyitk van a proletaridtus tobbi részével szemben aziltal, hogy tisztd-
ban vannak a viszonyokkal, a folyamatokkal és altaliban a proletar-
mozgalom eredményeivel, A pirizsi kommiin utin a tudoméinyos szo-
cializmus megalapitéi b8vitik felismerésiiket a munkdsosztdly harci-
nak vezetésére alakitandé avantgarde politikai part jelentdségérdl &s
sziikségességér8l. Az anarchistdkkal, a prudonistakkal és a blankistak-
kal folytatott vitdikban Marx és Engels programként vetik fel a mun-
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13 Marx

kasosztily pirtjdt. A Nemzetkdzi Munkisszvetséz Altalinos stardrn-
miby 7a pontként keriilt be a kulcsdllaspont: ,,A proletaridtus csak
abban az esetben hathat osztilyként, ha killon politikai partba szer-
vez8dik.” (Usszes miivek, XXVIII. kdtet, 344. coldal.).

Lenin volt a megalapitdja az els6 munkdspirtnak, amelyik kozvet-
leniil el8készitette és sikeresen végrehajtotta az elsd szocialista for-
radalmat. A ,,Mit lehet tenni?” c. mfivében Lenin kiszliri az avant-
garde politikai szervezetnek, mint a ,hivatdsos forradalmiroknak” a
kiillsn szervezete sziikségletét, amely ®nilléan, néha a munkdsosztily
mis partjaival ellentétben mikddik. (,A forradalmirok szervezetének
mindenekelétt olyan ..... embereket is fell kell olelnie, akiknek
hivatdsa a forradalmi tevékenység...”, ,,E szervezetnek kényszeriien
szlikebb kdrQinek ¢és minél konspirativabbnak kell lennie...” (Viloga-
tott mivek, II1. k&tet, 318—319 oldal.) Lenin az ilyen partmodellt
a cari Oroszorszdg akkori kiilonleges torténelmi helyzetével és az im-
perializmus szakaszainak karakterisztikdjival magyardzza. Az 1905-6s
oroszorszigi forradalmi események utdn Lenin §j elemeket épit be
partkoncepcidjiban, elsdsorban a partnak a széles forradalmi demokra-
tikus mozgalom irdnti viszonydba és sorainak tOmegesitése tekinteté-
ben.

Sztalinnak a kommunista pirtra vonatkozd koncepcidja és elmélete,
annak tényleges hatdsa a JKP-ra é a forradalmi folyamatokra Ju-
goszldvidban, az Usszdvetségi Kommunista (bolsevik) Pdrtnak és a
Jugoszldv Kommunista Péirtnak a forradalom elemi kérdéseire és
masra vonatkozé elméleti nézeteinek &s politikai gyakorlatinak az
Osszevetése tobb témdt foglal magdba és kiillon feldolgozast, meg kii-
16n elméleti vizsgdlédast igényel.
figyelmeztet, hogy még ugyanaz a tdrsadalmi-gazdasigi elem is meg-
nyilvdnulhat, a szdmos kiilénbdz8 kériilmény és viszony kdvetkezté-
ben, a végtelen valtozatok és drnyalatok jelenségében. (Marx—Engels:
Mdvek, XXIII, kotet, 658. old.)

14 ], B. Tito: Usszegy(jtot: mivek, IV. kotet, 10. oldal, Bgd., 1977. A pirt

akcibpolitikai és szervezési elSkésziileteit8l elkiilonithetetlen, szorgal-
mozza a forradalmi elmélet és a forradalmi gyakorlat egységét és a
marxista tanok ismeretét.

18 Politikai és elméleti nézeteit a partrdl, a pirt és a forradalom dialektikus

feltételeirdl, a pirtnak az osztily irdnti viszonyardl, a forradalmi 8ssz-

2o 7 7 .7 . 7 I3 .. I3 . o
népi front szélessége irdnti 4lldsfoglaldsr6l — Tito mir majdnem ot
évtizede folyamatosan fejleszti, szocialista forradalmunk fejlédésének
valamennyi szakaszdban.

16 A JKSZ X. kongresszusit el8kész{t8 munkabizottsignak egyszer E. Kardelj

felidézte emlékeit Tito dontd szerepére a Pirt és a forradalom el8ké-
szitésében és vezetésében. Kardelj kiilon rdmutator a titdi gondolatok
kévetkezd jellemzbire: forradalmi széleslitds a mozgalomnak, a pért-
nak a szocialista forradalomra valé felkészitésével kapcsolatban, amely
akkor egyeseknek a Pirtban — még nészben szektissiggal terhelten —
Titénak, a népfront vonallal szembeni hatirozottsiga kissé gyants-
nak tlnt. ‘

17 Vilogatott mlvek, XIII. kotet, 411. oldal.
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18 A jugoszldviai Népfront sokban kiilonbbz6tt a mis orszdgok népfrontjaitél.
Amott a népfront f8leg a pirtok koaliciéjat jelentette, nem pedig
Ossznépi mozgalmat. A Népfront II. kongresszusin elhangzott beszé-
dében Tito kijelentette, hogy a mi ,,Népfrontunk™ nem feliilrbl jott,
a vezet8k kozdtti megallapodisként sziiletett, hanem alulrdl épitetrék
— a JKP vezetésével (A JKP V. kongresszusén késziilt gyorsiréi jegy-
zetek alapjdn).

1 Lisd: ,Proleter”, a JKP KB sajtdszerve, 16. szim; 1942. év. Itt megtalélhatd
egy kiilonSs jelent8ségli nézet — thogy a nemzeti felszabaduld-
sére s fiiggetlenségért vivort harcnak és az 6n4lld fejlddésre vonatkozd
jognak mély osztalytartalma van, és hogy a mai vilig népfelszabadité
héborGi valéjiban a vildg forradalmi 4ralakulisdnak formdi.

20 Azonban, amit ma gondolkod4s nélkiil lehet 4llitani az az, hogy nem
lett volna jugoszliv kozOsség nemzeteink és nemzetiségeink tSmeges
részvétele nélkiill a forradalmi tarsadalmi 4talakuldsban, illetve a mai
szocialista Onigazgatds nélkiil, és hogy korunknak a szocializmus atjin
haladd tirsadalmi 4talakuldsait sem lehetne végrehajtani a széles nép-
tomegek részvétele nélkiill, kezdeményezésiink felszabaditdsa és 6nnon
érdekeik meg 4ltaldban a tirsadalmi élet elemi problémiinak a meg-
olddsiban jitszott egyre nagyobb szerepe nélkiil.

2 | Proleter”, XIV—XV. szdm, 1942. év.

22 Az 4llam elhaldsdnak elmélete jelenti egyben .a tirsadalmi Snigazgatds kon-
cepcidjanak lényegét s kifejezi az 4llamszocializmus irdnyvételének el-
hagydsit. Annak ellenére, hogy az 4llam s egyben a politikai szerve-
zetek elhaldsdnak folyamata hosszan tartd torténelmi folyamat, még-
sem 4ll a tirsadalom el8tt egy felsejl8 feladatként, hanem mir most
gyakorlati kérdésként bukkan fel s beivédik a szocialista forradalom
mozgisainak tdrténéseibe, mint ahogy err8l a marxizmus klasszikusai
is vélekedtek. Amennyiben az Onigazgatisi folyamatok akadilytala-
nul fejl8dhetnek, gy az elhalds folyamatai is gyorsabbak &s hatéso-
sabbak lesznek.
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