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MARIJA CINDORI mr.
SZERBHORVAT TEMAK JOKAI MOR MUVEIBEN

Vizsgalddasunk sordn, melynek célja Jékai Mdr regényeinek elemzése a
szerbhorvat témak szempontjabol, szem el6tt tartottuk az irodalom ha-
tarain kiviil esé elemeket, melyek egyes irodalmi munkdinak megirasa-
ban a magyar prézairodalom bardjanak alapul, forrasanyagul szolgéltak.
Jbkai alkotomtihelyében ezek az elemek mivészi Atalakuldson esnek A&t,
gyakorlati szerepet kapva épiilnek be irodalmi munkéinak szerkezetébe és
meseszovésébe. Ha azonban ezeket az elemeket az irodalmi-mivészi szo-
vegosszefiiggéstdl elvilasztva, azaz kilon tanulmanyozzuk (és engedtessék
meg ez a modszer), némileg ,rekonstrudlhatjuk” a szerz6 ismereteit a
délszlav népekrél, e népek torténelmérsl és kultarajardl. Erdeklédésiink
pergdtiizében mindenekelStt azok a hdésok allnak, kiket a szerzé szerb
vagy horvat szarmazasunak képzelt el, tovabba a vidék, szinhely ecse-
telésére vonatkozé részletek, valamint a nyelvi és folklérmotivumok,
melyek a jellemzés kellékeiként bukkannak fel. Vizsgilédasunk kiilon,
csoppet sem hanyagolhaté teriiletét a szerbhorvat népkoltészet motivu-
mai képezik, melyek, mint latni fogjuk, Jokai mlvészi prézdjaban arany-
lag gyakran fellelhetSk, s6t egyes regényeiben ezek alkotjdk a meseszo-
vés vezérfonalat.

Mar Jokai korai, 1842 és 1848 kozott irt munkaiban fellelhet6 a szerb-
horvat témak nyoma. '

Az 1845-ben megjelent Mdrcé Zdré cimd novella munkédssidganak e
kezdeti szakaszabdl vald. Egyesek szerint az elbeszélést Victor Hugo
Izlandi Han cimii regénye ihlette,! megirdsidhoz pedig minden bizonnyal
valamilyen, a délszlav népek €letével és torténelmével foglalkozé munkat
hasznalt forrasanyagul. A romantikus fordulatokban, fest6i leirdsokban
das cselekmény szinhelyét az ird részben a horvat tengerpart vidékeire,
részben a Fruskagora lankaira helyezi. A torténet idejét csak melléke-
sen emliti — a XII. szdzad derekan jatszodik. A videkre, kornyezetre,
néhany részlet utal. Koztiikk kiilondsen a kovetkez6k érdekesek: Jokai egy
helyen arrdl ir, hogy a vdlgyekben szétszértan ké6tombdk nyugszanak,
melyek egyikén-masikan vésett got betlis szoveg olvashatd; az esemé-
nyek alapjan a novellabdl az deril ki, hogy a Fruskagora a Velebit
hegységt6l mindOssze egyodrinyi jarasra van; a Fruskagoraval kapcso-
latban részletes leirast ad egy boltozati és talajcseppkdben bévelkedd
barlangrél.

Az emlitett részletek, aligha kell hangsulyoznunk, az iré képzeld-
erejének szildttei és olyan Aaltaldnos ismeretekrél tandaskodnak, melyek
tavol dllnak a valdsagtdl. Jokai tehat, aki egyébként mindig aproélékos
gonddal kezelte azokat a részleteket, melyek segitségével hdseit jelle-
mezte, szokdsokat vagy korokat érzékeltetett, itt torténelmi és fold-
rajzi hibdkat vét. Mert, mint tudjuk, a XII. szdzadban tengerpartunk
mentén aligha taldlkozhatott barhol is gét betiis irdssal. Erdekességként
emlitjiik, hogy Jékai 1849—1898. kozott kiadott Osszegyiijtott miiveiben
ez az elbeszélés némi mddositdssal latott napvilagot. Az emlitett rész-
letben a g6t betlik helyett cirillbetiiket emlit? ami a szerzd részérél nem
volt valami szerencsés beavatkozas.

A novella megirasinak idején J6kai még nem alkotott maganak tel-
jes képet a délszlav népek mivelddéstorténetérdél. Ami természetesen
nem jelenti azt, hogy egyaltalan nem voltak ilyen jellegli ismeretei. Csak
az a kérdés, milyen forrasbél meritette ezeket az ismereteket.
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Az elbeszélés sziiletésének idejében a magyar irodalom mar fordi-
tdsban ismerte a szerb népkoltészetet, és létre jott mar a ,szerbus ma-
niere”. SG6t, sz€p szamu mi is sziiletett ebben a ,,modorban”. Jékai nyil-
van ismerte ezeket a forditdsokat és a szerb verselés modoraban irdédott
munkdkat. Errgl tanuskodnak miivészi és publicisztikai munkéssaganak
bizonyos részletei is.

Egy, 1848 juniusaban irédott publicisztikai munkdjaban — hogy
nevetségessé tegye a magyar seregnek az orszdghatar déli részén el-
szenvedett vereségérdl szolé hireket — Jokai a szerb népkoltés modo-
raban travesztal. Ime a részlet:

,,Az iitkozet odalenn komolyan foly, de semmi bizonyost nem tudunk
részleteir6l. Annyi hir jar felénk, hogy mint a vers mondja:

Ha a Duna, Tisza mind tinta volna,
Ha varmegye mind didk volna,
Mégsem tudnd azt megirnia,

Mit 6ssze nem hazudnak a varosba.”

Ugyesebb, tokéletesebb tizszétagos epikai versépitéssel a prézaird
egyik késébbi miivében taldlkozunk, de a példdban szereplo részlet is
arrél tanuskodik, hogy Jokai elsajatitotta a szerb népdalkotés moédsze-
rét és szatirikus szerepben éppen ott alkalmazta, ahol Magyarorszag
déli hatarairol beszél.

Munkassaganak elsé szakaszaban olykor olyan részletekkel él, me-
lyek a szerb vagy horvat emberekre, az altaluk lakta vidékekre, kultd-
rara vonatkoznak, de alkalmazdsuk a véletlenszer(i benyomast kelti, s
hogy mégis belekeriiltek egy-egy miibe, az inkabb az irénak a rendkiviili,
egzotikus, szellemes iranti vonzddasabdl fakad. A délszlav vonatkozasu
elemek miivészi atalakitdsaban, esztétika és funkcionalis megfogalmazasa-
ban Jokait képzelete és a rogtonzés vezeti.

A prézairé kés6bbi, kiillonosen pedig a hetvenes-nyolcvanas években
irédott munkait vizsgalva bizonyos kiilonbségeket észleliink a kolcsonvett
szerbhorvat témak alkalmazdsanak modjaban, jellegében, terjedelmében
egyarant. Egyes, jorészt véletlenszerlien valasztott részletek a késGbbi
miivekben mar egész bekezdésekké, s6t néhany regényében kiilon feje-
zetekké duzzadnak, miivészi megformalasukban pedig miar moddszeresség-
r6l arulkodnak. Egyre tobb epizddszerepld és f6hls, taj és esemény buk-
kan fel onnan, a Szavan és a Dunan tdlrol.

Hogy egyre gyakrabban és terjedelmesebben élt ezekkel a szerbhor-
vat eredethez visszavezethet6 motivumokkal, nyilvan annak tudhaté be,
hogy J6kai mind nagyobb érdeklédéssel fordult népeink felé. Jart Uj-
vidéken, a szerémségi Karldcdn, bizonyos ideig tartézkodott a Kvar-
ner-obolben és Fiuméban, s ennél fogva kozelebbrdl is megismerhette
az itt €16 népet, vidéket, ami még jobban szitotta érdekl6dését a hagyo-
manyok, szokasok irant.

Erdekes azonban, hogy a latottak, személyes tapasztalatok alapjin
csak kevés esetben formalt meg egy-egy motivumot. A felhasznalt for-
rasmiivek tovabbra is szinte kizardlag irodalmi eredetiiek.

A XIX. szazad folyamdn aranylag szép szamd magyar, német és
angol nyelven irt munka latott napvilagot a szerb néproél és életérdl. A
szazad masodik felében a magyar lapokban, folydiratokban terjedelmes
cikkek, utleirasok jelentek meg, s6t néhany konyv is, mint példaul Ur-
hazy Gyorgy utleirasa, az 1854-ben kiadott Keleti képek, Acs Karolyé Ma-
gyar, német és szerb beszélgetések otthon és vton cimmel stb.

Az emlitett forrasok mellett Jokai élénk érdeklédéssel fordul a
szerb népkoltés, kiilonosen pedig az epikai koltészet, tovabbd a legen-
dak és anekdotak felé. Err6l tantskodnak munkdi is, melyek koziil né-
hényra itt szeretnénk kitérni.

Kezdjiik Jékai ismert regényével, Az arany emberrel.

A kotet 1872-ben jelent meg, szerbhorvat nyelvre 1885—1886-ban iil-
tették at.

A regény cselekménye a Kazan-szorosbdl indul. A regényird festdi
tdjleirasokat ad, 0j kifejezéseket alkot, fantasztikus képekkel teszi meg-
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kapéva a leirtakat. A szoros &4brazoldsiaban, egyik f6hGsének elbeszélé-
sén keresztill, improvizalt legendat sz6 Kraljevi¢é Markorol és Milicidrdl,
aki Hasan-aga el6l menekiillve a szoros szirtjei kozott talalnak menedé-
ket. Egy sas tdplalja 6ket s igy sikerill megmenekilniuik az ellenségt6l.*
A taj ecsetelését szolgdlé részben Jokai emliti a harminchat tornya Sme-
derevét és a Drava szorosat is.

Mint ismeretes, Jokai a Kazan-szoros leirdsat a harmincas évek egyik
magyar folydiratdban megjelent utleiras alapjan alkotja meg. Bene Fe-
renc mtvére, a Dundn Pestt6l Orsovdig® cimii utleirdsara gondolunk.
Osszehasonlitva Bene Ferenc munkdjdt és a nagy prozairé emlitett alko-
tasanak idevonatkozd részét, sok azonos részlettel taldlkozunk. A regény
szerz6je tehat ismét irodalmi forrasbdl meritett. Erdekes, hogy a kotet
megjelenését kovetben Jokai egy hajout alkalméval latta a Kazan-szorost.
Amikor utjarél hazaérve megkeérték, irja meg, milyen is a szoros valoja-
ban, réviden csak ennyit valaszolt: ,,Nem tehetem, mert lattam.”

Kutatasunk szempontjabdl Az arany ember masik, mar emlitett rész-
lete, a Kraljevi¢ Marko legenddja is igen érdekes. Irodalmi munkdssa-
géban J6kai Mor tobb mint 450 dalt sz6tt alkotdsaiba, tobbet, mint bér-
melyik magyar prézair6® Ebben a hatalmas népkoltészeti anyagban je-
lentds helyet foglal el a szerb népkoltészet is. Ami Az arany emberben ol-
vashat6 legendat illeti, annak f6 érdekessége, hogy a szerb népkdltészet-
ben Kraljevié Marko nevét aligha hozzdk kapcsolatba Milicaval. Kézen-
fekv$ hat a kérdés, honnan eredhet a szerb népi eposz e két hdsének
parositasa? ValoOszinlileg puszta véletlenségrdl van sz6 — azaz a legen-
dat azok alapjan kompilalta, amiket a szerb népi epika termésébdl
hallomasbdl ismert és abbdl, amit forditdsban olvasott. A motivumok
ilyenfajta kolcsonvételére magyarazatul el kell mondanunk, hogy az iré
mar gyermekkoriban nagyon sok ilyen tOrténetet hallhatott a sziil6i haz-
ban, s valdszintileg mar akkor megjegyzett egy-egy szerb eredetli mesét,
torténetet, megjegyezte néhany elbeszélés vagy epikai koltemény tartal-
mat. Jékaiék komaromi hazaban ugyanis — édesapja igyvéd volt — sok
és sokfajta ember fordult meg, igy szerbek is, féleg kereskeddk, tdliik
hallhatott a gyermek Jokai a legnépszeriibb hosokrél, vagy legalabbis
a nevikrol.

A masik regény, melyre szintén fel szeretnénk hivni a figyelmet,
az Egy jdtékos, aki nyer. Nyomtatasban 1882-ben latott napvilagot, szerb-
horvat nyelvre nem forditottak le.

A regény cselekménye jorészt Kraljevicdin a Frankopanok kastélya-
ban, tovabba Senjben és Fiuméban, a tobbi esemény pedig Parizsban
jatszodik le. A f6hés, Deli Marko (Kraljevié Marko ,eurdpasitott” alakja!)
furcsa Otvozete a parizsi szerencsejatékosnak és az uszkokok vezérének.
Az ir6 kiilon fejezetben — a fejezet cime Guzlica — romantikus leirast
ad a senji uszkokokrdl és elmeséli, mily moédon sziletik és terjed a
héskoltemény. Az Oreg guzlicas abrazolasat Jokai arra is felhasznalja,
hogy 4tadjon olvasdjanak egy Kraljevic Markorél szolé hdskolteményt
— mégpedig magyarul, tiszteletben tartva a hagyomanyos tizszétagos
verselési format. A héskoltemény 159 soros és foltételezhetSleg maga
Jokai irta. A héskolteményhez egyes motivumokat a Kraljevic Marko ha-
ldla cimili szerb eredetibol (egyesek pedig a Korvin Matyas halaldhoz
fliz6d6 legendakbol) kolcsonzott, mely magyarul Székacs szerb népda-
lokat tartalmazé gyljteményében is megjelent 1836-ban, de abban az id§-
ben mdr német nyelven is olvashaté volt. Igaz, a kdlcsonvett motivumo-
kat ‘Jokai a nyugati lovagregények stilusdban dolgozza fel, de amit al-
kotott, még igy is funkcionalisan illeszkedik a regény szerkezetébe, té-
méajat és motivumait tekintve pedig a regény kiindulépontjaul szolgal.

A méd, ahogyan a héskolteményt megirta, nemcsak arrol tanuskodik,
hogy jol ismerte a Kraljevi¢ Markordl szold népkoltészeti termékeket,
hanem arrdél is, hogy jartas volt az epikai koltészet stilusdban. Gyak-
ran €l epikai formuldkkal, dlland6é szdkapcsolatokkal, ismétlésekkel, fo-
kozéssal, hiperbolaval, azaz mindazzal, ami a szerb epikai koltészetre
jefllernz()’l; Epikai kolteményével tehat méltéan adodzott a ,szerbus ma-
niere-nek”.
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A mili megirdsdhoz szolgdlé forrdsmii utdn kutatva ismét azt kell
megallapitanunk, hogy ez az anyag irodalmi eredetii. Ha ugyanis Ossze-
hasonlitjuk az Oreg guzlicasrol szél6 leirdst Urhazy Gyorgy Keleti képek
cimii ttlefrdsdnak megfelel§ részletével, akkor meglepé hasonldsagot fe-
dezhetiink fel. Urhazy, tgy latszik nemcsak munkain keresztiil, de mint
személyiség is nagy hatassal volt JOkaira. A magyarokat és a szerbe-
ket megismertette egymas kulturdlis értékeivel. Ezt a munkajat nagy
odaadassal végezte. Tudasa, a délszlav népek hagyomanyaira vonatkozd
ismeretanyaga dicséretre mélté s megkeriilhetetlen, ha a kor irodalmé-
rél beszéliink.

Urhazy szoros kapcsolatban allt a Szerb Maticaval, az Otvenes és
hatvanas években szamos konyvet ajandékozott a Matica konyvtarnak.
E kotetek kozott taldlhaté néhany olyan munka is, mely a szerb nép
életével, torténetével foglalkozik. Ilyen példaul Denton miive, a Die
Christen in der Tiirkei vagy a Serbien und die Serbien. Urhazy tehat
ismerte ezeket a mifiveket, s feltételezhets, hogy azokat Jokainak is el-
olvasasra ajanlotta.

Urhézy jelentGségét azért emlitjiilk, mert amit Jokai a délszlav né-
pek életérél megirt, népkoltésébdl felhasznalt, sohasem mutatnak tul
azon a hataron, melynek Urhazy adott munkdiban keretet. A hasonldsag
nyilvdn egyébb okokkal is magyarazhaté. Mindkét iré mely ugyanis a
magyar értelmiségnek ahhoz a rétegéhez tartozik, mely a Dundn és Sza-
van tali délszlav népek életét inkabb a kiilsé jelekbél ismerte és so-
hasem volt abban a helyzetben, hogy teljesen azonosuljon azzal a vilag-
gal, melynek talajan a népkoltészet sziiletett. Még Urhazy is, aki pedig
1854 elején huzamosabb id6t szerbiai utazdssal tOltott, uUtleirdsiban az
ottani népekrél és szokdsokrél — ahogy 6 maga mondja (amiben talan
kételkedhetiink is) — egyfajta ,konyvbél szerzett ismeretek” szemszogébdl
ir. Mi hozzatennénk: inkabb ,nemesi tavolsagbhol”.

A fentiekkel kapcsolatban még egy érdekes megfigyelés kinalkozik.
JOkai ugyanis sajatos médon élte at a szerb népkoltészet szellemét. Ha-
nyagolja benniik a népi, eredeti, &si, jelleget és a hdskolteményeket,
népdalokat miiveiben romantikus-szentimentalis patindval vonja be. Igy
példaul Kraljevi¢ Markét felruhazza mindazokkal a tulajdonsagokkal,
melyeket az eredeti koltemények tulajdonitanak neki, de korszeri jel-
lemvonasokkal rajzolja meg alakjat, tigy mutatja be mint eurdpai dip-
lomatat, aki népe dltalanos jolétéért feldldozza magat.

Masik, szamunkra izgalmas regénye a Rab Rdby, mely 1879-ben
jelent meg nyomtatasban. Témajat Raby Matyds 1797-ben irt munkaja-
bol, ,az osztrak és a magyar hatalom torvénytelenségeirdl és rémtettei-
rél” sz6l6 miib6l meriti. Jokai aranylag szigoruian tartja magat a ko-
rabeli irdshoz, ami az eredeti miibgl atvett tényanyagot illeti. A regény
cselekményének szinhelye Szentendre és Bécs. JOkai nagy gonddal irja
meg a szentendreiek €letét, hatisosan ecsetelve szegénységiiket. A sziiret
igen impressziv dbrazoldsaba beleszovi a szentendreiek és az Gket sanyar-
gatdé hatésagok viszonyanak egész skalajat. Az epizédszereplék kozott
néhany szerb polgar és egy pravoszlav pap is szerepel. Feladatuk a mii
szerkezetében és meseszovésében teljessé tenni a regény cselekményét,
vagy kozvetve hangsulyozni a f6hés jellemvonasait. A regényben egyéb-
ként megjelenik a szerbhorvadt irodalomban honos hajducsica motivu-
ma is.

A regény mar els§ olvasdsra folkelti benniink az Osszehasonlitds
gondolatiat Jakov Ignjatovi¢ azon irodalmi munkdéival, melyekben Szent-
endrérél, az ottani emberekrél, életr6l ir. Ha foltételeznénk, hogy jol is-
merte a szentendreiek életét, izgalmas lenne Osszehasonlitani a két pro- .
zairé szemléletmodjat. Ha azonban figyelmesebben attanulmanyozzuk
Jékai regényét, arra a kovetkeztetésre kell jutnunk, hogy alig ismerte
a szentenrei allapotokat. A valésagot, a helység tarsadalmi-politikai ana-
témidjat, amelyrdl viszont Ignjatovié, akar az Emlékiratokban, akar tobbi
miivében nagy hozzaértéssel beszél. Megleps, hogy a Rab Rdby szerzé-
je kizardlag irodalmi forradsbél meritett. (Lehet, hogy csak a vidék, hely-
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ség leirasa sziiletett sajat élményei alapjan!) A J6kai festette Szentendre
szocialis és politikai freskdja csak a Raby-féle forrasmii , korszertisitett”
valtozata, melyet az ir6 képzelete szinezett ki.

Ha mégis némi hasonlésagok utan kutatnanak, a sezrb realista pré-
za képviseléjének alkotdsaiban ¢és a magyar romantikus préza nagy
alakjanak regényében, nagyon érdekes kapcsolatokat fedezhetnének fel.
Ignjatovié¢ regénye, az 1875-ben kiadott Vasa RaSpekt Jokai Rab Rdbyja
el6tt irddott. Mégis, a két mii f6hése kOzott igen sok a hasonlésdg. Ha-
sonlésdgra bukkanunk tovabba a cselekmény folyamatdban, a regény
épitésében és motivacioés rendszerében is. Mindkét mi iréja Vasa Radpekt
és Rab Raby személyével szembeillitja egy lany jellemét, aki mindkét
regényében az erkolcsi tisztasag, hiiség, aldozatkészség megtestesitGje. A
két f6hést hasonléan képzelte el a magyar és a szerb regényird: ugyan-
olyan buktatékkal talaljadk magukat szemben, hasonlé helyzetekbe ke-
riilnek és hasonlé médon reagalnak.

Ez a nagyfokiu egybevigdsag nyilvan abbdl fakad, hogy Ignjatovié
ismerte Jokai irodalmi modszerét. A részletek felhasznalasanak ilyen
moédja, az elemek €s a motivumok beépitésének modszere a magyar
prézairé kordbbi regényeiben is fellelhetd. Valdsziniileg olyan irodalmi
. kOlcsonkérésrél” van sz4, mely véletlenill mindkét miiben Osszpontosul.
A két regény koOzOtti hasonlésag nem az irodalmi elemek tudatos, eldre
megfontolt kolcsonvételébsl szarmazik. Pusztdn arrél lehet szd, hogy
Ignjatovié¢ olyan regénybeli elemeket hasznélt fel, melyek a-magyar pro-
ziban mAar régebben is léteztek. Pontosabb koOvetkeztetésekre Jokai és
Ignjatovi¢ prézaja kapcsédn csak részletesebb elemzés alapjan juthatnank,
célunk ezittal azonban mindOssze annyi volt, hogy ramutassunk a ki-
nalkozé lehet6ségekre.

Jokai Mor délszlav elemeket tartalmazé regényei kozé tartozik a
Hdrom wmdrvdnyfej is. Cselekménye Dubrovnikban jatszodik le, a ten-
ger menti sziklak ko6zOtti kolostorban. A torténelmi tények sokasagaval
emlékeztet Illyicumra. A szerzé szamtalan torténelmi személyiséget em-
lit, mint példaul Komnenit, Kulin-bant, Kamavelovié¢ kolt6t (Canavelli),
Dusan cédrt és mdsokat. Terjedelmesen beszél a bogumilok életérdl, egyes
szokasaikrdl, és emliti Koledo istennét (!) is, lefrja a kardcsonyi bojtot,
legtobb részlettel azonban az eskiivéi szokasokat ecseteli, ahol olyan
szavakat haszndl, mint a ,svat”, ,stari svat”. Gyakran egész mondatokat
vesz a4t a szerbhorvatbél — magyar helyesirassal. J61 tdjékozott ember
moédjara beszél a Dubrovniki Koztarsasagrél — a Consiglio Grande-rél
és a Consiglio dei Dieci-rol.

A regénynek egy igen érdekes sajatossidga is van. Hogy védel-
mezze magat a kritikusok esetleges kedvezStlen értékelésétsl, Jokai mar
a regény szerkezetébe beleszovi leszamoldsat — a kritikussal. Ebben a
roppant iigyesen vezetett vitdban a kritikus a romantikus €és kiilonos
elemekrél beszél, realista szemszogb0l, a szerz6 pedig stilusanak, szer-
kesztésmoédjanak védelmében azokra a szerzOkre, utleirdkra és mii-
vekre hivatkozik, melyek igazoljak a felhasznalt adatok helyességét.
Ebben a parbeszédben Jbékai a kOvetkez6 neveket emliti: Minucio
Minucci, Padre Paolo, Valvassor, De la Houssaye (6k a bogumilokrol ir-
tak), tovabba Schulenburg Alter und neuer Staat des Konigreichs Dalma-
tien c. miivére. Gardener Wilkinson angol ttleiréra, Abbate Albert Fortisra
stb. (A neveket gy tiintettiik fel, ahogyan Jokai miiveiben szerepelnek.)

Aligha kell kiilon hangsulyoznunk, milyen Oriasi feladat All a maj-
dani kutaté el6tt, aki e forrdsok attanulményozasara vallalkozik. Ameny-
nyiben akad ilyen, bizonyosan valaszt kapunk tomérdek olyan kérdésre,
m61~13f1 la délszlav motivumok és témak kapcsan JOkai tobbi miivében me-
riil fel.

Az eddig felsorolt alkotdsok mellett Jékai mads miiveibe is beépi-
tett szerbhorvat témadkat, motivumokat. E tekintetben gazdag alkotéi
hagyatéka szinte parttalan kutatasi tertilet.

A szerbhorvat témak €s motivumok utan kutatva, Jokai jegyzetfii-
zeteir6l is szélnunk kell. A nagy proézaird Gsszegyidjtott miiveinek kiada-
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sa tette szdamunkra is hozzdférhetévé Sket.” A 26 notesz, azaz litszdlag
,eértéktelen irodalom” mindennapi hasznilatra sziiletett és bévelkedik
érdekes adatokban. Ezekben a fiizetekben taldlkozhatunk Antonije HadZié,
Svetozar Mileti¢, Zmaj Jovan Jovanovi¢ nevével, kiilonbozd kifejezé-
sekkel, szavakkal, melyekhez magyardzatokat fiizott és éppen kutatdsunk
targykoréhez tartoznak. Olvasés, beszélgetés kozben Jokai fogalmakat
jegyez fel (igaz, nem tul sokat), féleg olyanokat, melyek a szerb népha-
gyomanyokra, helységnevekre vagy a vidékre jellemz4 természeti jelen-
ségekre, foldrajzra vonatkoznak. Ezek a rovid és sziikszavii jegyzetek
miiveiben tekintélyes helyet kapnak.

Példaként a hetes szammal jelolt jegyzetfiizetbél emlitiink egy
részletet. Mint ismeretes, ebben taldlhaté az az anyag, melybdl késébb
megsziletett A jov6 szdzad regénye. A bejegyzések az 1858—1872-es kozotti
évekbd6l valdk. (Itt olvashatd egyébként Jokai linnepi beszédének vaz-
lata is, melyet 1861-ben Ujvidéken mondott el a Sava Tekelija szii-
letésének szazadik évforduldja alkalmdbodl rendezett iinnepségen.) A 49.
oldalon bejegyzés taldlhaté: ,,dodole (dodol jatékok) — koszoruval diszitett
meztelen lany tanca.” Ez a bejegyzés késobb- a regényben szakasszd, re-
gényszerd jelenetté nétt.

Jékainak a monarcidban €16 szerbekrdl és a Szdvan, Dunan tuli
délszlavokrol szerzett ismeretei a negyvenes évektdl szamitva alkotdi
munkassaga végéig bizonyos fejlddésen mentek at. Késébb keletkezett
miiveiben mar ritkdbban ,vét” bizonyos tények helytdlldsagat illetden.

A magyar proézairds nagyjanak a szerbhorvat motivumok forras-
anyagéul féleg irodalmi miivek szolgaltak és a szerb népkoltészet, mely-
bél pedig kozponti szerep Kraljevié Marko alakjanak jut.

Ismereteinek gyarapodisa mellett allanddsul, s6t fokozddik a szerb
nép irdnti érdekldédése. Igaz, ez az ismeretanyag nagy irodalmi-miivészi
és tarsadalmi-politikai tevékenységének hatterében mindig jelen van, s
csak egy-egy miivében szinte varatlanul csillan fel. Munkdiban ezeknek
a délszlav témaknak, motivumoknak nem tulajdonithatunk tul nagy
vagy donté szerepet — ugy kell Sket vizsgalni, mint tengernyi mads té-
nyez$ egy részét. Egyedil Kraljevic Marko legendéaja valt vezérfonalla
egy Jokai-miben, az Egy jdtékos, aki nyer cimiiben, Dubrovnik torténe-
tének egy fejezete pedig a Hdrom mdrvdnyfejhez adott témat.
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Részlet a Jokai MJr és a szerb irodalom a XIX. szdzad mdsodik felében cimi ta-
nulménybdl.
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