Mindez azonban nem valtoztat azon a tényen, hogy a versirds Sin-
ké Ervin szdmara csupan afféle kikapcsolédéds. A préza jelenti szimdra
a valé életet, a lira pedig ifji koridban az ismeretlenre valé racso-
dalkozast, id6sebb korban pedig az emlékezést az elhalt hozzatartozokra,
a megolt sziilékre, elhalt testvérekre, Rozalra, a kis pesztonkara, a
kin6tt ruhira, s amellett — mint maga vallja — ,haldlig kereste, amit
rendes ember soha el nem veszit: magat a vilagban, a viligot magaban.
— S mit talalt? Mindig megtalalta valami, ami fajt”.

Ez az o6nmagardl adott par szavas jellemzés fejezi ki legékeseb-
ben Sinké Ervin koltéi 1ényét minden ellentmondéasaval egyetemben.

A valogatott verseket tartalmazé kotethez Bori Imre irt elmélyiild
tanulmanyt Sinké koltdi munkassagardl, Bosnyak Istvdn pedig az 1914

ez

és 1976 kozott megjelent Sinké-versek bibliografiajat adja kozre.
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MEGBIZHATO IRODALMI HELYZETKEP

BANYAI JANOS: Kényv és kritika I1.
Forum, Ujvidék, 1977.

A jugoszlaviai magyar irodalom torténetének — multjdnak €s jelenének
— rendszeres, értékel igénya vizsgidlata, s ezzel parhuzamosan a nyom-
dabal kikeriils, olvasdkhoz eljuté konyvek kritikai elemzése, visszhangja
az utébbi esztendSkben jelentdsen megszaporodott. Bori Imre és Herceg
Janos jorészt mult felé fordulé konveivel egylitt mind tobb az olyan md,
amely — mint pl. Varga Zoltan, Utasi Csaba és részben Végel Léaszlo
kotete — a folyé irodalmi termést vizsgédlja elmélyiilten, dokumentéltan,
sokszor pedig egészen Gjszerdien.

De az irodalmi értékek szambavételében, az eredmények, kisérle-
tezések és a feladatok tudatositisiban, valamint irodalmunk helyzetképé-
nek megbizhaté kérvonalazasaban is megkiilonboztetett figyelmet érdemel
Bényai Janos kritikusi tevékenysége. Legtjabb kotete, a Konyv és kri-
tika I1. is ezt példdzza, hiszen ennek négy nagyobb fejezetében — s az
egyes konyvekrol irt kritikaiban, tanulmanyaiban, recenzidiban és Osszefog-
lal6 szandéku helyzetjelentéseiben is — irodalmunk és az iréi alkoté-
munka alapvet6 kérdéseivel foglalkozik; az 1970-es évek elején és dere-
kan irt regényeinkkel, tijabb koltészetiinkkel és a maga kedvenc mdiifa-
javal, a kritikaval.

Mir elss ilyen jellegti konyvérdl szolva megallapitottuk, hogy Bé-
nyai sokrétdi kritikusi tevékenysége példamutatéan dicséretes, mivel nem-
csak az alkotidsokrdl és alkotékrdl irt konkrét kritikdi nagyszamuak,
hanem az esztétikai és az irodalomelméleti, irodalomtorténeti kérdéseket
feszegeté s a mihelyproblémakat, a konkrét tennivalékat megvilagito
irdsai is. S mivel mindezek —— az utébbi idében a Hidban megjelent szer-
keszt6i jegyzeteivel egyiitt — rendszerint kritikai elGitéletek nélkiil, igen
nagy felkésziiltséggel és targyi tuddssal irédnak, a visszhangkeltésen, az
olvasé sokoldalii és megbizhaté tdjékoztatdsan kiviil az irodalmi stan-
dard mércéinek meglehetésen magas fokon torténd kikristdlyosoddsat,
megillapoddsat is sokban elGsegitik.

Béanyai a hagyominyos modszerekkel és stilusokkal irédott alkota-
sokban meg a korszertibb, frissebb, kisérletez§ jellegli miivekben is jo
szemmel — és jo szivvel — veszi €szre az értékeket, a szovegek olvasata-
bél kitetsz6 értékeket, s ezekrdl éppoly elgondolkoztatén, érdemlegesen
tud szolni, mint a részeredményekrd! vagy a kisikldsokrél. Kiilondsképp
Gion Néndor, Major Ndndor, Domonkos Istvdn, Tolnai Ott6 és Dedk
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Ferenc regényeinek vizsgalatakor figyelhetjitk ezt meg jol, de Varga
Zoltan Periszkdp -cimii olvasénapldjanak és Bosnyak Istvan Vdzlatok egy
portréhoz cimii konyvének ismertetésekor, biralatakor is. De akar osztja,
akar megkérddjelezi valakinek a nézetét, irodalom-, regény-, drdma- vagy
koltészetfelfogasat, avagy éppen — mint igen gyakran — a maga nézete-
it, felfogdsat igyekszik kifejteni: sohasem vitazik, és sohasem bizonyit
vagy céfol tgy, hogy a mil helyett az embert vegye célba, s divatos szé-
val élve,rajta,verje el a port”. Banyai mindvégig mii- és irodalomkozpon-
td marad, s bar jol tudja, hogy a sanda oldalvagasoknak, szilaj dorongo-
lasoknak sokszor jéval nagyobb a sikeriik, mint az okos, higgadt megal-
lapitasoknak, 6 mégis mindenkor a miib6l indul ki €s oda tér vissza,
ezt tartja- munkassaga fundamentumanak. Kritikai munkassaga legfébb
céljanak pedig azt, hogy lehetSleg minél pontosabb attekintést adjon
Ujabb prozank, koltészetink és kritikank helyzetérdl, vonulatairdl, s hogy
ekozben a kitekintés, a kisérletezés, titkeresés fontossagat éppugy tudato-
sitsa, mint azt, hogy ott, ahol mar — mint a jugoszlaviai magyar iroda-
lomban is — lassan-lassan irodalmunk hetven-nyolcvan, kis hijan szaz-
éves multjardl, torténelmérdl beszélhetiink, ott nem kel okvetleniil min-
dent el6lrd]l kezdeniink! Mert megvannak mar a gyokerek, s ha ismerjiik
adottsagainkat, koriilményeinket, irodalmunk kett6s vagy akar harmas
kotoédését (magyar irodalom, jugoszliv irodalom, vildgirodalom), akkor
mér minden magara valamit is adé alkoténak, irénak, koltonek, drama-
irénak, kritikusnak tudnia kell azt is, hogy milyen irdnyban, milyen
kozegben mozoghat, milyenek a fejlédési lehetdségei.

A Konyv és kritika II. legf6bb erényét a jézansag, a sokoldald
irodalmi tajékozottsdg, a kritikal éleslatis és a tisztesség jelenti, meg
az, hogy frissen, elevenen, eligazodni és eligazitani vagyé szadndékkal rea-
gal irodalmunk hétkdznapjainak és iinnepeinek a kihivasaira. Ezért ha
barki is kérdésessé teszi a kritika — a jugoszlaviai magyar kritika —
1étét és 1étjogosultsdgat, az nyilvan a legkevésbé sem gondolhat Bényai
tevékenységére. Hiszen, ahogy az a konyvbdl is kitlinik, épp az 6 kritikusi
munkassaga igazolja a legjobban, hogy a nyilvanvalé mulasztdsok ellené-
re.is van kritikank és vannak kritikusaink. Kritikdnk tobbé-kevésbé illan-
désult feladatkore pedig, Bényai szavaival, nagyjabdl igy fogalmazha-
t6 meg:

A kritikanak kétségteleniil az a dolga, hogy az irodalmi evidencidk
mellett a rejtettebb, a nehezebben felismerhetd és feltdrhatd irodalmi té-
nyekre, szempontokra hivja fel a figyelmet. Eddig tarthat a kritikus mun-
kdja, a tobbi az olvaséra var.”

Mint ebbél is latszik, a kritika természetérdl, gyakorlatarol, felada-
tarél és a kritikai elkOtelezettségr6l szdlva Banyai nem egyszerlien ,el-
vitat”, ,,megmosolyog”, vagy ,odamondogat” valamint, hanem a kritika
rangjaért és megbecsiiléséért kiizdve maga is azon van, hogy irodalmunk
igazi értékei a kritika tdAmogatisival (is) eljussanak az olvasékhoz.

E tiszteletre mélté torekvésében egy valamit mégis sajndlhatunk.
Azt, hogy a mar jelzett hatalmas irodalomtorténeti, esztétikai, filozoéfiai,
tarsadalomtorténeti, etikai ‘stb. felkésziiltséggel irt kritikait, tanulma-
nyait, jegyzeteit és esszéit sokszor annyira hiivdsen, tdrgyilagosan, tiiz
és izzas nélkiil fogalmazza meg, nemritkan pedig véleményének, rokon-
szenvének egyértelmiibb kinyilvanitasa nélkiil, hogy az irdsait olvasé
beavatlanabbak olykor az utolsé mondatig eljutva sem tudjak meg, hogy
az ismertetett milivet — regényt, elbeszélés- vagy verseskotetet — érde-
mes-e megvenniiik vagy sem.

Nos, hogy ennyi dicséret utdn ne essek én is onnon csapdamba,
hadd mondjam el legaldbb néhany széban, hogy mindazok, akik igényt
tartanak egy realis irodalmi értékrend kialakitasara, a jugoszlaviai ma-
gyar irodalomban valé megbizhat6 tajékozdédasra, ckvetleniil vegyék meg
ezt a konyvet. Es, egy kissé derlisebbre forditva a szét, vegyék meg
azért is, hogy a Konyv és kritika II. forgatdsakor rddobbenjenek arra,
hogy a sokszor oly szegényesnek mondott irodalmi termésiinkb6l mennyi
mindent nem olvastak, nem ismernek! ' -

SZUCS IMRE
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