ban egymdssal ideig-6rdig szembedllitott népek egymdsra taldldsanak
a nem éppen sima, de mégis jarhat6é utjat mar ebbol a tavoli id6bdl is
megmutatja. Koz6s harcainkat — Jozsef Attildval szélva — békévé oldja
az emlékezés; és nekiink, mai kutatéknak a népek egymasra talaldsat és
békés, testvéri egyiittélését minden eszkozzel el6 kell segiteniink.

Varga Imre kétete ebben a tekintetben is jelents tett!

KATONA IMRE

A PROZAIRO KOLTESZETE

SINKO ERVIN: Vdndorbotom wmeg-megtorpan.
Forum, Ujvidék, 1977.

Sinké Ervin altalaban tgy él az irodalmi kéztudatban, mint prézaird,
s6t hozzatehetjitk még azt is, hogy elkotelezett prozairo, aki regényei-
ben, tanulmdanyaiban, riportjaban forradalmi kidlidssal foglalt allast a
szocializmus sztalini merevségtdl és tévelygésekt6l mentes igazsdgai és
eszméi mellett. Errél tantiskodnak példaul legismertebb miivei, az Opti-
mistdk, az Egy regény regénye, a Kisértet jdrja be Eurdpdt cimen meg:
jelent eléadas- és cikkgyljtemény, az ifjusagi vasitvonal épitésérdl sz6lo
A vasit cimd riport, de mas szépirodalmi miivei, tanulmanyai és rop-
iratszerdi irasai is. :

Aki azonban csak a prézairé Sinkot ismeri, az nem alkothat teljes
képet iréi és emberi mivoltarél. A harcos Sinkéhoz ugyanis szerve-
sen hozzatartozik egy magdba néz$, a kornyezetét6l szinte elfordulo,
sokszor valésagos elefantcsonttoronyba zarkézé Sinkd is: a kolté. Es
tulajdonképpen egészen mindegy, hogy Onmagadba zark6zé mivoltabdl
fakadé lirai kitoréseit rimes, kotott formaban réja-e papirra, avagy
szabad versbe Omleszti. Végeredményben ilyen, Onmaga felé forduld
koltsi mé legutébb megjelent posztumusz naplokotete is. Ez a napld
tulajdonképpen egy szabadvers-ciklusnak is tekinthets, akar mostani,
minden korszak verseit egybefogdé kotetében a Jo beszélgetés ciklus.

Persze a dolog azért nem egészen ennyire egyszerfi, mert mar
eloljaréban meg kell allapitani, hogy Sinké koltészetében érezhet6 bi-
zonyos szakaszossag is, hiszen beletartozik ebbe a koltészetbe a Lenin
szava cimiti koltemény és a Poéma a pdrtrél cimii szabad vers is, em-
lékeztetve a proézairéd elkotelezettségére. S az igazsaghoz tartozik az is,
hogy még ezekben az elkotelezett versekben is mentes a szdélamszertii
kinyilatkoztatasokt6l, a kaptafaszerti képektdl, ekkor is a maga belsG
atjait jarja, azt az utat, amellyel mint afféle jugoszlaviai magyar
irodalmi vezér valésagos iskolat teremtett a fiatal nemzedék korében.
Hiszen éppen ez a viszonylagos kettdssége a magyarazata annak is,
hogy volt olyan id8szak, amikor meglehetdsen éles vitak zajlottak le
koriilotte a bontakozé jugoszlaviai magyar irodalmi életben, s hogy
val6saggal zaszléva magasztosodott a zsdanovi és sztalini kaptafatél meg-
undorodott. ifju {rék és koéltdk szemében. Ehhez persze hozzatartozik
az is, hogy voltaképpen nem is annyira megirott miveivel valt az ot-
venes és késébbi esztendbk irodalmi vezéralakjavd, hanem mint annak
idején Szenteleky a maga irodalmi szervezOképességével és utmutaté
erejével jutott az irodalmi élet élére, gy Sinké a kbvetkezetesen hir-
detett irodalmi tanaival, sugirzé intellektualizmusaval, minden meg-
torpanas és elsziirkiilés elleni harcos kiallasaval, az avantgardizmus hir-
detésével valhatott a mindig ujat keresd fiatal nemzedék példaképévé.
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A miiveiben, f6leg a verseiben, lirdjaban valé préfétaavatds azon-
ban ugyanolyan elhibazott lehet, mint ha Szenteleky irodalmi érdemeit
és nagysagat az Ugy fdj az élet novelldihoz, vagy az Isola Bella regényé-
hez kotnénk.

Amire elészor is fel kell figyelniink fiatalkori verseiben, az az
Ady-hatas. Ez megmutatkozik jelzOiben, szoflizéseiben. Bdnatos éjsza-
kdk cimti versében példaul igy kialt fel: ,J pardzna kéjek, beteg bd-
natok”, vagy pedig: ,,0 utcaldnyok, forré olii ndszok”. Ez a hang tulaj-
donképpen nemcsak azért idegen magatdl Sinké6tol is, mert Ady koltdi
szellemére emlékeztet, hanem még inkabb azért is, mert ellentétben all
befelé vizsgalédd tekintetével, szigori magdba vonulasaval, 6rok honta-
lansagérzetével. Sinkora, a koltére sokkal jellemz8bb az 1914 oktdberé-
ben irott Valaki cimi{i versének panaszossaga, amikor igy fejezi be élet-
sOvargd sorait: ,,Hullott a konnyem, hullott zokogon. Es egy kinny
csillogott a ldny szemén” — mintsem az Uj Zarathustra Adyval zsongé
lemondé banata:

oImmdr megdllok. Hidba volt minden:
az dlarc, a poz, a dal, a szin...”

Latszélag az Ady-hatdsra utalnak a Sinkénal el6fordulé istenes ver-
sek is. Ez a latszat azonban megtévesztl. Az istenes Ady semmiképpen
sem téveszthet6 Ossze az istenes Sinkéval, hiszen Ady maga teremtett
maganak egy kiilon istent szinte a vildg megszemélyesitésére, s ezzel
a maga teremtette istennel végtelen hadakozast folytat, Sinké viszont
egy, a babonas hitben él8 isten felé sohajtozik, boldog a kozelében,
és néha szinte valldsos réviiletbe siipped. (Boldog, kihez az Ur angyala
eljott stb) Ez az istenkeresés szorosan Osszefonddik befelé nézésével.
Versei nem 4atlaszéak, s még csak at sem sejlik rajtuk a kitagult kor-
nyezet, a kolt§ onmagaban él, 1élegzik, konyordog €s szinte imadkozik
is. Az 6 vilaga a misztikum, s ez annal szembedtl6bb, mert mar ekkor
talalkozott a forradalommal, s e forradalom tiikrozédésének hidnya ver-
seiben olyan ellentmondés, mely arra utal, hogy a kolt6 éles hatar-
vonallal valasztotta el dnmagdban az embert és a versirét. Valéban a
valésagtél valé futdssal is magyarazhato ez az elzarkézéds, s ezt 6 maga
is kifejezi Sietés volt dolgod cimi versében, amikor igy kialt fel:

Llaj, mdr mit is tegyek, ha csak sirni tudok,
s csak gy kergettetve, dttalan csak futok.”

Ez a futas valésdgos menekiilés valami csak benne él6 koOlt6i és
elszigetelt vildg felé, melyben a ,piros es¢” istene él, s melyben az
ember csak arnyéka ennek az istennek. Ezért tilikrozddik istenes ver-
seiben valami paradicsomi szelidség, valami valldsos aldzat, mely nem-
igen egyeztethet6 Ossze az osztilyharcos tudattal, a tudoményos vilag-
nézet készséges vallasaval. o

Azt mondhatnank, hogy 1926. évi szarajevéi verseiben jelentkezik
el8szor magakinaléan és kovetel6dzébben a kornyezet, ekkor mintha
individuuma kitdgulna, magaba fogadva a szemébe tlikroz6d6 valdsag-
képeket, az elol halad6 okos kis lovat s a nyomdban igyekvd ,nagy
gazdat”, verseiben is radobbenve a Kkoriilotte aramlé emberi sorsokra,
amelyek mar nem csupan a kolt6t jelentik, hanem azt az egész vila-
got is, amelyben minden magdba nézése ellenére is benne ¢él. Ezek-
ben a versekben egyesiil el8szor igazan az ember a benne €16 koltd-
vel, a kolt6 a kornyezetével. Ekkor mar isten és vilag viaskodik kol-
t8iségében, s ekkor mondja ki elészor megfellebbezhetetleniil és té-
tovazas nélkiil a ,hogyha nincs barat, kiért meghalni j6, nem lehet
ellenség, kivel csatazni j6” kolt6i és emberi igazsagit. A Prdza versben
ennek a vilag felé induldsnak a rapszédidja. Erre utalnak mar az Invo-
kdcié bevezet$ sorai is:
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LLélek vagy képzelet vagy ész — akdrhogy hivnak,
Ne gubbassz, ne gubodzd be mdr tovdbb magad.”

Es a tovabbiakban:

»Sztik vagyok én magamnak magam,
miként a vildg sem fér el a vildgban.”

Igy robban bele a kolt6 a vildgba az individualista elzarkézasbdl,
az istenképzetekbdl. Es ebben a Bosznidban belecsimpaszkodd vilagban
mar nem valami homalyos istenkép felé kell fohaszokat rebegni, mert
ebben a vilagban parasztok gylirkéznek neki a munkéinak, mert eb-
ben a vilagban ,a hasfelmetsz6 Jack” {izi kisded jatékait, és ,a kisebb
ziloghazak mar nem fogadjak el a télikabatot”, mert ebben a vildg-
ban ,szegény dalmat paraszt iil a kecskéje mellett a kOves hegyen”.

S a kolts, a vildggal taldlkozva, megtaldlja kolt6i és emberi On-
magat is, mint ennek a vildgnak magara ébredt, Ontudatos részecs-
kéjét a régi istencsodaléval szemben. Ehhez kapcsolédik a természet-
szerli beismerés is — nemcsak a vildg, de 6nmaga elStt is:

16 volna boldog Istent hivni,
De szeretni csak Téged lehet
Sok foldi gyerek.”

Ekkor mar nem lebeg a fold felett, és 1j szinben lattatja &nma-
gat is. 1916-ban cimii versében még csak statikus képekkel érzékeltette
a hédborut is. Nem lazadt ellene, csak egyszertien Kivetitette mozzana-
tait: ,Minden fej horgadt, tétoviazé szemek, lengd, ingatag léptek —
az udvar kovén kopog sok rozsdas vasszeg — hej! haj! joj”. Uj idé-
szakaban, Harmincnyolc év cimii kolteményében, a hitleri fasizmus tom-
bolasanak kezdeti szakasziban azonban mar Osszeforrottnak érzi sorsat
a ll(gé')zésség sorsaval, és kifejezést is ad ennek ezekben a megrazé so-
rokban:

,,JTemesd el vildgkergets vdgyad,
Magyarnak hazdtlan, s még nem is zsidd,
Kolt8, kit egy nép se vall fidnak —

Ha meggebedsz, nem lesz majd ribillié.”

Beleolvad hét a kozosségbe, s ha sajit magdt siratja is, ez mAr
nem az egykori elefantcsonttorony, ez mar nem a helyét nem talalé
onsiratas. Igaz, a fasizmus elSretérése megint csak kedvez onmagaba
nézésének, megerdsiti ujra hontalansagérzetét, de ez mar nem a régi
istenkeresés tandcstalan és elfojtott tiikorbe nézése, hanem a vele szem-
ben 4all6 valésag visszfénye. Ha a befelé fordulds a régi is, a tartalom
mas, és masok az okok is. Ez az Gj életérzésii kolt6 keresi onmagat az
tj koriilmények, az 4j vilagtorténeések kozott. Még mindig fajdalmas,
sirankoz6 a hangja, a haborda napjait is hangsulyozottan hontalanként,
kinok kozott vergddve, s csak ,fél hittel magdnak reményt hazudé harc”
sodraban éli at, s még Kordun, Lika, Boszna példdjaval szeme el6tt
is csupédn azt érzi, hogy ,0s, er6s fak kozott hazatlan szél vagyok”.
Mindez azonban a kirobbané &szinteség erejével szirnyalja tal az egy-
kori, azt mondhatnink oOncélii kesergést. Sinké Ervin ezen az 6szinte
és nem titkolt hazatlansdgérzeten at jut el a fenntartds nélkiili Ossze-
tartozds érzetéig, s immar a lidércnyomdstdl felszabadultan kidltja a
vilagba: ,Lesz csak emlék, Hogy félek, s latni fogom, ldtom, Mit soha
csak nem is sejték: Nem volt hajotorés maganyom.” Ekkor teljesedik
ki kolt6i életmiive. Nem, nem valik szolamkoltové. Egészen Onmagat
énekli, ez az Onmaga-éneklés azonban mar nem Isten vildganak sovar-
gasa, nem badtortalan fohdsz és meglapulds a nagy ismeretlen arnyé
kéaban, hanem a koltd harcos sorsdnak teljes vallalasa.
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Mindez azonban nem valtoztat azon a tényen, hogy a versirds Sin-
ké Ervin szdmara csupan afféle kikapcsolédéds. A préza jelenti szimdra
a valé életet, a lira pedig ifji koridban az ismeretlenre valé racso-
dalkozast, id6sebb korban pedig az emlékezést az elhalt hozzatartozokra,
a megolt sziilékre, elhalt testvérekre, Rozalra, a kis pesztonkara, a
kin6tt ruhira, s amellett — mint maga vallja — ,haldlig kereste, amit
rendes ember soha el nem veszit: magat a vilagban, a viligot magaban.
— S mit talalt? Mindig megtalalta valami, ami fajt”.

Ez az o6nmagardl adott par szavas jellemzés fejezi ki legékeseb-
ben Sinké Ervin koltéi 1ényét minden ellentmondéasaval egyetemben.

A valogatott verseket tartalmazé kotethez Bori Imre irt elmélyiild
tanulmanyt Sinké koltdi munkassagardl, Bosnyak Istvdn pedig az 1914

ez

és 1976 kozott megjelent Sinké-versek bibliografiajat adja kozre.

KOLOZSI TIBOR

i
4

MEGBIZHATO IRODALMI HELYZETKEP

BANYAI JANOS: Kényv és kritika I1.
Forum, Ujvidék, 1977.

A jugoszlaviai magyar irodalom torténetének — multjdnak €s jelenének
— rendszeres, értékel igénya vizsgidlata, s ezzel parhuzamosan a nyom-
dabal kikeriils, olvasdkhoz eljuté konyvek kritikai elemzése, visszhangja
az utébbi esztendSkben jelentdsen megszaporodott. Bori Imre és Herceg
Janos jorészt mult felé fordulé konveivel egylitt mind tobb az olyan md,
amely — mint pl. Varga Zoltan, Utasi Csaba és részben Végel Léaszlo
kotete — a folyé irodalmi termést vizsgédlja elmélyiilten, dokumentéltan,
sokszor pedig egészen Gjszerdien.

De az irodalmi értékek szambavételében, az eredmények, kisérle-
tezések és a feladatok tudatositisiban, valamint irodalmunk helyzetképé-
nek megbizhaté kérvonalazasaban is megkiilonboztetett figyelmet érdemel
Bényai Janos kritikusi tevékenysége. Legtjabb kotete, a Konyv és kri-
tika I1. is ezt példdzza, hiszen ennek négy nagyobb fejezetében — s az
egyes konyvekrol irt kritikaiban, tanulmanyaiban, recenzidiban és Osszefog-
lal6 szandéku helyzetjelentéseiben is — irodalmunk és az iréi alkoté-
munka alapvet6 kérdéseivel foglalkozik; az 1970-es évek elején és dere-
kan irt regényeinkkel, tijabb koltészetiinkkel és a maga kedvenc mdiifa-
javal, a kritikaval.

Mir elss ilyen jellegti konyvérdl szolva megallapitottuk, hogy Bé-
nyai sokrétdi kritikusi tevékenysége példamutatéan dicséretes, mivel nem-
csak az alkotidsokrdl és alkotékrdl irt konkrét kritikdi nagyszamuak,
hanem az esztétikai és az irodalomelméleti, irodalomtorténeti kérdéseket
feszegeté s a mihelyproblémakat, a konkrét tennivalékat megvilagito
irdsai is. S mivel mindezek —— az utébbi idében a Hidban megjelent szer-
keszt6i jegyzeteivel egyiitt — rendszerint kritikai elGitéletek nélkiil, igen
nagy felkésziiltséggel és targyi tuddssal irédnak, a visszhangkeltésen, az
olvasé sokoldalii és megbizhaté tdjékoztatdsan kiviil az irodalmi stan-
dard mércéinek meglehetésen magas fokon torténd kikristdlyosoddsat,
megillapoddsat is sokban elGsegitik.

Béanyai a hagyominyos modszerekkel és stilusokkal irédott alkota-
sokban meg a korszertibb, frissebb, kisérletez§ jellegli miivekben is jo
szemmel — és jo szivvel — veszi €szre az értékeket, a szovegek olvasata-
bél kitetsz6 értékeket, s ezekrdl éppoly elgondolkoztatén, érdemlegesen
tud szolni, mint a részeredményekrd! vagy a kisikldsokrél. Kiilondsképp
Gion Néndor, Major Ndndor, Domonkos Istvdn, Tolnai Ott6 és Dedk
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