DER ZOLTAN

LEVELEK ADY KOSZORUIHOZ

Szerény levelek, amelyekkel az évfordulé iinnepségeihez hozzajarulha-
tunk, hiszen filolégusi adalékok, de a jugoszldviai magyar irodalom tor-
ténetében talan fontosabbnak mindsithetd események emlékei.

A filolégusi pedantéria szabalyai azt kivanndk, hogy Lodsz Istvan
Ady-konyvét idézzuk meg elsbnek, de arrél mar elmondtuk, amit tud-
tunk. Talan tobbet is, mint amennyit tudnunk foltétleniil sziikséges. Es
2 kegyelet sem fodheti el hogy nem ez az a konyv, amely az Ady-irodal-
mon beliill vagy Ady vajdasagi szerepének Osszefiiggéseiben a kezdetet
jelolhetné. J6 szdndék és rossz szemlélet konfliktusaval inkabb egy kor-
szak és egy szemlélet végét dokumentalhatni. Mert az nem kétséges,
hogy Lodsz &szintén torekedett Ady megértésére és megbecsiilésére, de
e szandékat esztétikai érzékenységének kozervativ természete és szem-
léletének Ady vilagatél valé idegensége annyira korlatozta, hogy ered-
ményei kihulltak az Ady-irodalom €16 folyamatabdl. Kudarca egy torté-
nelmi torvényszerliséget példaz: Adyhoz nem lehetett félszivvel, 6sdi
fonntartasokkal hozzaszegddni. Miive merében 1j érzékenységet és ész-
jarast kivdnt, s igazdban azok érthették, akik mdar az & versein néttek
fol. Akiket egy torténelmi foldrengés eszméltetett arra, hogy a vilagot
és benne sajat helyiiket egészen masként kell latniuk.

. Ezt az 4j viszonyt Ady koltészetével, ennek kezdetét kétségkiviil
Sinké Ervin Ady-élménye jeloli. ,,Hogy az irds lehet mas is, lehet vére-
sen komoly kiizdelem a hazugsag ellen, hogy a miivészet valami lénye-
gesen mas, mint a szemfényveszt6 bilivészet egy fajtaja, hogy a vers
nemcsak érzelmes deklamdcidé, hogy a leirt szé gy6zelem lehet félel-
men, némasdgon, hogy a sz6 nemcsak mese, hanem lehet a valdsag ba-
tor sikolya, s hogy a mese sem puszta mese — ezt mind.életemben eld-
szOr, homalyosan, a meglepddottségnek felejthetetlen érzésével” egy
Ady-versrészlet olvastan élte at Sinkd.

Tanulmdnydban, melyben erre emlékezik (Ady Endre. Epikurosz
hervadt kertje. Forum, Novi Sad, 1964; Szemben a birdval. Gondolat,
Budapest, 1977), azt is elmondja, hogy nemcsak neki lett els6rendii szel-
lemi forrasa Ady koltészete, de az 1919-es magyar forradalom egész ve-
zérkarat elhatarozd, folszabadité és bensdséges élmények flizték Ady
lirajahoz, s ,Ady Endre versei voltak egy egész magyar forradalmi nem-
zedék neveldi, szellemi felszabaditéi, harci lobogéja”. B. Szab6é Gyorgy

edig 1952-ben irt terjedelmes és erésen polemikus hangi irasaban
?T anulmdny Adyrdl. Tér és id6. Progresz, Noviszad, 1958) arra emlékez-
tet, hogy ,Ady az ellenforradalmi erSk felillkerekedése idején is zdsz-
16ja, lobogdja maradhatott a magyar haladd, progressziv mozgalmak-
nak”, harom évvel késébb megjelent, ugyancsak fennebb emlitett kote-
‘tében olvashaté esszéjében viszont arra figyelmeztet, hogy ,Ady népies-
sége és forradalmisdga mindségileg is meghaladja azt, amit kortarsai
* a népiesség és forradalmisag alatt értették; az 6 népiessége a magyar
tarsadalom elnyomott erSinek a felszabaditdsat t{izi napirendre, a nép
és a nemzet kozotti ellentmondds megsziintetését siirgeti — forradalmi-
saga — ellentétben az irodalmi palmahadzak miivészi Oncélusagaval —
az irodalom tdrsadalmi szerepét és a miivészi alkotdsok tarsadalmi funk-
ciéjat hangsilyozza”. ,Ady irodalomszemléletének egyik alapvet§ és els-
remutaté vondsat — Osszegezi végiil mondanivaldjat — abban kell Iat-
nunk, hogy a politikai, kozéleti és irodalmi fejlédést oOsszefiiggésben
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latja. (...) A legnagyobb tanulsidg irodalomszemléletének ebbdl a for-
radalmi és politikai tendenciaibdl kovetkezik.” o
Természetesen mind a Sinké emlitette kapcsolat, mind B. Szabd
Gyorgy megallapitasai jol ismertek — méghozza nemcsak a szakmabe-
liek el6tt —, hiszen miveik ma mar kozvagyont jelentenek. Furcsa,
hogy kisugarzasuk mégis sokkal gyongébb, mint mas gondolataik hata-
sa. A jugoszlaviai magyar irodalom koltSeszményében — amennyire ez
a verseskotetekbdl és a tanulmanyokbdl megéllapithaté — Ady iigyei,
poétikdja és magatartdsa korant sincs jelen olyan sullyal, mint amilyen
szerepet a modern magyar koltészet forradalmaban betdltott. Oka lehet
ennek az a konjuktura, mely az Otvenes évek magyarorszagi irodalom-
politikdjaban Ady miivét a Nyugat tobbi alkotdjaval szemben az utdb-
biak rovasdra avatta tananyaggi. Példava nem, mert a példa Pet6fi volt,
de a forradalmisdg olyan képvisel6jévé, aki mellett mas értékeknek cl
kellett halvdnyulniuk. Ennek lehet a kovetkezménye, hogy Jézsef Atti-
" lJaban sem érzékeltik eléggé az Adyval valé rokonsag tényeit, sét az
Ady-orokséget ma legmagasabb szinten folytaté koltéket is valamiféle
hivatalos eszmény képviseléiként volt szokas ndlunk olykor emlegetni.
Ez a jubileumi irds nem jo alkalom arra, hogy megnézziik, kik a
hivatalos kolt6k, hanyféle iranyzat létezik ma egymas mellett a ma-
gyar irodalomban, s melyik milyen tamogatast €lvez, de az bizonyos,
hogy nincs olyan diszkriminacié vagy el6iras, mely az Ady-0rokség meg-
becstilésében benniinket feszélyezhetne. S6t ennek az Orokségnek addsai
is vagyunk, kapcsolatunk vele régi keletl, s olyan pontokon volt a leg-
erd0sebb, amikor a jugoszldviai magyar kultara szellemi tisztasiga, em-
beri tartalmassiaga forgott kockan. Két ilyen torténelmi pillanatot s
benne az Ady-mii szerepét szeretnénk most f0lidézni, tudatositani. Olyan
pillanatokat, melyek éppen a Sinké aital emlitett élmény folytatasaként
illeszthet6k egy lancolatba, mely hézagtalanni ezek révén sem vilhat,
de egy toredékes kontinuitias foltételezéséhez bizonyos alapot adnak.
Egyszeriibben szélva: a vajdasagi szellemi élet balszdrnyanak Adyval
valé kapcsolata e dokumentumok ismeretében tisztabban rajzolédik Kki.

Hogy mi lett azzal az Ady-kultusszal, melynek a szabadkai munkis-
otthonban az els6 vilaghaboru el6tt Sinké mar részese volt, nem tudjuk.
Nyomtalanul nem mulhatott el, mert a munkismozgalom itteni képvi-
seléi kés6bb is sajat koltdjikként tisztelték Adyt. Valé igaz azonban,
hogy a bénultsagabdl ocsudd vajdasagi szellemi életben elOszor a BAcs-
megyei Napldoban jelenik meg a kolto abban a szerepben, melyet aztin
egyre novekvé aranyokban az Uj magyar irodalmakban betolt. Hogy
hol, mikor és kik révén, ennek folderitése igen fontos torténelmi-miive-
l6désszociolégiai foladat volna, nem kis id6 és nem egy kutaté kellene .
hozzi. Annyi eddigi ismereteink alapjin is bizonyosnak latszik, hogy
el6szor a romdniai, kozelebbrdl az erdélyi értelmiség fedezte f61 6nmaga
szdmdra az Ady-mi eszmei, politikai tartalmait mint az 4j helyzetben
kovethetd politika forrasat. Erdmindszent, Nagyvarad, Kolozsvar, a kolté
életének e fontos allomdsai miatt, valamint a hozza kot6d6 palyatdrsak
révén ez a kapcsolatlétesités torvényszeriien és hamar bekovetkezhetett.
Ez a fejlemény ott is szakitast jelentett a magyar nacionalizmus minden
hdbort el6tti irdnyzatdval, s egy hosszu tivon képviselhet§ nemzetiségi
1étezésprogram kezdetét jelezte.

Nélunk is a humdnum és a demokratizmus olyan eszményeként
jelent meg Ady, mely a maga hitelét még 1918 el6tt szerezte. S tud-
tunkkal els6ként az a Dettre Janos idézte meg szellemét, aki akkor
mar a magyar radikalizmus nagy évtizedére és a forradalom szegedi
eseményeire mint életével egybeforrt személyes élményre nézhetett visz- -
sza. A Bacsmegyei Napl6é az 6 vezércikkeiben taldlta meg azt a hangot,
melyre a gyanakvé és reményvesztett olvasé is figyelni tudott. S e hang
megtaldlasaban az Ady-élmény szerepe nyilvanvald. Folismerheté a hang-
vétel zsoltaros linnepélyességében, a tOrténelmi események olyan inter-
pretdlasdban, mely a fejlemények fatumszeriiségét hangsilyozza. Sok-
szor pedig szé szerint valé Ady-reminiszcencidk is fol-folotlenek ezekben
a cikkekben. !
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A hatasnak azonban nem ez a rétege a legértékesebb, sét, mint
latni fogjuk, sokszor zavar6 is a dagalyossagba bicsakl6 iinnepélyesség.
Sokkal értékesebb az a hiiség, melyet Ady igazai irant tanusit Dettre.
Osszeforr ez — még az Adyrdl sz6lé irasokban is — a magyar radika:
lizmus eszméinek Orzésével. Dettre Janos mint a magyar radikalizmus
szegedi vezéregyénisége kozelrdl ismerte Jaszi Oszkar elképzeléseit a
nemzetiségi kérdések megoldasardl, tudataban volt Ady és Jaszi eszmei
rokonsiganak, természetes tehat, ha vezércikkeiben egymaésba szfve je-
lennek meg a kolt6 és a politikus gondolatai. Ugyannyira, hogy Ady
jelenléte Dettre és 4altala a Bacsmegyei Naplé irasaiban jéval nagyobb
mérviinek mondhaté, mint a konkrétan Adyrdl irt cikkek alapjan kép-
zelni lehetne.

Ezek egyike Ady Endre cimmel 1923. januar 28-4n jelent meg. A
kolté haldlanak negyedik évforduldjan. Ez az irds a baloldali Adyhoz
valé viszonyanak egyik gatld, korlatozé mozzanatat is kitlintetve hirdeti
a kolté torténelmi jelent8ségét. A gatlé mozzanat az Ady-irodalomnak
az a kezdett6l kisért6 verzidja, hogy Ady csak azért vallalta a forradal-
mat, hogy elsOporje a magyarsag értékeinek kibontakozédsat fékezd aka-
dalyokat. E folfogds szerint Ady csak a fajtdjat reprezentélta, s ebben
az Osszefliggésben a csak még akkor is megszoritast, értékcsorbulast
jelent, ha a fajta nemzetet és népet jelent. Hogy mi vezeti Dettrét félire,
fogalmazisabdl vilagosan kideriil: ,Mert ez volt benne a legmélyebb:
a fajisdga. A forradalmisdga nem volt a lelkétdl lelkezett, inkabb valami
keseri elbusulas volt ez nala, eburafakds forradalom, Ugocsa von co-
rona-elszdntsdg:”

Ma mar konnyl észrevenniink, hogy Dettre éppen azt nem érti,
ami Ady forradalmisaganak kivételes jelentdséget ad. Nevezetesen azt,
hogy 6 a maga kisuri, hétszilvafas, kuruc orokségével egy nép egész
torténetének plebejusforradalmi torzsébe olthatta a kor modern for-
radalmisagat, s ezzel az utdbbinak alapot, az elébbinek hatalmas tav-
latot teremtett. Forradalmi verseinek vilagat pedig hihetetleniil folgaz-
dagitotta. Amennyire nyilvanvald ez ma, annyira szokatlan lehetett Dettre
és nemzedéke szamara, akik a polgdri radikalizmust a dzsentroid men-
talitds, a hazug magyarossag ellenében bontakoztattdk ki. Dettre tehat
nagyon is indokolt ellenszenveit elnyomva talalta meg az ,eburafakds”
Adyhoz az utat, s latta meg benne azt az Gjat, melyet teljesen sajatja-
nak érzett. Azt nem tudta, hogy a koltéi vilagkép kistri tartalmai és
gesztusal egy teljesen modern forradalmisag ujjmutatdsai szerint nyer-
ték el értelmiiket az Ady-versben, de azt érezte, hogy a mi Ilényege
mire iranyul: ,A kolténk volt. Koltéje annak a nemzedéknek, amelyik
a huszadik szazad kiiszobén Eurdpat akart varazsolni a magyar ugarra,
szépséget és szabadsagot akart adni Dézsa Gyorgy unokainak.”

Van ebben a fonntartdsok ellenére is vallalt kapcsolatban valami
szomort idészerliség, stratégiai meggondolas is. Ha Dettre azt irja:
»Verseiben az életébe beagyazott fajisag terebélyesedett és viragzott ki,
egyetemes emberérzését megtorték és hatarokhoz szogezték a Karpatok
és az Adria”, akkor az egyetemes emberség iligyének elbukdsa, az elbu-
kas tudata is jelen van a kapcsolat értelmérdl vallott gondolatokban.
Az a gondolat, hogy az emberiség nem tudott kinéni a nemzeti érzések
,huszaratilldibdl”, tehat a nemzeti értékek védelmének kényszere ismét
aktudlissa teheti Adyt.

Lehet, hogy Dettre nem ismerte a habora soran irt Ady-verseket?
Akarhogyan is van, tény, hogy nem latja a2 magyarsag és az emberség Osz-
szefogasanak szervességét Ady koltészetében, s ez az artatlan tévedés
az Ady-mil sokféle értelmezési lehetSségei koziill azt is sejteti, mely
majdan fajvédové stilizalja a humanizmusabdl kiforgatott Adyt.

Egy év sem telik el, s mar szembe is taldlja magat Dettre egy
kisérlettel, melyben ez a veszély is megjelenik. Ady Lajos Ady-konyvé-
r6l van sz6. Dettre keserti és éles biralata e konyvr6l a Bacsmegyei
Napl6é 1923. oktéber 25, majd roviditett és részben médositott valto-
zatban az aradi Genius els6, 1924. januari szaméban az ,Ady csak ma-
gyar’-verzié kovetkezménye, annak cafolata.
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El6bb ismertetett cikkében Dettre ezt irta: forradalmisdga nem
volt a lelkétdl lelkezett, ,csak horgs-dalold tiltakozas volt minden ellen,
ami fajtaja ragyogd értékei kibontakozasanak utjaban allt”. Az Ady
Lajos konyvét biralé cikkében pedig kénytelen folréni a szerzének, hogy
Ady forradalmisagat Oszinte és sziikségképpen valé szdvetségét a ma-
gyar haladas képviselGivel elbagatellizdlja, s amikor ezek az életdoku-
mentumok folotlenek, Ady Lajos az unalomig ismételgeti, hogy ,Ady
Endrét nem végiggondolt politikai meggy6z6dés, hanem a szegények s
az elnyomottak irant érzett Oszinte és forré szimpatidja vezette poli-
tikai baratai kozé”.

A két megnyilatkozasban rejlé ellentmondas beszédesen tiikrozi,
hogy milyen zavarba johet a legGszintébb Ady-vonzalom is, ha a kolt6
vilagdnak egészébll valamit nem ért, ha OsszetevOinek kapcsolatat az
egésszel nem latja. Az Ady-m(i adaptdlasdt a baloldal szamdéra is ez a
részleges elfogadas nehezitette meg, s ez konnyitette meg a jobboldal
dolgdt is. Kiilonben Dettre igen avatottan és keményen utasitja el Ady
Lajosnak azt a tOrekvését, hogy Adyt az ellenforradalmi Magyarorszag
szamara szalonképessé tegye.

A folyamatot azonban nem tudtdk megallitani, nemhogy Dettre,
de Ady fegyvertarsai sem. A Kkisajatitas mindenfel6l megindult, a mii-
b8l minden irdnyzat kiszakithatta magdnak azt, amire sziiksége volt.
A Szabd Dezs6n nevelkedett ujsiitetii nacionalizmus is, de Jdzsef Attila
is. Nem volt tehat alaptalan Kosztoldnyi ingeriiltsége az Ady-kultusz
tulhabz6 dagalyardl szélva. Ez a dagily nehéz helyzetbe hozta Ady régi
hiveit és a munkasmozgalom képvisel6it. Egyesek szembefordultak vele,
mint példaul Kosztolanyi, akit a maga apolitikus esztétikdja amugy
is régota kiilonvéleménye bejelentésére Osztokélt, masok, mint Hatvany
Lajos, Lukdcs Gyorgy, Ignotus, Foldessy Gyula, Boloni Gyorgy és a
Nyugat masodik nemzedékének tobb képviselGje, pereltek érte. A pola-
ritds azonban kordntsem volt ilyen szimpla, az Ady-ért6k tabora kiszé-
lesedett, s az alakuld Ady-képben a Szabd Dezs6 dltal megrajzolt, illetve
elrajzolt kép tobb vonasa elkeveredett Schopflin Aladadr, Hatvany, Fol-
dessy és Németh Laszlé Ady-képének tartalmaval.

Annal a masik 4alloméasnal, ahol a jugoszlaviai magyar irodalom
leghaladébb szarnya ismét kapcsolatba lépett az Ady-életmiivel, ez a
folgazdagodott €s zavaros Ady-irodalom aramlott be, s elédjeink jo
értéktudatara és tdajékozddsé Osztonére vall, hogy nem riadtak meg, s
el sem meriiltek a dagdlyban. A leghaladébb szarnyrdl beszélve termé-
szetesen a Hidra gondolunk. Attanulmanyozni a Kalangyat is érdemes
volna ebbdl a szempontbdl, de idénkbél erre most nem futotta. Ezért
csupan annyit jegyziink meg, hogy 1944, februar 154 szamaban meg-
emlékezett Ady haldlanak negyedszdzados évforduldjardl: Herceg Janos
bevezetbje és Csuka Zoltdn kolteménye utan Todor Manojloviénak azt
az 1929-ben irt cikkét kozolte, amelyben védelmébe vette volt baratjat,
majd Ady szerb és horvat forditéival ismertette meg olvasdit, s miiveik
kozill be is mutatott kettét, Mladen Leskovacét és Todor Manojloviéét,
végiil pedig négy Ady-verssel tisztelgett emléke el6tt. De mar el6ébb is
foglalkozott vele. El6szor Wellner Albert linéleummetszetével idézte fol
alakjat 1933 janudrjaban, aztian — 1935 decemberében — Ambrus Ba-
lazs ismertette Schopflin Aladar Ady Endre, Dudés Kalman pedig —
1941, januar—februari szamaban — Hegediis Lordnd Ady és Tisza Istvdn
cimii konyvét, kozben meg Kdzmér Erné méltatta a koltd szerb barat-
janak, Todor Manojloviénak a munkassagat (1938. augusztus—szeptem-
ber). Mindezt azonban csak mellékesen emlitettitk meg, mert ezuttal
a Hid Ady-vonatkozasait szandékozzuk szamba venni, mivel azokbdl
teljesebben rajzolodik ki a kapcsolat alakuldsa, s jobban Osszekothetd
a Dettre képviselte el6zményekkel.

A kezdet, Huszar Sandor Ady Endre jelentlsége és szerepe a mai
magyar irodalomban ciml irasa (Hid, 1934. december), aggaszté tiine-
tekkel teljes. Mintha példazni akarna a dagdlyt, amelyr6l beszéltiink,
Dettre hajdani cikkébdl annak retorikai bujasagat, modorossagat foly-
tatja, illetve licitalja tal. A mindenkori Ady-irodalomnak sokdig le nem
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kiizdott rogeszméje volt, hogy e rendkiviili jelenségrél csak természet-
ellenes hangon, a kinyilatkoztatds dodonai nyelvén kell beszélni. Nos,
Huszar cikke is ezt a zsdnert képviseli, s nem kétséges, hogy Szabd
Dezsé ihletésében. Kiiitkozik ez tartalmdbdl is. Amit Rakosi Jendrdl,
kivalt pedig Herczeg Ferencrél mond, hatdrozottan Szabd Dezsére vall,
6t idézi a kolt6 martirsorsanak, kisemmizettségének unos-untalan hang-
stilyozasa és természetesen az a gondolata is, hogy ,Ady életében €s
koltészetében is a fajtdja évezredes torténelmének tokéletes reinkarna-
cidja”. Legarulkodébb mégis ez a dudvaszerti, hangzatos és sajat ira-
matél ittasult el@adas: ,Az izzva izzd, zabolatlan, duhaj kolt6 a vér
heves paripidjan szdguldott be a magyar irodalomba, mint ahogyan
eleink izzva izzé, zabolatlan, duhaj véri, hoka vagy kesely taltosaikon
Vereckén at oOzonlottek le a Duna—Tisza kozti nagyalfoldi rénasagra.”
Ha meg kellene mutatni, mi az, ami a Kosztolanyi-szerii esztétdk kifi-
nomult hallasat irritalhatta, erre a hoka és kesely taltosokkal kérkedd
mamorossagra bizvast hivatkozhatnank. S egyszersmind a veszélyre is,
mely az Ady-mii és a kultaralt izlésii olvasd kapcsolatit a kibontakozé
Ady-kultusz fel6l fenyegette.

Eltdlozni azonban hiba volna ezt a veszélyt. Kivalt a Hidban fol-
6tlé jeleit. Mert valéban csak féldtlenek, s a lapnak abban az iddsza-
kiban, amikor szelleme még alakuléban volt. Foltind azonban, hogy
a Szab6 Dezs6re utaldé jegyek, Ady tragikus magyarsdganak tulhangsi-
lyozasa ellenére mar ez a cikk is mentes a faji megkiilonboztetés tiine-
teitl. Ahol szérél széra Szabd Dezsét masolja, példaul Herczeg Ferenc
jellemzésében, ott is csak a mindenkori kormanyok kegyét ligyesen ki-
érdemld ,kaméleontehetség’-et emlegeti, s elhagyja Szabé Dezsé elma-
radhatatlan kliséjét, a svabsagot. Még arulkodobb, egy tisztabb szel-
lem vonzasara vallé az a passzus, ahol Ady zsidé szarmazasd, Szabd
Dezs$ altal sokszor leszolt fegyvertarsainak szerepérdl megbecsiiléssel
ir. ,Hivei, rajongéi és balvanyozdi egy foleszmélni akard népfaj aj ala-
pokat, uj utakat és (j életkereteket keres$ fiataljai voltak, akik Ady
hitére eskiidtek s akiknek tOmege olyan szdmottevé erét képviselt”, hogy
Ady legy6zhette ellenségeit.

S végiil fol kell még figyelniink a cikk alapgondolatdra, mely sze-
rint Ady a magyar irodalom legélébb koéltéje, s kapcsolata a jugoszla-
viai magyar ifjusdggal olyan szoros és nagy jelent6ségli, hogy arrol
kilon tanulmanyt kell irni.

Ez a beigért tanulmany nem késziilt el, pontosabban szélva: Hu-
szar nem publikalt a Hidban t&bbet sem Adyrdl, sem masrol. Ez is
follépése efemer jellegére vall. De Ady szerepe kétségkiviil erdsodik.
Azzal, hogy a lap a kommunista part féruma lesz, hatdrozottabban, mint
elébb. Megvaltozik az Ady-interpretaldsok szelleme is. Furcsa moédon
ez nem Szabé Dezsé gondolatainak kiszorulasat eredményezi, hanem
azok atemelését tisztabb gondolatmenetek Osszefiiggéseibe. Mindenesetre
tény és fontos fejlemény, hogy a vajdasagi baloldal Adyval valé kap-
csolatat a nacionalizmus Adyt kisajatité mandverei nem zavartdk meg.
A munkadsmozgalom avatott vezet6it madshol sem: az 1929-es Ady-vita-
ban a Népszava és a Korunk is szembefordult Kosztolanyival, s Ady
mellett tettek hitet az emigraciéban €16 fegyvertdrsak is. Leghatékonyabb
érvekkel, egy egész konyvvel Boloni Gyorgy.

A Hid Adyval valé kapcsolatanak alakuldsadban ez a mi, Az igazi
Ady, fontos szerepet jatszott. A réla megjelent ismertetésében (1935.
oktober) Lévay Endre els§ helyen a meghamisitast, az eltulajdonitést
hatalytalanité konyvként méltatja. Minden bombaszttél mentesen, hig-
gadt targyszeriiséggel irja le az altala tiikrozott palyakép vazlatat. Alap-
hangja ennek a méltatasnak is az Ady-irodalom zomét uralé panasz és
vad a kolt6 ellenfeleivel, az egykori kozeggel szemben. S ez a vad any-
nyira lefoglalja a szerz6t, hogy a konyv szakmai birdlatdra mar nem
jut tere. E helyett ismételten hangsilyozza azt az ismerds, de Ady és
a haladd szellemii Gj olvasok kapcsolata szempontjabdl igen fontos igaz-
sagot, hogy ,Halhatatlan verseinek minden sora, életének és utolsé nap-
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jainak minden cstfos kudarca szentill igazolja, hogy nem volt a g6g-
nek, a sirva vigadé uri mulatdsnak dinomdanomos kolt6je: Ady a kita-
gadottak a szenvedOk, a kizsakmanyoltak forradalmara volt.

Boloni Adyrdl szolé tantskoddsat a Hid a kés6bbiek soran is figye-
lemmel kiséri, az 1939-es jubileum soran egy Irasat is kozli (Ady-evfov-
dulé. 1939. ]anuar), Ady pedig valéban €16 szerzéként, miiveivel is jelen
van a lapban. Nem ismeretlen vagy elfelejtett muvewel hanem olyan
verssel, cikkel, novellaval, melyet a szocialista célokat szolgalo folyo-
irat szerkeszt$i tigyitk szempontjéb(’)l mozgdsité erejlinek tartottak.
(Ezekrdl Paté Imre Hid-bibliografidja pontosan tdjékoztat.) Beszédes
bizonysagaul annak, hogy a munkdsmozgalom vajdasagi vezet6i is el
nem orozhaté, cselekvl orokségiitkként vallaltdk és becsiilték Adyt. A
Hid mar el6bb is — még mieldtt, 1936 mdjusatdl, Simokovich Rékus
lett volna a felels szerkesztéje — érzékenyen szisszent fol, ha hirét
vette, hogy egy élelmes iizletember Adyrdl nevezte el az altala arusitott
harisnyakat (1936. januar). De — késobb — oOrdmmel ad hirt az elsé
szabadkai Ady-estrdl, mert annak kozonsége, az ifjusag a kolt6 meg-
értésére és allasfoglalasara érettnek mutatkozott (A subeticai Ady- -est,
1937. marcius). Nemcsak azért. Lévay Endre Egy nemzedék elindul cimi
konyvébdl tudjuk, hogy a rendezvény a habora elleni tiltakozds jegyé-
ben idézte Adyt, a miisor is- a munkassagnak kezét nyujté, a humdinum
érdekeit védé militans kolt6t allitotta elStérbe, az Ady-est tehat égetd
aktualitdsnak adott format és erds nyomatékot. Ugyannyira, hogy a
Magyar Olvasékor valasztmanyi lilésének némely szdénokai ,,vords est-
nek” bélyegezték.

E tények ismeretében sokkal szervesebb és torvényszeriibb fejle-
ményként értelmezhet6 az Adyra vald rautaltsdg és az iranta tandsi-
tott tisztelet kiemelked6 dokumentuma: a Hid Konyvtar Ady-fiizete.

1939 szeptemberében jelent meg a sorozat 4—5. szamaként. MéEltd
folytatasaként a Petdfi- gylijteménynek, a Lidas Matyinak és L6bl Arpad
A magyar jobbdgysdg kialakuldse cimd tanulminyanak, ami oOnmaga-
ban is figyelmeztetd jele annak, hogy a proletkult tlirelmetlen mult-
szemléletével szemben a szabadkai kommunistak milyen nyitottan gon-
dolkodtak a vallalhaté hagyomanyrdl. FelelGs szerkeszt6ként Mayer Ott-
mar jegyzi ezt az antolégiat, a bevezetd tanulmanyt MaluSev Cvetko
irta, s a valogatas is az 6 munkaja.-

Ennél az egyszerd filologiai ténynél meg kell allnunk egy pillanatra.
MaluSev vasmunkds volt, miel6tt a mozgalomba keriilt volna, s mikor
a Hid allandé munkatarsa és anyagi iigyeinek intéz6je lett, ott is poli-
tikai, szocioldgiai kérdésekkel foglalkozott és nem irodalommal. S emel-
lett az anyanyelve sem volt magyar, fliggetleniil att6l, hogy édesapja,
Malusev Sandor, 1908-ban Forgalmi Ertesité cimmel kozgazdasag1 ipari
és kereskedelmi szaklapot szerkesztett. Rejtély tehat, miért irta éppen
6 az Ady-gyiijtemény el8szavat. Rejtély, melynek nyitjat keresve az Ady-
hatas tagasabb koreihez érink. Kétr vildg ciml konyvében Herceg Janos
emlékeztet arra az igézetre, mellyel Ady a habord utan a jugoszlav iro-
dalom néhany alkotdjat érintette. DuSan Vasiljevrdl beszél, de elsGsor-
ban mégis Milo$ Crnjanskirdl: ,, ...mintha a nyelvi izek és fordulatok
is Ady nyelvezetének meglepetéseit vették volna at. Nem volt ez epigon
koltészet, szé sincs rc’)la! Egy masik nyelv szlir8i visszatartjak azt a koz-
vetlen hatast, amely mar az utdnzas hatdrat surolja. De hogy a nyelv-
nek ugyanamkat a tajait jarja be, s ugyandgy tudott varatlan lenni
tdmado hetykeségeiben, bibliai ‘széhasznalataban és az él6, csaknem
utcai nyelv természetes konnyedségében, az oly kisértetiesen adys volt,
hogy 6romiinkben ujjonganunk kellett.”

Az egymasra talalds reményének forrasa lett hat Ady, s ezt az
artatlan Ooromet mi igazolhatna beszédesebben MaluSev tanulmanyanal!
Ez sem friss penzum, hanem a huszas évek elején szétaramldé Ady-hatas
gyimolcse. Hogy mennyire az, ezt is Herceg Janos idézett konyvébdsl
tudjuk. Abbodl a fejezetbdl, mely éppen Malusev és egy kezd6 iré beszél-
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getését idézi fol. Az utdbbi azt panaszolja, hogy nem bir szabadulni Ady
hatasatdl, pedig tudja, hogy a szocializmus tanulmanyozasa volna mar
a dolga. S hogy orvosolhatatlan bajat demonstralja, mar szavalta is
Adyt:

,,Oszlik lelkemnek barna gyasza,
Nagy fehér fényben jon az Isten,
Hogy ellenségim leigdzza.”

Herceg igy folytatja: ,Cvetkd kicsit nyitva hagyta a szajat, a fejét
meg lehajtotta, talan félt, hogy reszket a hangja, ha megszoélal. Djuro
egyszerre elfelejtette Engels konyvét, s csak mentiink szotlanul, fiiliink-
ben Ady szavaival, vallunkon a szegény fiu gondjaival.”

Az élethiteld emlékkép a maga kivételes mivoltdban, onmagaért is
idézni vald. Szempontunkbdl kiilon nyeresége, hogy ismeretében a Hid
Ady-antologidja koré mélyebb torténelmi horizont képzelhetd el, s ter-
mészetessé valik a kuridzum. Az, hogy a hajdani vasmunkas 1939-ben
Ady-magyarazoként jelenik meg a vajdasagi olvasok eldtt.

Avatott magyarazoként — ez joggal megallapithatd, jollehet az
4ltala rajzolt palyakép érthetden sokkal szegényesebb, hogysem a teljes
Adyt lehessen benne érzékelni. Az az ,igazi Ady” ez, akit a magyar bal-
oldal a kisajatitasi torekvésekkel szemben védeni és folmutatni tOre-
kedett. Az az Ady, aki egy feudalis vilag sziilottjeként, nagyvaradi, pa-
rizsi élményei, ujsagirdi harcai révén raeszmeél a magyar - valdsag
tragikus elmaradottsagara, s a maga kisuri, bocskoros nemesi onérzete
és virtusa jovoltabol szembefordul ezzel a vilaggal,.s e harc soran ra-
talal szovetségeseire: a magyar radikalizmus képviseldire és a munkas-
sagra. S akinek kiizdelme a szocializmus felé mutat, abban éri, érte
volna el céljat, ha megérhette volna.

A tanulméany elég terjedelmes, s gondolatmenetének ez a sziikszavii
ismertetése Ohatatlanul szimplabb, mint ami a teljes szovegben format
olt. Uj gondolatot Boloni konyvéhez képest azonban a teljes szdveg
sem tartalmaz, s hogy BoOlonibdl sokat merit, ezt intonacidja el is arulja.
Gyongeségei is azonosak a munkdsmozgalom ekkori Ady-képének tor-
zulasaival. Nemcsak arra gondolunk, hogy a Minden Titkok Adyja hi-
4anyzik beldle, de tobb allitdsdnak merevségére is. Nem latja példaul,
hogy Adyt nemcsak ,nyugtalan magyar vére”, hanem a hiiség is kény-
szeriti, hogy Parizsbol hazajojjon. Hogy a Nyugat cimid folydiratnak
nem volt hatdrozott vilagnézeti vonala, ez régi vad, és jogos is, de hogy
vilagnézete sem volt, ez tulzds, s ha igaz, akkor is masként esik latba,
mintha politikai szemle lett volna. Tulzds, hogy a Nyugat Fenys Mik-
sdja a nagytOkét képviselte, s hogy Moriczban a lazaddét a megalkuvd
valtotta fol.

Ismer6s mindsitések ezek, Fabry Zoltan, Lukdcs Gyorgy, a Korunk,
a moszkvai Sarlé és Kalapacs irdasaiban is folfolbukkannak, de inkabb
1936—1938 el6tt, bar Ady maganossaganak ilyen, a tarsaira arnyékot
vetd értelmezése maig kisért. MaluSev tehat egy munkdsmozgalmi kon-
vencié jegyében gondolkodik Ady helyér6l és kapcsolatairol.

Eliit azonban ettdl a konvenciotél abban, hogy ezek a hajdani
konstellaciok nem személyes élményként kotik, nincs beléjiik falazva,
nem id6zik mellettiik olyan gbrcsos ingeriiltséggel, mint példaul Boloni.
Aranyérzéke igy szabadabb, tor6dhet a palya egészével. S meglepd az
a szabados tagolds, szép folyamatossidg, mellyel a koltd szuletésétol
haldlaig lezajlé eseményeket Osszefogja, egymasra épiti, még ha tud-
juk is, hogy ekkor mar évek o6ta a Korunknak is munkatarsa. A for-
radalmakhoz vezetd torténelmi folyamat és a palya alakuldsa minden
erdszak nélkiil forr Ossze ebben a palyaképben, s a polemikus betétek
is mindig a palya egy-egy allomasahoz kapcsolodva nyerik el megfeleld
helyiiket. A turanizmustdl a parizsi élmények jelent&ségérél szolva pereli
vissze Adyt, a busmagyarkodoktél a haboruban elkomoruld koltd jel-
lemzése soran.
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Erzelmi effektusokkal nem dolgozik, de az egész irdst athatja egy
kialakult és személyessé érlelt kép hatarozottsdga, a meggy6z6dés hitele,
komolysaga. A munkasmozgalom olyan magyar teoretikusai, mint Lu-
kacs Gyobrgy és Révai Jozsef, természetesen oOsszehasonlithatatlanul tob-
bet hoztak az Ady-irodalomba, mint 6. Tobb dogmat is. Maludev irdsa
az. egyszer(i mozgalmi ember fel6l mutatja az Ady-mli honosodasdnak
egy fontos fazisat, erre vall az aldzat és az Orom is, mellyel az anto-
l6giat olvasétarsainak atadja: ,Most, amikor felidézziik, szeretnénk, ha
azoknak, akik ismerik 6t, ujnak, soha nem hallottnak t{inne fel, s azok-
nak, akik még nem ismerik: régi, ki nem mondott, végig nem gondoit
vagyak, érzések megtaldlt csodaszép hangja lenne.”

Maga az antoldgia, mint ismeretes, megfelel ennek a bevezetésnek,
a politikus Adyt mutatja be. Ez nem jelenti, hogy a Hid szerkeszt6i
csak ezeket a verseket szerették. A mozgalmi szdndék meghatarozta
a valogatas korét, magva lett a Hid Ady-képének, de sorompét nemn
allitott, ellenkezbleg: a teljes Ady vdllaldsanak adott politikai fedezetet.
Vilagosan kitetszik ez Fekete Béla cikkébdl, mely A Hid Konyvtdr Ady-
fiizetének margdjdra alcimmel jelent meg (Ady Endre. 1939. oktdber).

Stern Emillel, aki a lap egyik legtermékenyebb szerzéjeként a kortars
magyar irodalmat is figyelemmel kisérte. Irt Moériczrél, a Nyugat utja-
rél, Jozsei Attilardl, filmrdél, kulpolitikardl. Széban forgd Ady-cikke, jol-
lehet a Hid antolégidjanak iiriigyén jelent meg, valdjaban a teljes Ady
igézetében togant; kiegésziti tehat .— persze¢ onkénteleniil — a Malusev
adta Ady-képet.

Az igézet szé szerint értendd. Mintha az 1934-es Huszar-irasra rimel-
ne, vagy még messzebbre, Dettre megrendiilt, forré retorikdjara, Stern
is a profétikus jelenség elStti ahitat, a tragikus sors ihlette fajdalom
és a nagysag és szépség hatalmatdl valé ittasultsag jegyében beszél: a
kijelentések modoraban. Csak sokkal tartalmasabban. Ittasultsaga mar
hozza, sodorja: hasznositja az Ady-irodalom sok, mdig hatdé eredmé-
nyét, s annyira magaéva érlelt alakban, hogy csak éber és avatott szem
ismeri fol igazsagaiban az el6zményeket.

Alapgondolatat, miszerint Ady a magyar Minden és az emberi tel-
jesség, ahogy 6 mondja: ,az Ember Mindene”, igen valtozatosan, gaz-
dagon, a kolt6i vilagképbdl taplalkozé érvekkel varidlja. Beleszéve -el6-
adasaba az . életrajz, a sors vonatkozd motivumait is, haragos-keserfi
éllel nevezve meg a tragikus-végzetes sors okait, okozdit. A kolt6 és
a magyarsag azonositdsabol eredé ismerds gondolat menete ott vesz
meglepGen termékeny fordulatot, amikor a sziil6helyrél szélva, annak
jelképes értelmére figyelmeztet: ,Ady... Erdély és Magyarorszag hata-
ran sziiletett. Hatdron sziiletett €s hatarélet{ivé valt.”

Ermindszent peremjellegének ténye s ennek kovetkezménye Ady
koltészetében, az Ady-irodalomban természetesen mdr korabban is fol-
folotlott, példaul Benedek Marcellndl, Boioni Gyorgynél, de masoknal
is. De ahogy Stern a peremjelleg, a hatarélet fogalmanak rétegeit fol-
fejti, az elézményekhez képest is értékes teljesitmény, s egyenesen Ki-
raly Istvan Ady-konyve felé mutat. E rétegzettség atgondoldasa révén
foglalja Osszefiigg6 konstrukciéba a magyar torténelem és a régi ma-’
gyarsag, a teljes magyar kultdra taldlkozidsat a modern eurdpai szelle-
miséggel; a feudalis Magyarorszag szembesiilését a proletirok Magyar-
orszagaval; Kelet és Nyugat talalkozasat Ady koltészetében. Az utdb-
bird! sz6lé megfogalmazdsa akdr egy mai Ady-linnepségen is elhangoz-

hatna: ,,...a hatdrélet insége és fensége Adyban dobolta a leggrandié-
zusabb riadét. Maradni, vesztegelni, vagy menni, nyugati hivé széra,
‘mert megallni annyi, mint elveszni, tehat menni Nyugattal — igy pré-
dikalt...”

Igen érdekes, hogy mikor tuljut ezen a gondolatsoron, akkor sem
hull vissza az Ady-irodalom letarolt lapdlyaira. Pedig Szabé Dezsét idéz-
ve, gondolatdahoz kapcsolédva halad tovabb. Igaz, nem tul evidens ok-
szerliséggel valt at a menekiil6 Adyr6l a mitoszteremté Adyra, aki tob-
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bet fejezett ki egy ember életénél: magat a létezést. Talan nem fiig-
getleniil Németh lLaszl¢é idevagd nagy gondolatatdl, Stern igy fogalmazza
meg ezt a lényegbevdgd folismerést: ,...csoda lehetett az is, ahogyan
Ady nézhette a tulajdon, ezer sebbdl vérzé CEletét, mintegy onmagan
kivilrdl, az életét, amelyben egy faj sorsa, fa]dalma és laza fuldokolt.”

Innen aztin logikus moddon jut el a titkokat megnevezd, magikus
ereji Adyhoz, a mélységek Dantéval rokonithaté latnokahoz, s a lato-
masok kis univerzumaibol 0Osszeallé szimbdlumrendszer szuverén, meta-
fizikai mindségéhez, a teljesség koltészetéhez.

S végiil egy csillaggal elvalasztott zdrérészlet jellemzi Ady patrio-
tizmusat, hangsdlyozvan annak eurdpaisagat, egyetemességét és a dol-
gozokkal szolidaris forradalmisagat. ,A Hid Konyvtar Ady-szamaban —
irja — Adynak éppen e »hazafiatlan« verseit allitottuk gledaba és h1v—
tuk tanukul...” annak bizonysagaképpen, hogy ,Ady a dolgozd, szocia-
lis lelkiismeretii magyar ifjasagé, azé az ifjisagé, amely Adyban él, vele,
altala, Igéiben Igéiért, mert Ady a magyar jov6, emberien, szabadon,
szélesen, demokratikusan, szivet-elmét dobogtatd emberséges, jobbagy-
szabadité szép magyar jovo...”

A hang itt i1smét tdalsdgosan szénokias, s ez a dagalyossag bizony
at-atcsap Stern értékes gondolatain és rossz hirbe keverheti Oszinte
szandékat és megindultsadgat is. De azt is észre kell venniink, hogy a
Hid Konyvtar Adyjardl tobbes elsé személyben beszél, tehat lehet, hogy
annak eclOkészitésében is részt vett, s MaluSev higgadt komolysaga, a
valogatas politikai céltudatossaga és ez a teljes Ady irdnti igézettség
egy kozos foladat, egyazon kultusz egymast kiegészit§ OsszetevOiként
jol megfértek a Hidban, s tobb irdnyba is készitették Ady utjat. Ter-
mészetesen a patriotizmus iranti érzékenységre is figyelve. Tudjuk, hogy
legingovanyosabb utakra ez az érzékenység vitte az Ady-versektdl itta-
sult fiatalok némelyikét. Kosztolanyit is szokas ezzel védeni: a fajvé-
d6k Adyjat biralta, az Ady-kultusz vasari ritusait. Stern is tud errél a
tendenciardl, s mint a Hid tobbi Ady-cikke, 6 is perben all vele. Az
ébredSkkel az ébresztd Adyért. S Ady magyarsagelmenyenek ‘tdlhangsu-
lyozdsa nem tériti el alapszandékatél: a teljes Ady folmutatasatol. Gon-
dolatainak tisztasagat a dagaly sem szennyezheti el, a sorsa pedig, mar-
tiromsaga tragikus pecséttel is hitelesitette.

Jelkép értékli, hogy a szamtizott Dettre Adyt idéz6 vezércikkeire
az antifasizmus egyik legkdvetkezetesebb magyar féruman tizenot év
utan és egy torténelmi iddszak végéhez kozeledve egy masik {ildozott
-irastuddé hitvallasa a rim. A kivételnek szamité Ady-értd politikus rezig-
nalt emlékezésére egy nagy mozgalom képviseldjének a jovo -felé mu-
taté Ady-élménye.

Kar, hogy a folyamat kontinuitasaért és clmélyiiléséért ma nem .
tesziink annyit, mint amennyit a Hid tett a maga idejében.
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