Mindez persze egyaltalan nem iinneprontés, csupan az irodalomkoz-
pontusag folytan el6allott hianyok érzése. Hiszen széba ejti ugyan a
szerz6 a tankonyvek kérdését, de ezek kozill csupan egy-két, megint
csak irodalmi vonatkozast tankényvet emlit, nem pedig a kisiskolasok
mindennapi tankonyveit. De hat bizonyara nem is lehet mindent egy
kotetbe Osszefogni, kiilondsen ha ilyen messzire kiterjedd és egyre gya-
rapodé kapcsolatanyagrél van sz6, ami még nincs is kell6képpen &t-
tanulmanyozva. Eppen ezért értek teljesen egyet a szerzével, amikor
leszogezi, hogy a bdséges anyagot leheteilen egy kotetben atfogni, s
ezekben a szavakban bizonyos igéretet is érzek — a jovendS kotetekre,
az Gjabb szempontok felolelésére nézve.

KOLOZSI TIBOR

CSATH GEZA ELETMUVE

CSATH GEZA: Isieretlen hdzban.

Osszegytijtotte és az utdszot irta Dér Zoltan.

1. k6t. Novellak, dramak, jelenetek. 2. kot. Kritikak, tanulmanyok, cikkek.
(Hagyomanyaink 9—10.)

Forum, Ujvidék, 1977.

Tanulsagos Csath Géza irodalomtorténeti sorsa. Mintegy négy év kellett
neki ahhoz, hogy irodalmunk elismert elbeszélgjévé érjen (1904—1908),
azutdn Ujabb négy-6t év (1908—1913), hogy az élvonalban maradjon.
Tragikus halala, 1919 utan szinte elfelejtettek. 1913 és 1964 kozott jelen
sem volt az irodalmi hagyomanyban: egyetlen kotete sem jelent meg!
Erdekes lenne latolgatni, mik voltak ennek a kirekeszt6désnek okai;
sommasan fogalmazva sem tévedhetek sokat, ha f6ként a Horthy-rend-
szer és a Rakosi-korszak 4altalanos viszonyait okolom. Az &arnyaltabb
elemzés persze magiban a Csath-életmiiben is meglelheti majd a nép-
szerlisodés gatld tényezbit.

A Csath-életmli az utébbi évtizedben szemiink el6tt lejatszodd 1jja-
sziiletését és visszhangjat az irodalmi-mtivészeti izlés atalakuldsival kol-
csonhatasban két irastudénak koszonheti: Illés Endrének és Dér Zol-
tannak. Igaz, elszértan irtak el6ttiik és veliikk parhuzamosan masok is
Csathrol; élesztgették emlékét, ébresztgették alakjat. Boka Laszlé pél-
daul 1937-ben Csath novelldir6l doktori értekezését. Am mi sem jellem-
z6bb, hogy a mai Csath-irodalom alig tud meriteni bel6le; ennek nemcsak
konyvritkasag volta, szinte hozzaférhetetlensége, hanem szempontjainak
elavuldsa is oka lehet. Jelképes, hogy a most ismertetett munka végén
levé névmutatéban sem szerepel Béka neve; az utészéban a Csath egész
életmiivét szinte kis monografiaként attekint6 Dér Zoltannak sem volt .
szitksége, hogy hivatkozzék egyébként uttors értéki, érdemes dolgozatara.

Csath életében 6t novellas kotete jelent meg, siirtiségiikkel is hiven
tilkkrozve az ird termékenységét, alkotd erejét. A vardzslo kertje (1908),
Az albiréék és egyéb elbeszélések (1909), Délutdni dlom (1911), Schmith
mézeskaldcsos (1912) és a Mugzsikusok 1913) cimii elbeszélésgylijteményei
mellett ugyanezekben az években adott izelit6t zenei irasaibdl a kiilon-
nyomatként megjelent Puccini ciml fiizet (1908), majd ennek német for-
ditasa (1912), valamint a Zeneszerzé portrék (1911) cimiéi konyvecskéje;
dréamairéi munkéssagabol A Janika (1911) 6nallé kiadvanya, végiil pedig
elmeorvosi szakirodalmi tevékenységébdl Az elmebetegségek psychikus
mechanismusa (1912) cimii nagyobb tanulmanya.
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‘Tobb mint fél évszdzadnak kellett eltelnie, mig a magyar olvasé
szamara ismét hozzaférhet6vé véalt Csath életmiivének legaldbb legértéke-
sebb része, valogatott novelldinak foglalata Illés Endre gondozdsiban
1964-ben A vardzslé haldla cimmel. Illés nemcsak a korabbi kdtetekbél
valogatott, hanem megbdvitette néhany eladdig csak folydiratban olvas-
haté irassal is. Erdemét novelte kitling, a mii vildgdt pompasan &atérzd
és megéreztet6 bevezet§ tanulmanya. Nem véletlen, hogy Illés Endre, a
novellanak szintén kivadlé miivésze, maga is orvosként kezdte palydjat,
s igy a Csath-életmii orvosi-lélektani ihletéseit tévedhetetleniil ki tudta
‘tapintani. Ennek_ a kettds — elbesz€l6i és orvosi — rokonszenvnek sokat
koszonhet a Csath-életmii mostani népszertisége. Ugyancsak Illés Endre
allitotta Ossze azt a szlikebb valogatast, amely Apa és fiti cimmel (1973)
a vezetése alatt allé6 Szépirodalmi Konyvkiadé Kiskonyvtar sorozataban
nagy példanyszamban tette kozkinccsé Csath legszebb novellait. O adta
ki Dér Zoltan szerkesztésében Csathnak addig — A Janika Kkivételével
— kotetben meg nem jelent szinmiiveit (Hamvazdszerda, 1974). Kozben,
1971-ben a Zenemiikiadonal Demény Janos gondoziasaban jelent meg
Csath zenei irasainak gazdag valogatasa Ejszakai esztetizdlds cimmel.

Par éve Kiss Ferenc vitatta a jugoszlaviai magyar miivel6dési hagyo-
manyok apolasanak médjat, a talértékelés gyanujat keltve f6l azok ellen,
akik eléggé nem dicsérhet6 faradozassal szalanként gy(ijtik Ossze, és
csokrokba kotve mutatjak fol, ismertetik meg a helyi miivészeti és iro-
dalmi 6rokség aprébb-nagyobb kincseit, a néphagyominy értékeit. Ka-
rosnak tartottam s tartom ezt a gyantkeltést, mert ha netdn egy-egy
esetben a targy iranti elfogultsdg tulzdsokat teremthet is, nagyobb ve-
szélyt, ha az ilyen szemlélett6l meggyavulva értékeink napfényre hozasat
elmulasztjuk, hagyjuk Oket kiveszni a koztudatbdl, nyomaikat eltiinni,
hogy mire az utdkor észbe kapna, mar belepné 6ket a feledés nyoma,
forrasaink elpusztulnanak. :

‘Dér Zoltan hagyomanyment$ tevékenysége eleven céfolata Kiss Fe-
renc aggalyainak, s kovetendd példa nemcsak Vajdasdgban, de mindenditt,
ahol magyar irodalmi hagyomdnyokat buavarolnak. O Kosztolanyi és
Csath életmiivének egyszerre filologusa és esztétdja; szovegfoltaré és
kozkincesé tevd munkajit aranyosan parositja mérlegre tevd, értékeld
szempontjaival, és tanulsagaikat egy marokba fogva, mintaszertien tar-
gylas, szabatos fogalmazassal. teszi az irodalomtorténeti kutatds és a szé-
les olvasOkozonség szamara egyarant hasznosan hozzaférhetévé. Ugyan-
akkor a kétségteleniil nagyokon kiviil van érzéke az ,aprészentek” — mint
pl. a Hdrom tudés tandr — életmiivének mai tanulsagai levonasihoz is. A
fenysfak mellett a fliszalakat is szamba veszi, anélkill, hogy az utébbit az
el6bbivel egy rangra akarna emelni: megmondja, melyik a fenys, melyik
a fiiszal.

Csathrdl is adott egy megbizhatd, jo életrajzot sok eladdig ismeret-
len adattal, levéllel, naplorészlettel (Az drny zardndoka, 1969), majd — a
mar emlitett dramagyljtemény utan — egy kotetet a publicista és kri-
tikus termésébgl (Irdsok az élet jo és rossz dolgairdl, 1975). Most pedig
a Forum dicséretes vallalkozasa keretében, a Hagyomdnyok sorozat két
aj kotetében (9—10. sz.) a Csath-életmii eddig leggazdagabb gyljteményét
teszi a magyar irodalom és kozmlvel6dés asztalara.

Az els6 kotet az elbeszélések és szinpadi miivek valogatasa. Mind-
jart foltlnik, hogy joval vékonyabb a mdsodiknal, a kritikdk, tanulma-
nyok és cikkek gylijteményénél. Majdnem kétszaz lappal. Nem tudhatom,
vajon elvi, szerkesztési vagy csupan kényszerliségi, azaz anyagi, kiaddi
oka volte ennek. Nem tudhatom, de mindenképpen sajnalom. Egyrészt
mert Csiath életmiivének mégiscsak a novella a legértekesebb része, s
ennek az életmid kiaddsaban az aradnyokban is tlikrozddnie illenék. Mas-
részt, mert bar igy is az iré elbeszéléseinek ez az eddig legterjedelmesebb
valogatasa, néhany novella hidnyat fajlalom. Kotetben mindeddig nem -
szerepelt, tehat csak most valik az irodalom szdmara hozzaférhet6 13 iras
(Szeptember, A fekete kutya, Mese a kdvéhdzbdl, Részletek Mariska nap--
l6jdbdl, A magdny torténetei, Tavaszok, Bdcska, Palincsay, Bauer hdzas-
saga c. novella; A gyermek c. jelenet; Petdfi — Van der Hoschke, Buda-
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pesti levél, Jekelfalussy iigye c. cikk; ugyanakkor azonban hidnyzik 13
olyan elbeszélés, amely pl. az Illés Endre vélogatta 1964. évi gylijtemény-
ben szerepel (A kdlyha, Eroica, Joldn, Hétf6, Jutalom, Péter levele, Jozsi:
ka, A doktorné, Pista, Erna, Souvenir, Kisfitik, Vasut). Néhanyat kozii-
liik kiilonosen hidnyolhatunk. A kdlyha az elsé novellaknak tan a legsike-
riiltebbje; Dér Zoltan kozli éppen utdszavdban réla (621.), hogy Brody
‘Sandor, amint megkapta. valaszolt az ifju didkirénak, és dicsérte is az
elbeszélést. Brodyval ellentétben mi nem tartjuk ,szegényesnek” a tar-
gyat; ellenkezéleg, a magam részér6l foltlinGen gazdag lelki tartalommal
és érett irasmiivészettel megirtnak itélem. A Vasut cimit Tllés Endre
még a sziikebb, 1973. évi valogatdsaban is bennhagyta. A Joldn, az Eroica,
a Hétfé vagy a Jozsika azért is érdemelt volna belyet a mostani gydjte-
ményben, mert Bori Imrének a Csath vilagat dtjaré Rontgene (az Uzenet
Csath-szamaban, az 1977. évi 2—3. szamban megjelent tanulmanyaban)
megleps osszefiiggéseiket mutatta 6]l az elbeszél6l életmii mas részeivel.
A Jolin A torral, a Hélf6 a Pdl és Virginidval, a Jozsika az Egy vidéki
gimnazista napléjdbdl cimiivel kapcsolédik motivumaival egybe, vagy €p-
pen ellentétesen korrelativ egyik a masikkal, mint a Hétfé a Pdl és Vir-
ginidval. Az Eroica, a ,szép halal” Csathra, korara annyira jellemz6 rajza
egy Krudy-hdsre emlékeztetd f&szereplé ragyogd 4abrazolasa. Mondom,
sajnalom ezeknek az elbeszéléseknek barmi megokoltsagii mellGzését.
Nem itt a helye, hogy Csath novellainak ihleté forrasait, tartalmi
és szerkezeti megoldasait, a magyar elbeszél6 irodalomban betoltott he-
lyiiket méltassam, elemezzem. Mértéktarté targyilagossaggal megtette ezt
Dér Zoltan maga az utGszéban, s az Uzenet idézett Csath-szdmdanak sza-
mos tanulminya a legkiilénfélébb nézdpontbdl vette vizsgaléra az iréi
életmii e legmaradandébb tartomanyat. S ezt tették mas hozzaérték a
mostani gylijtemény masodik kotetét megtoltd, ugyancsak minden eddi-
ginél bévebb valogatist nyujté kritikdk, tanulmanyok, cikkek kapcsan.
Ma mar kozismert Csath zenekritikusi tevékenysége, kellden méltdnyol-
juk Barték és Kodaly zsenijének korai folismeréséért; elismerjiik igazat
"Puccini-vonzalmaért, s6t torténeti szemmel még a Frdter Lorg’lndrél és
tarsairdl irottakért sem réjuk meg, hiszen mérlegén a kritikai itélet sem
hianyzott. Egyaltalan: amit a zenei ismeretterjesztésben végzett, ha egy-
egy megallapitasan talhaladt is az id6, nemosak a maga idejében, de meég
napjainkban is értékes €s maradandd. :
Ugyanez mondhaté el a masodik kotet méasodik felét kitevd egyéb
irasairél, amelyeket Dér Zoltdn az 1975. évi gylijteményében bevalt cso-
portositasdban, két nagy tematikus egységben ad kozre. Irodalom, miivé-
szet, tudomdny az egyik, Tdrsadalom, miivelédés, élet a masik. Bamulatra
mélté, hogy rovid élete: soran — hiszen gondoljuk csak meg, mindossze
32 éves volt, akar Jozsef Attila, mikor meghalt! — mennyi tudést szivott
magaba orvostudomanybdl, irodalombdl, zenébsl, képzémiivészetbdl, s ez
mind szervesen beépiilt nemcsak publicisztikajaba, kritikai munkdssaga-
ba, hanem elbeszél6 miivészetébe is.
" Krénikasa volt a szazad els6é évtizedében a magyar fovaros kultura-
lis életének. Szamomra pl. kiilonlegesen érdekes, amit 1907. majus 17-én
Richard Strauss Saloméjanak bemutatéja kapcsan vetett papirra. ,Ta-
gadhatatlan — irja —, hogy ebben az esztendében érdekes dolgok estek
Magyarorszagon, olyanok tudniillik, amelyeket a kulturtorténet lapjaira
- szokas irni.” Azutan folsorol néhanyat: ,Lattunk Meunier-szobrokat, Berds-
ley-rajzokat, Gauguin-képeket, Wedekind-darabokat, Hauptmann, D’Annun-
zio, Wilde, Ibsen, Maeterlinck fokozott erével vonultak fol a szinpadok-
ra. Hallottunk Debussy-muzsikat, D’'Indy szimféniat, Puccini operai job-
ban héditottak, mint valaha” (68.). Ugyanezekben a napokban, 1907. majus
11-én tette le a tandri szakvizsgdt Budapesten a maramarosszigeti pia-
rista gimnazium gyakorlé tanara, Juhdsz Gyula. S kiilon0s: ugyanennek
a néhany majusi élménynek a nyoma ott tiikrozédik az ¢ életmivében is.
Meunier-ré] frissen ir verset; Gauguin képe is lirai alkotdsra ihleti, de a
tarlat azért is marad emlékezetes szamdra, mert itt taldlkozott és ismer-
kedett meg Gulacsy Lajossal, ahogy errdl évtized multan, 1922-ben Guld-
csy Lajosnak cimii kolteményében visszaemlékezik. A Vigszinhazban
olyan mély emléket hagy benne Wedekind darabja, a Tavasz ébredése,
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hogy 1919-ben kiilon cikkben idézi fol, azon kiviil, hogy a Mdaramaros
231 szaméban frissen is beszamolt rdla. Nagyon valészinii, hogy a  Salo-
mét is latta, hallotta, mert a bibliabdl ismert motivum tobb versét is at-
hatotta: ezekben a napokban sziiletett a Salome c. kolteménye, egy év
multan pedig a Maillard kisasszony, amely ugyanerre épiil fol.

Ime, egyetlen idézet Csdath egynapi kronikdjaboél, milyen tavlatokat
képes folvillantani. Hadd idézem az idei centendrium id6szerlisége okéan
Csathnak azt az Gszinte vallomdsat, amelyet 1906-ban rétt papirra Ady-
rél. Friss konyvek a cime: ,,Az els6 esemény volt Ady Endre verskoétete:
az Uj versek. Valoéban djak. Sokan gyulolik ezt a fiatal kolt6t. Magam
is fél évig nevettem a rigmusait, de midta benéztem -a fidkjaba, nagyon
szeretem. Igazi egyéniség. Eredeti tudniillik. Es a vildgon senkit se uté-
noz.” (376.). Egyébként a névmutaté bizonyitja, Ady nevét még hanyszor
irta le, jelezve, hogy jelent6ségét, nagysagat félreérthetetleniil folismerte
és hirdette. :

Lukdcs Gyorgyrél éppen csak érintélegesen, A lélek és a formdk
cimii kotete par soros ismertetésében szellemesen &llapitja meg: ,Lukéacs
az esztétika okkultistdja.” Azutéan: ,Magénak ir, nem nagyon térédik a
vilagossdggal” (427.). De érdekes, amit Mikszathrél vagy kivalt Jékairdl
ir, anndl inkabb, mert — megvaltoztatva a megvaltoztatandékat — ezek-
ben a sajat iréi eszményeirdl is vall. , Az irodalomnak jobban és jobban
kozelitenie kell az élethez, és kozeliteni is fog... Az elbeszélés legrégibb
fajtaja éppen a riport” (411.). ,Es hogy a szerelem a legf6ébb, az egyetlen
téma, ezt nem kell sem magyardzni, sem menteni” (417). ,Mikszdth mi-
vészetében a legnagyobb, legjelentésebb érték a nyelve” (422.). ’

Orvosi dolgozatairél és tudoméanynépszertsité cikkeirél is elmondtak
mér hozzaért6k, mennyire tartsuk oOket. Az orvoslélektani tanulméanyat
nem kisebb szakember méltatta annak idején, mint a pszichoanalizis ma-
gyar meghonositéja, Ferenczi Sdndor. S ha 6, kissé dogmatikus ragasz-
kodassal az eredeti Freud-féle tanokhoz, biradlta is Onallé elképzeléseit
néhany részletben, mi éppen ezt méltdnyoljuk ma: az eredetiséget, a
mélylélektani inditds egyéni tovabbgondolasat. Mit sem von le értéke-
1ésébél, ha fél évszazadnal tébb id6 utdn némely részlete nem bizonyult
maradandénak.

Kiilon érdeme Dér Zoltdn szerkeszt6i munkdjanak az uj, eddiginél
pontosabb idérend. Minden irds alatt ott talaljuk a megjelenés évét.
Kar, hogy a leléhelyét, a kozl6 folydirat cimét nem. Nem csupan a kuta-
tét, hanem olykor az dtlagos olvasét is érdekelné, milyen féorumon szél
Csath egy-egy targyrdl: csak szabadkaiak szdmdéra volt hozzaférhetd, vagy
orszagos kozonség elé jutott nézete? Néhol kifejezetten igényelnénk a va-
laszt: ki volt az a szerkeszt6, akihez irott levél formdjaban adott szem-
1ét Csath a magyar muzsika akkori allapotardl (268.). Melyik lap olvasoéi-
nak mutatta be a friss konyvtermést? (374.). Melyik lapban irta ,konfe-
ranszait”, sorozatcikkeit a szerelmi élet, a vallasok és mitoszok lélektana,
a miiélvezet targykorébdl (436, 443.); melyik az a szépirodalmi lap, amely-
ben a hittantanitas ellen kétszer is sz6t emelt? (544.) Mindezekre a szo-
vegben hatarozott utalds van, tehdt az olvasé magyarazatot var. Mint
arra is, ki az ,,a nagy tudomanyu Alfa”, ,a legszellemesebb magyar eszté-
tikusok és lélektuddsok egyike”, ,a Budapesti Naplé fényes penndju kri-
tikusa”, akivel sziniigyi vitaba keveredik (555.) Mint maésutt, lapalji jegy:
zetben itt is folvilagosithattuk volna az olvasét, hogy Csath ezuttal
Alexander Bernattal vitatkozik.

Viszont forditva: a novellak cime alatti ajanlidsokat onnan elhagy-

tam volna, s csak jegyzetben kozolném. Ezeknek csak tévoli vonatkoza-
suk van magukkal a novellakkal, az atlagos olvasd elétt - kiilon magya-
rézat hijan — egyébként sem érthet6, tehat inkabb zavar. Kiloénosen az
ilyen: Régi levél — Vészi Margit asszonynak. Még gy érthetné a jambor
olvasd, hogy valéban Vészi Margitnak sz6l az apokrif levél, s igen csudal-
koznék, hogy a megsz6litas miért ,kedves batydm uram”?
i A szoveggondozas Dér Zoltan filolégusi pontossagit dicséri. Egy-
két sajtohibarol nyilvan nem & tehet. Ertelemzavardt csak kettét talal-
tam: a Palincsay ciml novellaban erdd helyett red6 van (295.), a Bauer
hdzassdga cimiiben pedig eszméje helyén esszéje (323.).
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A magam részérdl a mésodik kotetben szereplé Hosszu bardti levél
cimii irast elbeszélésnek fogom fol, s az els6 kotetbe osztanam a meg-
felels id6rendi helyre.

Végezetiil hadd szogezzem le: Csath Géza életmiivének ezzel a min-
den eddiginél gazdagabb, Osszegezd betakaritasaval a jugoszlaviai magyar
konyvkiadas, személyesen pedig Dér Zoltan nagy szolgalatot tett a ma-
gyar irodalomnak, irodalomtorténetnek, Csdth Géza igazi kultuszanak.
Nem ismerem az Illés Endre vezetésével miikoddé Magyar Remekirdk cimi
sorozat szerkeszté bizottsadganak terveit, nem tudom, Csath Géza irasait
mikor kivanjak a magyar klasszikusok e legszinvonalasabb sorozatdba
illeszteni. De most mar ez kovetkezik: egyetlen, bibliapapirosu koétetbe
fogni az életmii legjavat. Ez a mostani kétkotetes gytlijtemény kivaléd
alapja lesz a majdaninak. Addig is nélkiilozhetetlen kézikonyve a kutaté-
nak, sok szellemi élményt és lelki megrendiilést adé olvasméanya az iro-
dalom kedveldinek. Ennek a sorozatnak most jelent meg hiarom Kkotete
20. szazadi magyar elbeszél6k miiveivel, ugyancsak Illés Endre valogata-
séban. Csath Géza aranyosan ill6 terjedelemben, hdrom irasaval (A vords
Eszti, Anyagyilkossdg, A kis Emma) szerepel benniik. Az utészéban irja
Illés Endre: ,Vdalogatasommal bizonyitdasra tOrekedtem: wjabb kori iro-
dalmunkban a lira mellett a novella mondta ki létiinkrél a legfontosabb

és legforrébb szavakat.”

Csath Géza életmiive a legmeggy6z0bb bizonysdg.

PETER LASZLO

ELETUT ES SZEREP TALALKOZASA

SINKO ERVIN: Szemben a birdval.

Gondolat, Budapest, 1977.

Nem maradhat visszhangtalan an-
nak az irénak az életmiive, akinek
a haldla utdn eltelt tiz esztendd
alatt harom-négy konyv idézi fel
alakjat olyan erdvel, mintha ma is
élnie. Sinké Ervin negyedik konyve
az idén jelent meg, s nem egy olyan
tanulmanyhoz juttatja el az olva-
sot, amely eddig konyv formajaban
soha nem latott napvilagot. Egyik
frdsa izgalmasabb, mint a masik:
nem egy koziilok olyan er6vel hat
az olvasdra, hogy nem tudja leten-
ni a kdnyvet. E tanulmanyok, nap-
l6jegyzetek olykor szinte meghok-
kent6 mondatai amulatba ejtik az
embert, mert olyan félreértett vagy
egyenesen félremagyarazott igazsa-
gokat derit fel a mult mélyrétegei
kozott, amelyek nélkiil vjraértékelt
képet nem alkothatunk magunknak
a XVIII, a XIX. szdzad nagy el
méirsl, reformereir6l, és akiknek
igazi arcat a romantika vagy a ci-

zelldlt klasszicista értékelés, az ,6t
megilleté helyretevés” takarja el a
szemiink el6l.

Sink6é Ervin Szemben a bircéval
cimili tanulméanykotete az ilyen és
hasonlé gondolatok egész halmazat
ébreszti fel a befogadéban. A kotet
cimét viselé napldjegyzete Onélet-
rajzi adalék, mely az Optimistdk
megirasa idején vagy valamivel uta-
na sziiletett. Ez is, a Don Quijote
utjai is, a Sorsdonté levelek is ugy
hatnak, mintha valami dantei sz6li-
tds csengene ki a sorok mogiil s
hivnak a kovetésre egy meghataro-
zott, az els6é pillanatban ugy vél-
jik: jol megjelolt cél felé. De amint
elindulunk vele, Iépteink t6bbé mar
nem lehetnek hatarozottak, kimér-
tek, mert az eredeti Osvényrél hir-
telen atcsap egy masikra, aztan egy
harmadikra, negyedikre, minthogy-
ha ebben a kacskaringézasban ki-
fogyhatatlan lenne, és csodalatos: a
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