Kalmar Antalt Pataj tanitvanya-
ként .is bemutatja a szerzd, aki
szerint ,erfsen mogotte all tani-
tomesterének” (37.), ésped¥s a nem-
zetiségi kérdésben tanusitott ma-
gatartdsa miatt. Kalmar, mikdzben
elfogadja a ,k0z0s polgari szocia-
lista kormanyt” (38.), a nemzetko-
ziségnek még a gondolatat is el-
veti.

Mig Pataj Sandor és Kalmar
Antal esetében Lérinc Péter a pol-
gari elmélettel is foglalkozé poli-
tikusok szocializmushoz, haladas-
hoz valé viszonyulasait boncolgat-
ta els6sorban, Baloghy Erné ese-
tében a kor masik sarkalatos kér-
dése, a nemzetiségi kérdésben ta-
nusitott allasfoglalds keriilt teri-
tékre. A hozzdvalé viszonyulds
alapjan Baloghy helye a bacskai
polgari tarsadalomtudomanyban
Rakosi Jen6ék politikai magatar-
tdsat juttatja esziinkbe. :

Linder Béla tevékenységében is a
nemzeti kérdésben foglalt allaspont
hatarozza meg elméleti munkdssa-
ganak fogyatékossagait. Mig az
osztrak-—magyar és ,a magyar dol-
gozok és magyar urak” ellentéteit
eléggé tisztan latta” (86.), a .ma-
gyar uri osztaly és a nemzetisé-
gek kozott kialakult ellentmonda-
sokat, valamint a ,Balkdn felé ka-
csingatdé expanziv”’ (86.) vagyakat
nem ismerte fel.

Farahé Janos Foldet és kenye-
ret a magyar népnek cimi mun-
kajat ismertetve szerzénk megal-
lapitja, hogy Farah6é ,jitépista
volt”, de munkassaga mégis em-
litésre mélté, mert a polgari de-
mokraciaért, a foldbirtokreformért
és ,a fehér tiszti kiilonitmények
ellenforradalmi  terrorja  ellen”
(106.) kiizdott.

Steuer Gyorgy tevékenységét
elemezve Loérinc Péter tallép a
cimben meghatarozott korszakon,
és egészen 1942-ig ismerteti ,a na-
iv fasiszta” elméleti munkassagat,
mely gyakorlati téren is meghata-
rozta magatartasit. Steuer meg-
gy6z6dése az volt, hogy a fasiz-
mus a dolgozé nép érdekeit védi,
ezért allt ki mellette mindvégig
(még 1941-ben is). Lényegében ezért
tartotta érdemesnek a  szerzd
Steuer munkassaganak kivonatos
ismertetését.

Az ismertetett bacskai ,tudomd-
nyos hajlanddsagi értelmiségiek”
tevékenységét két szempont figye-
lembevételének alapjan birdlta el
Loérinc Péter: a szocialis reformok
és a nemzetiségi kérdés irant ta-
nusitott allasfoglalas alapjan. Mun-
kéassdgukat els§sorban a korabeli
haladd polgari ideoldgidhoz valé
viszonyulds alapjan értékelte. A
jegyzetekbe foglalt dokumentum-
anyag mellett a szerz6 személyes
emlékei is (Linder Béla esetében
példaul) helyet kaptak.

KAICH KATALIN

KOLTES, LEJEGYZESI TELJESSEG

Tiz, tiz, tiszta viz. Jugoszlaviai népi mondokak.
Gytijtotte és sajtd ald rendezte: Matijevics Lajos.

Forum, Ujvidek, 1976.

Matijevics Lajosnak a jugoszlaviai
magyar népi mondokakbol izelit6t
ado6 Tiz, tiz, tiszta viz cimii gylj-
teménye — amint az a kdnyv Fiig-
gelékébdl is kitlinik — nem el6z-
mények nélkiili. De mert Kalmany
Lajos gylijtése utdn elsé izben
vallalkozik a népkoltészethez szo-
rosan  hozzdtartozé jugoszlaviai
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magyar népi mondokak teljesebb
bemutatdsara és tartalma, funkcié
szerinti csoportositasara, a Hagyo-
mdnyaink cimli sorozat 7. kotete-
ként megjelent gylijtés mindenkép-
pen figyelmet érdemel.

Figyelmet érdemel, mert a ko-
tetbe folvett — s a tiz évig gytlj-
tott — 280 mondodka multunknak



és miivelédésiinknek, gyermekko-
runknak és mai OSnmagunknak is
szerves része. Homaélyba meriilése,
kdrba veszése tehat a mar Kriza
Janos emlegette ,nép szivén ter-
mett kincs”, ,a népelme virdgai-
nak” elveszejtését jelentené, a nép-
sajatossagokban gazdag szellemi
multunk, emberi és nemzeti 1é-
nyiink kincseinek felelétlen elher-
dalasat.

Hogy ez most mar — a majd
hiaromszaz oldalas kotet jovolta-
bol — nem kovetkezik be, abban
joggal bizhatunk, s abban is, hogy
a Tiz, tiz, tiszta viz feltehetdleg
a koOnyviujdonsdgok vardzsa mul-
tan is kozkézen forog, a csaladi
otthonokban éppugy, mint az isko-
lakban, hiszen gyermekek minden-
nap sziiletnek, s a beszélni tanulé
kisfiuk, kislanyok, a napkozisek,
valamint az 6vodas koruak — szin-
te az anyatejjel egylitt — a mon-
doékak friss, konnyed, bilibajos, ja-
tékos, tréfas, képzeletmozditd, fur-
csa és meseszerli, de mindenek-
elétt koltsi izekben, szinekben gaz-
dag vilagat is magukba szivjak.

Ezért is egyértelmiien megdlla-
pithatjuk, hogy bar népkdoltésze-
tiinknek alkalmi s tobbnyire rog-
tonzésszerd darabjai tdjak, nyelv-
jarasok és eléaddék szerint is val-
toznak, helyenként valésagos kis
remekmivek, igazi ereklyék a
mondodkak. Népiink észjarasat, ér-
zés- és gondolatvilagat, kifejezés-
modjat éppugy jellemzik, mint a
gyermeki lélek deriire, jatékossag-
ra és Orokos csodavarasra valé be-
allitottsagat.

Oriilhetiink tehat Matijevics La-
jos gylijteményének, mert egysze-
riiségiik és hidnyossdguk ellenére

EGY KORSZAK MUVESZETE

is valtozatos, kolt6i veretd, mon-
déka- és mesemondasra, nyelvapo-
lasra osztonzd szovegek vannak a
konyvében. Olyan szdvegek, ame-
lyeket lejegyezni — kis hijan —
ugyanakkora tett, mint ember és
,fil nem hallotta” mddon kitalal-
ni, vagyis kolteni.

Egyet azért nagyon sajnalunk.
Azt, hogy a gyljtést tudomanyo-
san, szorgalmasan és lelkiismerete-
sen végzd Matijevics — s a mun-
kaban segitkezo sok lelkes diak,
pedagégus — nem olelte fel, nem
jegyezte le mindazt, amit a Bana-
ton, Bdcskdn és Szerémségen ki-
viil Baranya, Szlavénia, a Mura-
vidék, illetve az egész jugoszlaviai
magyarlakta vidék kinal.

Igy, a kihagyasok utdn, most
megint varnunk kell, s ki tudja,
hiany gyiimolcsot rengetdé mesefa
szdrad ki addig, hany jo6 mese-
mondd, unokaival, dédunokaival
jatszogaté nagyapd ¢és nagyanyd
hagy itt benniinket, anélkiil, hogy
azt, amit emlékezete az id6k mé-
lyérél féltett kincsként magaval
hozott, meg6rzott, tovabbi megor-
zésre, és nyelviink, nemzeti mive-
16désiink apolasara, gyarapitdsara
atadna nekiink ...

Hogy mit veszitiink, ha nem
jegyezziik le idejekoran a ma még
lejegyezhet6t?

Példaul ilyen — akar jelképe-
sen is értelmezhet§ — gyongysze-
meket:

Szita, szita, paszita

Kilenc apré pogacsa,
¥ édesanyam siitotte,
Még se ettem beldle.

(Als6-Lendva)
SZUCS IMRE

GAJDOS TIBOR: Képzémiivészeti élet Szabadkdn a két vildghdbori kézott.

A szerz$ kiadasa, Szabadka, 1977.

Az érzelmek rendkiviil fontos sze-
repet jatszanak egy téma feldol-
gozasakor. Hogy ez mennyire igy
van, bizonyitja Gajdos Tibor kony-
ve, amely a szerz6 sajat kiadasa-
ban jelent meg. Ha nem masért,

mar csak ezért is becsiilnlink kell
ezt a miivet, amely Szabadka mi-
velédéstorténetének legérdekesebb,
a kozvélemény szamara legérzéke-
nyebb korszakaba nydjt bepillan-
tast.

545



