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FEKETE GLOBUSZ
AZ ELSG VAIDASAGI TEVEJATEKROL

Ez év majusaban az Ujvidéki Televizié miisorara tlizte elsé tévéjatékat.
Ebben a legnehezebb eredeti tévémiifajban felmutatott meglepGen érett
kezdetet mindenekelStt két fiatal alkotd neve fémjelzi: Vicsek Karoly
rendezdé és Németh Arpad operatéré. Azonos rangsorolasban kell meg-
emliteniink az ugyszintén fiatal tehetséges szinészgardat: Eva Rast,
Soltis Lajost és Pasthy Matyast. .

A_Fekete glébusz killon jelentfsége, hogy sziikebb patriank irodal-
manak, valamint tévé- és filmkultirdjanak olyan-amilyen talalkozasi
pontjan keletkezett. - .

Urban Janos monografiat irt Cseh Karoly adai forradalmarrdl, s
e konyv alapjan dramatizalta a két haboru kozétti partmunkas életének
egy megprobaltatasokkal teli szakaszat Gobby Fehér Gyula. Ezt az egy-
felvonasost Vallatds cimen mutatta be a Szabadkai Népszinhaz magyar
egylittese, majd csakhamar az amatOrszinjatsz6k is a miisorukra tiiz-

- ték. A szinmii szolgalt alapul Vicsek Karoly tévéjatékahoz is.

Szélnunk keil tehdt néhany szét az ,.elézményekr6l”, vagyis a Val-
latds cimli darabrél, amelyet a vajdasagi szinikritika, majd még inkabb
a beldle készitett Fekete glébusz bemutatdjat kovetd tévékritika vegyes
érzelmekkel fogadott.

A Vallatds valdéjaban nem is dramai mii, a vérbeli szindarabnak
csupan egyn€mely erényét csillogtatja meg. A zart, kerek szerkezet eld-
nyére valik, mint ahogy a torténésbeli idGsikoknak majdhogynem sza-
bad asszociacion alapulé felhaszndldsa is elfed valamicskét a nagyon
szegényes dramai anyagbdl. A Szovjetunidbdl éppen csak hazatért Cseh
Kdarolynak a szerb kiralyi iigyész altal tortént néhdnyszori kihallgatdsa
szemmel lathatéan nem szolgalhatott kell6 drimai anyagul egy, akar a
Vallatdsndl még gazdagabb életkozeggel dicsekvé szinpadi miithoz sem.
A parbeszéd még arulkodébb a Vallatdsban. Masok mar kifejtették, hogy
a dialégus leggyakrabban mindossze a vallaté és a vallatérafogott szem-
bendlldsanak puszta verbalis informAtora, s nélkiilozi a sorsszerli szem-
bekeriilés, Osszecsapds (és a hdsOk ilyen szerepéb$l adédé magas hé-
foku kisiilés) nemesebb dramai miivességét.

En azt mondandm, hogy a Vallatds amolyan parbeszéddé oldott,
jegyzOkonyvizli felolvasas. Mindsitésem csak az els¢ hallasra elmarasz-
talobb az el6bbieknél. Ugyanis dokumentumdrdama néven ismert az a
miifaj, amely akar a szinpadon, akar pedig a radioban, vagy éppen a
tévén igen gyakorta birdsagi porok, ugyszségi eljardsok jegyz8konyvei-
bsl és mas dokumentumokbdl meriti sokszor acélpengésii — mondhat-
nam — nyers dramai anyagat. Amit a szinpadrél hallhattunk a Vallatds
nézése kozben, ugy tetszik, a kihallgatis eredeti dokumentumaibdl is
elolvashatndnk. Meggy6z6désem szerint azonban nem is ez a baj, ha-
nem sokkal inkabb az, hogy a dramairé ezt a nyers, de anndl értéke-
sebb kozvetlen dokumentumanyagot nem sziirte at egyéniségének szii-
r6jén. Innen a drama csaléka valdsidga: a szinpadon szélamizli meg-
nyilatkozdssad (és természetesen, végsO ereddjében, magatartdssa) oldo-
dik, kopik, halvanyodik mindaz, ami egyébként dokumentdris értékeinél
fogva emberileg, magatartasbelileg és torténelmileg hiteles, meginditg.
Mély meggy6z6désem, hogy Gobby Fehér Gyula Vallatds cimii egyfel-
vonasosa csupan a kozonseég téma iranti tisztelete kovetkeztében és nem
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pedig miifaji érettségének, erényeinek kovetkeztében all drama hirében.
A semmiképpen sem szinpadképes darab jatszasa, az amatérOk részé-
rél pedig — minden bizonnyal — a téma feldolgozésédnak j6 adag naivi-
tasaval, tulsdgosan is csupasz ,kézenfekv4” voltaval magyarazhat6. Hadd
zédrjam a darabbal kapcsolatos véleményem a latszélagos ellentmondds-
sal: a Vallatds, amely — a szerz6é vitathatatlanul &szinte torekvéseként
vajdasdgi mércékkel mérve — megtaldlta a kozOnséghez vezet6 utat,
még thlsdgosan iiveglabakon 4lI onbizalom dolgdban. Mert, gondoljunk
csak bele, ha torténetesen nem forradalmarrél, hanem, mondjuk, kozon-
ségesebb halandérél, példaul fizikusrdl, vagy éppen valamilyen egyszer(
foldonfutérdl lenne szé, a mi 4t sem léphette volna a nyilyénosség kii-
szobét. Ebbél pedig az a tanulsdg vonhato le, hogy a kozonség puszta
jéindulatdra, téma iranti tiszteletére (vagy éppen elfogultsagara) csak
mint mulandé sikerre épithet a még mindig gyermekkorat €l vajda-
sagi szinmiiirodalom.

Mindaz, amit fentebb mondtam, latszélag nem tartozik elsddlege-
sen a Fekete globusz cimii tévéjatékhoz. Nos, ha nem Vajdasdgban len-
nénk, ahol az irodalom oly szorvanyos és mindmdig esetleges talélko-
zésa a filmmel és a tévével még mindig legalabb olyan izgalmas és va-
rakozassal teli téma, mint kiilon-kiilon az irodalom, a tévé, a film, ré-
szemrdl, gondolkodas nélkiil beérhetnénk az irodalmi alapanyagtél fiig-
getlenitett Fekete glébusszal, mint ©6nalld, szuverén alkotassal.

A téma izgalma azonban — szerintem — a kovetkez8kben van:

A Vallatds filmszalagravitelének Otlete nyilvan késGbbi keletd. S
mar maga az Otlet buktatdkkal teli. Alapvet6é kérdés: mi értelme egy,
mar a szinpadon futé nem vérbeli dramarél amolyan tévébeli matricat
késziteni? Elképzelhet3, hogy a rendez6 Vicsek Kéroly talsagosan is
»kézenfekvs”, kényelmesnek, de anndl kockdzatosabbnak itélte meg az
ilyenfajta vallalkozast. A tudtunkkal minddssze tizenegynéhany napalatt
elkészult Fekete gdbusz a bizonyitéka annak, hogy Vicsek vérbeli ren-
dez6 moédjara latott munkahoz. Szerintem, helyesen tette, hogy a Val-
latds eredeti anyagat a tévéjatéknal szamba johet6é szovegkOnyvként
nagyobbéra alkalmatlannak mindsitette. Nemcsak azért, mert merSben
mas miifajrél van sz6. Hiszen szakemberek korében tudott, hogy az
eredeti célokra irt kivalé szovegkonyv az egyedilli biztos tamasza a
rendezének. Ami ezen innen van, nagyjabdl hasznalhatatlan. Az eredeti
célokra irt gyenge szovegkonyv csakugy, mint a szindarab, amelybdl
,szoveghtl” tévéjaték (vagy ha kiilonosen film) kivan lenni.

. A tévén latott egydérds darab azt bizonyitja, hogy Vicsek kedvvel,
ihletettséggel fogott a Fekete globusz forgatasdhoz. S ha szigortian tar-
totta volna magat a Vallatds szOvegkdnyvéhez, megitélésem szerint, egy
tizenot-htisz perces kisfilmnél aligha futotta volna neki tobbre. Minden-
képpen a segitségére sietett, s6t talan dont6 befolyassal is volt az a
korulmény, hogy Cseh Karoly emlékezetének eleven és mindenekelétt
hiteles kornyezetében formazhatta meg az adai forradalmar alakjat.

S a rendez6 nem ird, tehat nem betlik, elképzelt szituacidk kény-
szerrabja. A rendezd végeredményben mindig is elven, liiktetd kornye-
zetben él6 emberek, hiteles vagy fiktiv hésoket megelevenitsé szinészek
szambavételével egy kicsit riporterként, hiteles vagy felidézett esemé-
nyek kronikasaként lép fel sajat képzelGerejével (s a megadott szoveg-
konyvvel) szemben. A rendez6i képzelet és a valosag ilyen kolcs6nha-
tisabol sziiletik a vérbeli tévéjaték. Vicsek Cseh Karolynak alakja egy”
ilyen tagasabb, vérbs élettérben rajzolédik ki. Mig a Vallatdsban a for-
radalmar jellemdbrazoldsanak nyomét sem taldljuk, addig Vicsek mar
szambavehetd hitelességgel jut tul a hds magatartdsinak szemléltetésén.
A Vallatds legfeljebb egy pillanatnyi vagy tart6sabb magatartasforma
tobbé-kevésbé hiteles regisztratora, ezzel szemben a Fekete globusz jel-
lemet allit elénk. A jellem természetesen hatarozott életszemlélet, illetve
vildgnézet ereddje. Mi tagadds, egy vallatds mindeme emberi jellem-
z6k, tulajdonsdgok (tartés, jellembeli) megléte tekintetében joggal két-
séget kelthet benniink. Vicsek, a rendezd is vildgosan ldtta ezt, ezért

Ol

a Vallatds tulajdonképpeni ,dramai” magvat, mondhatnink, mdasodrangi
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epizéddd redukalta. Filmjének inditéképeként a Tisztatdj latvanya tarul
elénk, strukturajaban a jellegzetes emberekkel, akik éppen egy messzi
orszagbol (a Szovjetuniobol) érkezett idegen torékeny asszonykat (Cseh
Karoly orosz feleségét) igazitjak tutba toronyirant. A folyamatos képsor
csakhamar megtorik és mintegy a szabad képzettarsitas logikajat ko-
vetve, a tovabbiakban mozaikként illeszkednek egymashoz az idérendi
sorrendet mell§z6 — hol Cseh Karoly vallatisat bemutaté, hol a for-
radalmar maganéletébe pillanté, hol pedig agitaciés partmunkajat és
tanitéi tevékenységét dokumentdlé — jelenetek. Talin nem mellékes
megemliteni, hogy a Vallatds, a szinpad lehet6ségeihez mérten, ugyszin-
tén €l az idSsikok képzettirsité szerelési technikajaval, az eredmény
mégis egészen mas az egyik és a madsik darab esetében. A szinmi a
mult egy-egy toredékét felidézd, pillanatnyi kitéréje ritkan jut tal a
melodramatikus ,kozjatékon”, ezzel szemben a tévéjatéknak értelme-
zési moédjava valt ez a fajta dramaépités. Maganak a vallatidsnak a
vissza-visszatér$ jelenete esetrdl esetre egy, a forradalmar emberi és
politikai magatartasanak, megingathatatlan vildgszemléletének ujabb ar-
gumentumaval nyer egyre nagyobb hitelt. Nos, a Fekete glébusznak a
Vallatdshoz viszonyitott sokkal alaposabb, sokkal élményibb emberi, tor-
ténelmi, munkasmozgalmi argumenticiéja az eredeti szinmi{i élményé-
nek hatirain kiviill keriilt be a tévéjatékba. Espedig — ez kétségtelen
— els6sorban a rendez6 és az operatdr, valamint a szinészek alkotdi
tobbleteként.

A Fekete globusz persze korantsem hibatlan tévéjaték. Erényei mel-
lett, a legtobb hibaja nem annyira a rendelkezésre 4llé sovanyka és
nagyjabdl haszndlhatatlan szdvegkOnyvbdl, mint inkdbb egy alapos, pre-
ciz és filmdramaturgiai jartassaggal megirt szcenarié hianyabdl eredez-
tethetS. A szinpadi miihoz viszonyitva szembetiing a tévéjaték sziikszavi
dialégusa, nem beszélve a hidnyz6 szovegkonyvi rész kovetkeztében fel-
tehet6en rogtonzott egész sor jelenetr6l. A rendezd tehat kényszerii sza-
badsagot élvezett, amibdl szerencsére ezittal tOobb hasznot huzott, mint
amennyire karara volt a magira utaltsag sok kulcsfontossagii jelenet
megtervezése, megoldasa soran. Mint mar emlitettiik, a tévéjaték Cseh
Karolya Osszehasonlithatatlanul életesebb, mint a Vallatdsé. Amellett,
hogy a tévéjaték dramai liiktetésének valdban a pulzusaként tapinthato
ki a nem is akarmilyen megprébaltatasokkal mérhetd forradalmdrsors,
‘a mi alaphangjat képez6 kolt6i ténus egy pillanatra sem tévesztheté
szem el6l. Ezt a koltGiséget a darab elejétol a végéig precizen és eszté-
tikusan megszerkesztett kozelképek kolcsonzik a tévéjatéknak. A rendezd
jo elgondoldsa szerint, leggyakrabban a kozelképek helyettesitik a par-
beszédet. Ez a filmies megolddsok egyike nagyon joénak bizonyult, vagyis
a dialégus miifajai ,transzplantalasa” a gyakran minden ékessz6lasndl
beszédesebb, ugyanakkor drnyalatokban gazdagabb és teljességében in-
timebb mimikaba, arcjatékba, gesztusba nagymértékben mentesitette a
Fekete globuszt a Vallatds sok esetben madr-mdar gyermeteg verbaliz-
musatél. Egyszéval: a szovegktnyv ilyesféle hianyossagaibdl és gyengéi-
bél a rendezs igen szép poézist csinalt.

Vizsgdljunk meg azonban egy-két ezzel ellentétes példat, amikor
is a rendezd0 majdnem rajtavészett. Els6sorban is arra a jelenetre gon-
dolok, amikor a proletargyerekek korében oly népszerii tanité bacsi
a nagy kortars proletdrkolté verseit tanittatja be kisdidkjaival. A né-
z6ben ugyanis felmeriil a (jogos) gyanja annak, hogy egy bacskai ta-
nité mar a harmincas évek elején nemigen tanitott Joézsef Attila-kolte-
ményeket az iskolaban. Nos, ez a jelenet, ismeretem szerint, nem szere-
pel Gobby Fehér Gyula egyfelvonasosanak szévegében. KézenfekvOnek
tiinik, hogy esetleg a rendezd otlotte ki a tévéjaték forgatasa kozben.
A szovegkonyvirénak tehat nem roéhatjuk fel, hogy a valdszinfiség té-
nyez6jét mellézve iranyozta els ezt a jelenetet. A rendez6t viszont menti
a koriilmény, hogy szinte csak percek A4lltak rendelkezésére az impro-
vizaciéhoz. %}Ientségére szolgaljon tovabba a széban forgé hési patosza
jelenetnek a kolt6i1 igazsagra és magaval sodrd ereje, amely feledtetni
képes a nézével a Jozsef Attila-versek szavaldsanak erfsen megkérds-
jelezhet6 valdsziniliségét( természetesen hacsak nem szavatoljak hiteles
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adatok az epizéd ténybeli szavahihetGségét). Ne ttinjék szdrszathasogatéas-
nak: ismét csak az alapos, atgondolt szovegkOnyv hidnya keverhette
gvanuba a szavalasi jelenetet. Még inkabb. illik ez a megallapitas az ezt
megeléz6 képsorra, amely — mert gyors improvizacié miive — az iz-
léstelenség hatarat sarolja. A tisztelendd atya, aki egyébként minden-
ben segitségére van a szerb kirdlyi igyésznek a kommunistdk megbé-
lyegzésében és iildozetésében, éppen foldrajzérat tart az iskoldban. A
gyerekek rohognek és kigunyoljdk. Nos, ha ezt a jelenetet a szovegkonyv-
ir6 is kidolgozza el6z6leg, minden bizonnyal nem most és nem ilyen
alkalmatlan pillanatban jaratnd le a munkdsosztdly ellenségeinek ol-
dalan 4116 egyhazfit — hiszen ezittal éppen a hasznos tudnivalokkal
,suntatja” a kis lurkdékat.

Egy teljesebb, komplettebb érvényti szovegkdnyv a Cseh Karoly
életébol kiragadott torténésbeli idésikokat is atgondoltabb, s a nézé
részérél kovethetébb szerelésben adta volna meg, és sok tekintetben nem
hagyott volna benniinket kétségben afelél, mely epizdédok elézik meg,
illetve kovetik ténylegesen is a forradalmar kihallgatdsat. Nem egy
montdzsbeli megoldasnal az lehetett az érzésiink, hogy, dgymond, ,ka-
lapba dobtdk a jeleneteket”, és talalomra illesztették Oket Ossze. Ezt
a ,kollazstechnikat” egészébe véve mégis sikeresen megvaldsitottak a
Fekete globusz alkot6éi. Eredményiik: a tévéjaték egyéras miisorideje
elegendének bizonyult nem csupdan a forradalmar kialldsdnak €és maga-
tartasanak kemény. pillanatait megorokiteni, de jellembeli vonasait® és
vilagnézetének szocidlis gyokereit is felvillantani.

Végiil ugy érzem, hogy a (szinmi) irodalomnak és a tévének, il-
letve a filmnek ez inkdbb az egymast elkeriilése, mint az alkoték ta-
lalkozdsa ami tanulsdgul szolgal a napilapunk hasabjain nemrég le-
zajlott szinhazvitdhoz is. Azt hiszem, a legkevésbé sincs igazuk azoknak,
akik a szinmi (vagy akar a tévé és film) szovegének miifajai szuverén
teljességét csak masodlagos kovetelményként tisztelik, kérik szamon,
és ugy latjak, hogy majd példaul a (szlikebb péatridnkban szakmdjuk
szerint nem is létez6 szinhdazi) dramaturgok és a rendez6k valahogy
majd csak ,tet6 ald” hozzidk a miifajilag legzildltabb szovegeket is. Vi-
csek esete — igaz, egyelére csak a tévé és a film viszonylatdban —
mar masodizben bizonyitja (elészor a Dedk Ferenc szovegkonyve alap-
jan késziilt Parlag cimii film forgatasa kozben kellett a fiatal és ak-
kor még igen kevés tapasztalattal rendelkezé rendezének radobbennie),
hogy a szoveg (legyen az szinhazi, tévé- vagy filmszoveg), ha nem tolti
be a sajat szuverén, kivanatos szerepét a mii (szinpadi produkcid, té-
véjaték, film) kiteljesedése utjan, abban az esetben a rendezd, a drama-
turg igazan nem produkélbat csodat. A szinészek sokat menthetnek,
mint ahogy a Fekete globuszban Soltisz Lajos (Cseh Karoly), Eva Ras
(Paulina, a felesége) és Pasthy Matyas (kiralyi ligyész) a kozelképek po-
ézisének hoéfokan alakitéi képességitk legjavat nyujtottak. De ne fe-
ledjitk: a j6 szinpadi produkcié, film és tévéjaték legmegbizhat6bb
Gsalapja a miifaji egyediségében jeleskedd, tehdt az igazi mivészi val-
lalkozast, prébatételt igéré adaptaldsra, transzplantaciéra csabité szoveg.

Ismét csak a Fekete globusz példijabél kiindulva, egy dologban
biztos vagyok. Vicsek Karoly tehetséges rendezévé nétte ki magat, de
eseményszamba mend tévéjatékkal vagy filmmel majd csak akkor lep-
het meg benniinket, ha a szovegkOnyvirdk is felnének hozza tehetség-
ben, jartassadgban. Ezt az 6 személyén tilmenden, altaldnossdgban is ér-
vényes prognézisnak tartom. Nem kétséges, irdinknak a szinpadi, a
tévé és filmdramaturgidban egyarant nagyobb jartassagra kell szert
tenniiik. Hiszen elsGsorban rajtuk muilik, mit produkalbatunk a szin-
padon, a tévén és a filmben az elkdvetkezd években.

462



