JUHASZ GEZA

REGENYVALTOZATOK AZ ,EMBER TEREMTETTE
CSODAROL-ROL

MAJTENYI MIHALY CSASZAR CSATORNAJA BES ELO VIZ CIMU
MUVEROGL

Két izben fogott hozzd Majtényi Mihdly annak a korszaknak az abra-
zoldsdhoz, amelyben ,a mai Bacska alapjai lerakédtak”, vagyis amikor
a Dunit a Tiszaval Osszekotd un. Bécsi-csatorndt kiastidk, s a hajdani
mocsaras-lapos vidéket kitling termd&fdlddé valtoztattdk. De nemcsak a
foldrajzi-gazdasagi koriilmények valtoztak meg ekkor gydkeresen, hanem
ekkoriban alakult ki e vidék népessége is. A torok hodoltsdg utdn csak-
nem lakatlanna valt ingovanyra -— amely bizonyos tekintetben a hatal-
mi vakuum idejét is €lte, hisz a foldesurak és kincstdar hatalma még
nem allt helyre — ,dalmatdk, szerbek, németek és magyarok, zsellérek
¢és mashonnan jott nemesurak, rabok, francia haxdifoilyok” vonulnak,
,Legtobbjiiknek ez lesz a hazdja, itt kell élniiikk egymashoz torédve” (Zi-
mandi Pius).

De nmem csupén arrél van szé, hogy Majtényi két izben, nagyon is
kiilonbozé korszakban, alapvetéen kiilonbozs élet- és torténetszemlélet
jegyében 4brézolta ugyanazt a torténelmi korszakot és eseményt. Ez
csak a Csdszdr csatorndjdra és az EIS viz Els6é konyvére, az Ingovdnyra
vonatkozik, mig az EI§ viz Masodik konyve, a Profit valéjaban egy
tjabb regény, amely 1j szereplékkel egy évszizaddal késébbi koriilmé-
nyeket mutat be. Ha tehat Majtényi Abrizolé és szerkesztd modszeré-
nek, torténetszemléletének, stilaris torekvéseinek alakuldsiat ugyanazon
targy két kiilonbozé feldolgozasan kivanjuk vizsgalni és szemléltetni —
ami magaban is érdekes tanulmany, de természetesen fontos tanulsa-
gokkal is szolgdl —, akkor a regény els6 megfogalmazasat és a masodik
mii Els6 konyvét kell Gsszevetniink. Ezért beszél Bori Imre joggal ,két
miirdl” a Csdszdr csatorndjdt és az El6 viz egészét tartva szem el6tt,
‘Kovacs Kalman is joggal allitja, hogy az ElS viz ,eleve két regényt rejt
magaban”, Sulhéf Jézsef pedig az utébbi mili megjelenése alkalmabdl
irt ismertet6jében (1951) igen egyszeriien és egyértelmiien igy fogalmaz:
,Két kotetbs]l 4ll a regény — egybefiizve jelent meg —, s a ketté kozott
csak a csatorna és a vidék azonossiga jelent kapcsolatot.”

A két — nagyjabol azonos tdrgyu mt, tehat a Csdszdr csatorndja
és az El6 viz — megjelenése kozott nem valami hosszti id6 telt el,
minddssze nyolc esztendd, de ebben egy olyan vildgtorténelmi esemény-
nyel, mint a fasizmus, nalunk pedig ezzel egyuitt a kapitalista tarsadalmi
rendszer Osszeomldsa is és az 1j, szocialista tarsadalom alapjainak meg-
vetése. Természetes, hogy ez az esemény Majtényi élet- és torténetszem-
1életében is mélyrehatd valtozasokat eredményezett, amelyek iréi célki-
tlizésében, ars poétikdjdban, s6t alkoté6 moédszerében és stilaris torek-
‘véseiben is megmutatkoznak. Nyomon kovethet§ ez elbeszéld mitivésze-
tében, mindenekel6tt a felszabadulds utdni els6 két novellds konyvében,
a Mdjusfdban és a Forrd foldben is, de a legszembeotlébb modon éppen
az azonos targy kétféle megkozelitésében és feldolgozdsaban nyilvanul
meg.

' A csatornaregény els6 megfogalmazasaval, tehiat a Csdszdr csator-
ndjdval kapcsolatos ir6i szandékait, célkittizéseit 1943-ban fejtette ki
Majtényi egy €léaddsban, melynek szovegét a Kalangya 1943. szeptember
154 szamédban kozli. (Igaz, hogy a folydirat ugyanezen szima a hatlap-
-Jdn mar terjedelmes ajanlé szoveget is kozol az oktoberben megjelend,
tehat kész regényrdl, az ir6éi szandék megfogalmazasa igy utédlagosnak
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tetszik. Ez azonban mit sem von le jelentGségébdl, hisz nem kétséges,
holgy frénk épp az itt megfogalmazott elveket kivanta regényében valdra
valtani.)

Lathatéan a Szenteleky megfogalmazta és szorgalmazta locale co-
uleur elmélet alapjan all, s szlikebb hazanknak azt a jellegzetességét
keresi, amely a Nagyalfoldt6]l megkiilonbézteti, a taj, a szin és hangulat
kapcsolatat igyekszik megvaldsitani, hogy az abrazolt alakok ne légiires
térben mozogjanak, illet6leg ,a tajibeidegzettséget” — Szirmai fogalma-
zasdban —, amely nélkiil az iré ,sohasem adhat hiteles kdrnyezetrajzot,
szuggesztiv hangulatfestést és é16 abrazolast”.

Az emlitett el6addsban mindenekel6tt azt a kérdést szOgezi a maga
és 1irdtarsai mellének, hogy kiiitkozik-e bel6liik a taj visszfénye, valé-

sagot ér-e keziik és tolluk, van-e kapcsolatuk a tdjjal, mert — allapitja
meg — ,a tdjnak szerves kapcsolata van a szinhez, hangulathoz”. Arra
a tajra gondol, ,ahol a futéhomok a fekete folddel utkozik... ahol a
nagy vizek hatalmas hdromszoget képeznek... ahol északrdl jovet a
Duna el6szor szalad megint a hegyeknek”. S vilasza nemleges: nem
érzi ,a kiilonos rogot, a foldszagot olyannak..., ahogy a valdsigban ke-

veredik a porral”. Méricz Zsigmondra hivatkozva allitja (,Nem az én
mondasom ez, Moricz Zsigmond szdgezte le el6ttiink: ,Ennek a vidék-
nek itt nalatok kiilonds lihegését érzem, ez mas, mint a Duna—Tisza
koze. De nem latom ezt sehol irdsaitokban.” S ha az itteni magyar ir6k
miiveiben hasztalan kereste e taj jellegét, Majtényi megtalalta azt egy
szerb irénal: ,Crnjanski Milo$nak hivjdk. Egyetlen konyvét olvastam,
magyar forditasban, egy torténelmi regényt. O nézett eldszor felejthe-
tetlen szemmel a bacskai siksagrdél a szlavdniai hegyekre, 6 vandorol-
tatta alakjait a hadak ttjian a Mosztonga mocsarai kozott — ugy men-
nek ezek az alakok Mdria Terézia testGreinek és granicsarjainak kon-
tdsében, hogy orok foldkozelségben mindig a bacskai tajat érzem korii-
16ttitk. BEs ezt a tAjat sfiri, lomha vériikkben magukkal vitték masfelé
is 6rok vandorlasuk ttjan — aldasnak vagy atoknak, mindegy!”

A cdlkitlizés tehdt vildgos, st mondbatjuk, hogy a példa megvi-
lasztasa is szerencsés: Crnjanski Orokos vdndorlds cimii regénye (mely-
nek els6 része 1941-ben jelent meg magyar forditisban, s erre utal
Majtényi), mindmaig kétségkiviil a legvajdasagibb regény, vagy, mas
széval, a Vajdasagrdl szO0l6 legnagyobb regény, e taj jellegének, lelkisé
gének legmagasabb rendidi miivészi megfogalmaziasa. Nem is kétséges,
hogy Majtényi szem el6tt tartotta regényének megalkotasa kozben ezt a
példat, ami mindenekel6tt a rabok vandoroltatasanak leirasaban s al-
talaban a csatornadsé nagy tomegek mozgatdsaban figyelhet6 meg. Ta-
l4an még erdteljesebben érzik ez az El6 vizben, ahol az események lom-
ha, lassii tempéja is Crnjanski regényépitkezésére emlékeztet.

. Majtényi azonban természetesen sajat téma utan kutat, azt a pon-
tot keresi, ahonnan ezt a vidéket a maga szemével tekintheti végig, azt
az eseményt, amelyb6l a maga Vajdasag-szemléletét kibontakoztathatja,
azt a talajt, amelyhez a képzeletében immadar kialakitott vajdasagi em-
bert hozzakotheti. E pontot keresve, képzeletbeli utazast tesz a Tisza
mentén Szegedt6l, a Duna mentén Bajatol dél felé, s megdllapitja, hogy
Tomorkény, Mora és Mdricz nem lathatjdk annak a Tiszat, ,,amivé na-
lunk szelidiil és sokarcuva teszi a tajat. Es kiilonossé azokat, akik a
partjat lakjak”. Jokairdl is elmondja, hogy ,jart egyszer erre élete de-
lén tal... az Aranyember mar hajokazott erre és a Cigdnybdrd alakjai
is itt jartak a béanati tajon”, de , ez az utazds inkdbb a képzelet szar-
nyain tortént, mint az atélés valdsaga nyomdén”. Végiil is arra a meg-
4llapitasra jut, hogy ,kiilonleges, az alf6ldtdl eliité hangulatot itt csak
a csatorna mentén taldlunk”, mert ez ,az ember teremtette csoda” at-
formalta itt e tdjat és lakait.

,lrodalmilag” eldszor a verbaszi Molter Kéarolynal taldlkozott a
csatornaval (feltehetéen a Tibold Mdrton cimii regényében), aki ,gyer-
mekkoraban uszkidlt benne, csodalkozva vandorolt a partjain és ti-
nédott a zsilipek vasoszlopai kozott az életrdl meg a halalrél”.
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A csaknem teljesen elnéptelenedett Bacska, mint mar emlitettiik,
a 17. szazad végén kezd tjra benépesiilni belsé és kiils6 telepitések’ ré-
vén, illet6leg mas vidékekr6l szO0kott jobbagyokkal. Sokfelsl futott a
zsellérnép, irja Majtényi is; futottak a sanyargatasok, az apak és nagy-
apak elmaradt robotjanak behajtisa s &ltalaban a foldestri onkény, a
mértéktelen kovetelések el6l, le, délnek, a két folyé kozt, mig csak ut-
jukat nem allta egy nagy ingovany. ,Arra keleten plundris svabok
ozonlenek a pusztdn 4t, azokat a csdszar kegye iranyitja a falvakba,
amelyekb6l a nép kihalt, megritkult — vagy megszokott, kivandorolt.
Fegyveres ohitiek vonultak igy a Sajkéds részekbe, a Tisza mell¢”. Hogy
azonban itt mindezek szdmara valéban uj élet kezdG6dhessen s 1uj kor-
szak e vidék torténetében, ahhoz elengedhetetleniil sziikség yqlt a
,nagyarokra”, hogy lecsapolja a végelathatatian mocsarakat, vizitttal
kosse Ossze a két nagy vizet, hajék ringatézhassanak a pusztdban. Er-
r6l &almodozott, ezt tervezgette ,Josephus Kiss, Kincstari inzsellér - és
vizmérs ... hidraulae districtuales”, amilyen. négy volt mindossze . az
egész orszagban! :

A VIZ ITT JO SZOLGA”

»A csatorna menti ember realis, gazdag, a viz itt j6 szolga, nem
pedig megfékezhetetlen természet” — irja Majtényi, s tudatosan vallja,
hogy aki e vidék emberfajtdjanak genezisét akarja megirni, a ,lélek ne-
gyedik dimenzidjat”, azaz 0jabb kori torténetét annak a - csatornahoz,
¢ taj- és emberformdlé er6hoz kell visszatérnie. Mert ,adva van a taj,
a k6, a vészon — spiritudlisan felépitem, kiépitem koriilotte a multat”.
Erre a médszerre utal a mar emlitett beharangozé szoveg is a Ka-
langyaban, minthogy e vidék ,regényes torténetét” igéri. E szoveg azon-
ban még egy fontos korillményre figyelmeztet: Kiss Jozsef vallalkozasat
Osszefiiggésbe hozza azokéval, ,akik a nyelvet kezdték pallérozni ak-
kortajt vagy a politikanak akartak dj iranyt adni”. Ha itt most emlé-
kezetink a csatornaépités megkezdésének évére, 1793-ra, nyomban nyil-
vanvaléva lesz, hogy a felvilagosoddsrdél, a magyar jakobinusok szervez-
kedésér6l van sz6, valamint a nemesi ellendllasrdl II. J6zsef németesit6
politikajaval és progressziv reformjaival szemben, a magyar nyelv jo-
gaiért folyo kiizdelemrél stb. Majtényi ugyan nem sokat id6z e nagy-
szeri lehet6ségeket kinalé Osszefiiggésnél, de azért emlékeztet Kiss J6-
zsef jozefinista szemléletére, az iranta épp emiatt megnyilvanulé gya-
nakvasra és bizalmatlansdgra. Jozefinista szemléletére vall gyakorlati
érzéke, racionalizmusa, birtokos tarsaindl joval korszeriibb gondolko-
dasmoédja, szélesebb latokore is. Mig 6 a kidsandé kobmétereket, a mo-
csartol elhédithaté termofold holdjait, a hajézasbél varhatd jovedelmet
szamolja, addig birtokos tarsai csupan a robot esetleges elmaradasatol
tartanak. Valami gyanakvassal vegyes tisztelet veszi koriil a ,bolond
luterdnust” a csaszari udvarral fennall6 titokzatos kapcsolatai miatt is.
Igaz, nem II. Jézsef uralkodik mar, hanem a beteges és akaratgyenge
Lipét, de mellette ott varja mar a trén megiiresedését Ferenc, a kés6bbi
csaszar, akin madaris szdmos nagy jelentdségii iigy fordul meg.

A magyar jakobinus mozgalom leleplezése és felszamolasa, a rész-
vevék kivégzése és bebOrtonzése, majd a napdleoni haborik és a csa-
tornaépités, tehat a regény cselekménye kozotti idSbeli Osszefiliggés a
rabok, koztiik politikai elitéltek és francia hadifoglyok idevezénylésébdl
és kényszermunkara fogasibol is nyilvanvald. A csatornadsasra idevezé-
nyelt rabokkal kapcsolatban példaul azt olvashatjuk a Csdszdr csator-
ndjdban, hogy ,szdzaval jottek a kazamatikbdl, a birodalom minden
erodjébdl, foghazakbdl felforgatdk, nemes ifjak, literatus rajongdk”.
»Nyakas felforgaté talan valamennyi — hangsulyozza ismételten biiniik
politikai jellegét —, szenvedély hajtja Oket még a lincokban is.” Ko-
zelebbrdl ilyen figurakkal ismerkediink meg koziiliikk: , A jurdtus akar-
hogy tompitotta hangjat, prédikalé akcentusa athatolt a falon. A ma-
sik szakallas, akarhogy meggdrnyedt a munkaban, egész fejjel magas-
lott a pérkany elé... Volt benniik valami vibrals, nyugtalanité, nem
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illettek bele a kuria egyhangtisigaba. Szavuk értelmesen, tisztdn csen-
gett, ha suttogtak is egymas kozott, mindenki érezhette a szdaradat-
bol: felvidgtak a nyelviiket. Latnak és hallanak, még ha ngy is szél a
parancs: hallgass!” Ez a szakallas, akinek a Csdszdr csatorndjdban még
komoly szerep jut s a regény vége felé figyelmiink kozéppontjaba ke-
riil, becsiiletes hazafinak vallja magdt, jé6 magyarnak, s ebben jeloli meg
a csaszarsag elleni btinét: ,fiai vagyunk a hazanak €s magyarok. Becste-
lent mi el nem kovettiink, csaszar pribékjei fogtak be.” Alakja koré a
tovibbiakban romantikus torténetet formal az iré. Mikor a tél beillta-
val a csatorna munkadlatait leillitottdk, hogy a rabok ne tétlenkedjenek,
kiadtdk 6ket a tisztek a vidék foldbirtokosainak, s pénzt kaptak az
olcs6 munkaeréért. Igy keriilt Jablanczy Gaspar tobb tarsaval Kiss Jo-
zsef birtokdra, annak tudta nélkiil, itt ismerkedett meg ugyancsak ro-
mantikus koritlmények kozott a ,kincstari gyerekkel”, az iddsebb Kiss,
a’ katonatiszt Gaspar feleségének hiigdval. A lany pedig katonatiszt ke-
resztapjandl kieszkozolte Gaspar szamara a ,szabados rab” statuszat,
s végiil egyiitt szoknek meg és orokre nyomuk vesz.

E torténetnek a Csdszdr csatorndjdban igen fontos szerep jut a
kompoziciés egység fenntartasaban, mert szinte észrevétleniil veszi at
Kiss JOzsef élettorténetének, sorsalakuldsanak helyét, s olyan mérték-
ben keriil figyelmiink kozéppontjaba, ahogyan a nagyalmodoé sorsa iranti
érdeklédésiink ellankad, mivel e sors beteljesiilt: ,megsziint a Hajdzasi
Tarsasag dirrectora lenni”. Erdekes azonban, hogy ez a torténet az EIlS
vizbél teljesen hidnyzik, aminek magyarazatat részint az iré megvaltozott
tarsadalom- és torténelemszemléletében kell keresniink, s az ezzel egy-
behangzo realista torekvésében, amely e valéban romantikus izii tor-
ténettel nem tudott mit kezdeni. Masrészt, mivel Majtényi az El6 viz-
ben nem Kiss Jézsef sorsanak beteljesiilésével kivantar lezarni az ese-
ménysort és a csatorna torténetét, hanem e vallalkozds tovabbi szaka-
szit, a Kkisebb csatorna és az egész lecsapolasi rendszer megépitését
mint mar kapitalista vallalkozast is meg akarta irni, tehat e vidék fold-
rajzi és gazdasagi arculatanak ,végleges” kialakuldsdig kivanta az ese-
ményeket végigkovetni, immar foloslegessé valt szamara ez a torténet,
amely az El§ viz egészében realista és komor jellegét§l hangulatilag
is nagyon eliitott. -

A Kalangya beharangozé szovege szerint ,Kiss Jézsefnek, a csator-
na €épitéjének heorikus alakjat allitja elénk” a Csdszdr csatorndja, de
mar els6 birdléja, Zimandi Pius kimondja azt is, amit majd maga az
Ir6 és — taldn épp az 6 nyoman — Sulhdf Jézsef hangstilyoz: ,a csa-
torna itt a f6hds, amely ott huzédik a két nagy viz kozdtt és iranyit
mindent, sorsokat forgat fel és indit atnak.” A késébbi méltaték koziil
Kovécs Kalman allapitja meg, hogy ,egy-két szereplére esik csak b&vebb
fénycsova a dokumentumszerii regény-mezében”.” S ez érdekes médon
Majtényinak csaknem minden nagyobb epikus miivére jellemz6: a cse-
lekmény, a kor, a mili6, vagy — ahogy Szenteleky nyoman fogalmaz —
a ,szin €s hangulat” fontosabb szamara a szerepl6k sokoldaly, l€lektanilag
elmélyiilt abrazolasdnal. Mintha nem volna hozza tiirelme, hogy a cse-
lekmény bonyolitdsa kozben, annak sodriban hosszasabban id6zzon ho-
sei bensé életének, lelki- és érzelemvildgianak rajzanal. MAr-mar sza-
balyszerti jelenség a regényeiben, hogy egy-egy figurdjat, s6t egyenesen
féhdsét, aki kezdetben az események kozéppontjaban &ll, késébb ugy-
szélvan elhanyagolja, sorsanak fonaldt elejti, és egy masik, az esemé-
nyek sodrdba csak késébb kapcsolt személyiségre koncentral. Megfi-
gyelbetjilk ezt mar a Mocsdrban, ahol a regény elsé felében Christian
Ilken életutjat kovethetjilk a sziildi haz elhagyasitdl az anarchistakkal
vald kapcsolatdn, bezaratdsdn keresztill hirtelen meggazdagodasaig, s
aztan Arkadij Sztorozsenko, az orosz emigrans fokozatos aldhullasa és
elmeriilése keriil el6térbe, Ddra iranti szerelme, s végiil is gyilkossaga.
Igaz, épp Christian Ilkent gyilkolja meg, tehat sorsuk taldlkozik, de
ekkor mar egy ideje alig hallottunk Ilkenrdl. A Csdszdr csatorndjdban
hasonldképpen Jablanczi Gaspar, a kincstdari rab foglalja el Kiss Jézsef
szerepét; a kincstari arvaval Kiss Jézsef ségornéje unokahugaval sz~
v6dO szerelme és a fiatal szerelmesek szOkésre vald késziill6dése ezutan
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mar+ jobban érdekli-az olvasét, mint a bukott, az 6nmagaval és kérnye-
zetével meghasonlott eredeti- f6hés, Kiss Jdézsef sorsa. A Hétfejti sdrkany
kiadatlan regényben a cselekménybe szintén utdlag bekapcsolédé fiatal
bacskai magyar orvos keriil figyelmiink kozéppontjaba, s6t a tovabbiak-
ban is az sorsa érdekli az ir6t annyira, hogy meg is irja folytatasat
az Igy is torténhetett cimii kisregényben. Ez al6l valéjaban csak a Ga-
raboncids és a Bige Jéska hdzassdga képez kivételt, miert még az EI6
viz Méasodik konyvében, a Profitban is azt tapasztaljuk, hogy a regény
elején olyan aprélékosan bemutatott Tiirr Istvan késdbb teljesen eltd-
nik: a latémezébsl, s helyét a falusi taniték, Kacsmarik, féleg pedig
Marko és a felkapaszkodott zsirosparaszt foglalja el.

- *Mindez természetesen kompoziciés problémakat is felvet, valahol
szinte’ minden Majtényi-regény megtorik, mintegy kettéoszlik, két részre
bomlik. Azt a megdllapitast tehat, hogy az El§ vizben ,,a Csdszdr csator-
ndjdt: még meghatarozé mozzanat, ti. hogy »sors-eposzt« akart irni, el
sikkadt, legjobb esetben hattérbe szorult, viszont a m most »nép-eposz-
szd« valt, hiszen a regényben mar nem a csatornan és Kiss Jozsefen van
a: hangsaly, hanem a népen” (Bori Imre) és azt, hogy ,a csatorna ‘itt
a f6hés” gy kell értelmezniink, hogy olyan nagy formatumu egyéni-
séget, igazi hdst, akinek sorsa az egész cselekményt atfogta volna, Maj-
tényi egyik regényében sem alkotott.

. A Csdszdr csatorndjdrél megjelent egykort, Zimandi Pius-féle bi-
ralatbol még egy megallapitds érdemel kiilon figyelmet: ,Fullaszté ez
a lMgkor, ahova Majtényi visz: mocsar, laz, ingovany, nagy tespedések
és -elvetélt akardsck, reménytelenség és magarahagyottsag. Mindeniitt
sivar- horizont. A gyilkos Bacska, mely kiél az emberbdl minden szar-
nyaldst, haldlos Bacska...” Ebbdl pedig a kovetkezd &llitas sziiletik:
a regény ,a bacskai pesszimizmus hési eposza”. A kritikus ennek alap-
jan rokonitja Majtényit és az dltala festett Bdcska-képet Kosztoldnyi-
val, illet6leg a nagy kolté ,gyermekkori szabadkai emlékeivel” és Szir-
mai Kérollyal is. ’

Termcszetesen csdbité ez a rokonitds, taldn hizelgé is volna Maj-
tényira nézve, csakhogy egészében nem allja meg a helyét. Ha ugyanis
a -Csdszar csatorndja csupan Kiss Joézsef sorsat, valéban heroikus kiiz-
delmét és tragikus bukdsat mondana el, akkor igazat adbatnank Ziman-
dinak. Bar maga is kozbeveti elébbi megallapitasanal, hogy ugyan ,a csa-
torna mégis megsziiletett”, de nem is csak ez a ,végkifejlet” kérddjelezi
meg.-a hési eposz elStti ,pesszimista” jelz6t. Kozismert, hogy milyen
eldszeretettel meriil el Majtényi a vidéki kis urasagok (errefelé igazin
nagyok nem is igen voltak) és udvarhdzak patriarkalis életforméjanak,
fédleg mulatsagainak rajzolgatisdban. Ilyen patriarkalis levegét araszt
a kulonben felvilagosult jozefinista Kiss Jozsef szenttamasi kuridja, ilyen
leirast olvashattunk a Matheovics-pusztai vendégségrdl, ahova Jablanczi
Gaspar — mér mint tiszti szolga, tehat szabados rab — porosan be
allit gazddjéval, a hadnaggyal, s elvegyill a tarsasidgban, ahol asszony-
nép -is akad. JeIle%)zetes példdja ennek az uram-bityamos viszonynak a
kincstari fogoly Jablanczi Géaspar beleszeretett ledny és keresztapja, Kli:
vényi kapitany taldlkozidsa é€s pdrbeszéde. A katona madr csak halvanyan
emlékszik ra, hogy vagy két évtizeddel ezelGtt, vasastiszt koraban ,ke-
resztviz ala tartott valami porontyot”’, kérésére mégis megteszi, ,amire
a csaszar karja sem képes, hogy kegyelem hijan emberré tegyen egy
rabot”. Szamos ehhez hasonlé kedélyes jelenetet taldlunk Kiss Jozsef
bécesi utjanak, ott-tartézkodasanak, a kiralyi audencidnak a leirdsiban,
akércsak a csatornagépité rabokat és hadifoglyokat Orz6 katonasadg tiszt-
jeinek életvitelében, nagy ivaszataiban és kdrtyacsatdiban, melyek egyi-
kének eredményeként Jablanczi Gaspar is gazdat cserél. :

Az ilyen jelenetek egész sora ellenpontozza és enyhiti azt a komor
képet, melyet a rabok és hadifoglyok hajszoldsiarél, embertelen életko-
rithnényeirél, tomeges pusztuldsarél stb. rajzol az ir6. Maga a csator-
na megépiilése is valéjdban ellenpontja Kiss Jézsef személyes emberi
tragédiajanak, s ilyen ellenpont Jablanczi Géspar szabaduldsa, a kuria
leanyaval vald szerelmének diadala és sikeres menekiilésiik is a szabad:
sagba, a ,francuz katonak” oltalmdba. :
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. Nyilvanvalé tehat, hogy sem a Csdszdr csatorndja, sem az El6 -viz
nem tekinthetdé egyérielmien pesszimista miinek, s — kiilondsen az
elébbi miiben — a komor és kedélyes jelenetek ilyen valtakozasa, val-
togatasa az olvasmanyossagot hivatott szolgalni. :

EGYSEGES REGENYKOMPOZICIO — MOZAIKSZERU RAJZ

Bori Imre szerint a Csdszdr csatorndja ,témaja nem az egységes
kompoziciét sugallta, hanem a panorama-megoldasokat, eléadasmodora
is ehhez alkalmazkodott, nem realisztikusan aprdlékos, hanem impresz-
szionisztikusan tajak és emberek koloritjanak festésére torekvd...” Anél-
kiil, hogy e megallapitds helytallésagat vitatnank, figyelmeztetniink kell
azokra a szalakra, amelyek Majtényi regényiréi koncepcidjat, szerkesztési
elveit és cselekménybonyolité mddszerét Jokain keresztill a romantikahoz
kapcsoljak. Azt sem tarthatjuk véletlennek, hogy példaul , Aranyember-
nek mondtik Kiss Jbzsefet hizelg6i-és tisztel6i”, a mar tobbszor emli-
tett beharangozé - szoveg szerint pedig Kiss Jozsef és batyja, Gabor
,Széchenyi Istvannak, a legnagyobb magyarnak mintaképei”. Ha nem is
mintaképei, mindenképpen eléképei, s a sorsuk is hasonlé: a kézépkorral
és a kozépkori allarn kardjaval” vették fel a kiizdelmet, s ebben Kiss
Jézsef elbukott. De ha vidéki birtokos nemes tarsaival egybevetjiik, szin-
te polgarnak tekinthetjilkk annak ellenére, hogy maga is birtokos nemes.
O ugyanis évszazadokkal 1at messzebb, el6rébb a tarsaindl, akar Jokai
aranyembere. De maga a regény inditasa, Kiss Jozsef bécsi utazisa a
postakocsin, megismerkedése dominus Petrus Gaméra csaszari vicekon-
zullal, az ottoman csaszari kOvetség tagjdval, aki Tessalonikibdl utazik,
majd a bécsi szdlloda és a csadszari kihallgatas leirdsa szinte Jékai va-
lamelyik regényébe kivankozik. Még romantikusabb szinezetii Jablanczy
Géaspar és az arvalany, Kiss Jézsef rokona szerelmének kibontakozasa,
titokzatos taldlkozasaik és szOkésiik. .

Nem kétséges, hogy Majtényit els6sorban a csatorna s annak megal-
moddja és részbeni megvaldsitéja, Kiss Jozsef érdekelte, akinek oly so-
kat koOszonhet ez a mi vidékiink. Ugyanilyen fontos szempont volt sza-
mara a regény olvasmanyossaga, az olvasé figyelmének allandé ébren
tartasa is, az érdekfeszitd sztori, melynek egységbe kell fognia a re-
gény egész cselekmeényét és tartania, folynmia kell azutan is, hogy a f6-
hés sorsa mar ugyszolvan lezarult. Ez a szerep jutott a fiatal szerel-
mesek torténetének. Sommasan tehat azt mondhatnank, hogy a Csdszdr
csatorndjdban Majtényi mindent, a részletes tarsadalomrajzot csakagy,
mint a mélyebb lélekabrazolast feldldozta a cselekményesség és regé-
nyesség oltaran, mig az El6 vizben szinte az ellenkez6jét fogja tenni:
a tarsadalom- és korrajz érdekében aldozza fel a cselekményességet és
regényességet. Kétségtelen tény, hogy a Csdszdr csatorndja — éppen az
elébbiek kovetkeztében — jéval szilardabb és egységesebb szerkezetil
regény, mint az El6 viz, s a ,panorama-megoldasok” sokkal nagyobb
mértékben érvényesek az utébbi, mint az elébbi regényre.

EVSZAZADNYI HIATUS

Mint mar utaltunk rd, a csatornirél sz6lé masodik regény nemcsak
az un. Ferenc-csatorna, illetSleg a Duna—Tisza-csatorna megépitésérol
sz60l, hanem e nagy vallalkozds mintegy szaz évvel késébbi folytatasarol
is, amikor sor keriilt egyrészt az un. Ferenc Jézsef-csatorna megépité-
sére, amely a nagycsatornit a Dunaval k&ti Ossze (Kissztapartdl -Ujvi-
dékig), tovabba a bezdani torkolati zsilip megépitésére (erre azért volt
sziikség, mert a monostorszegi Duna-ag, ahonnan eredetileg kiindult -a
csatorna, elszakadt a f64gtdl, s igy a csatorna vize megapadt). Nem- sok-
kal kés6bb sor keriilt a csatorna 1Uj levezetd Agdnak megépitésére is
Bacsfoldvartél a Tiszaig. ,,A csatorna mint a m. kir. allamkincstarnak
tulajdona az 1870. évi XXXIV. t.c. altal becikkelyezett engedélyokmany
alapjan minden tartozékaival egyiitt az 4allamkincstar tulajdonjoganak
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vildgos fenntartasa mellett Tiirr Istvan olaszorszagi kir. altabornagynak
adatott at iizlet és basznalat végett.” A kovetkez$ évtizedben pedig,
1886-ban, illet6leg 1887-ben megalakult a ,Ferenc.csatorna balparti belviz-
rendezd tarsulata” és a ,Ferenc-csatorna jobbparti delta-lecsapoldé tar-
sulata”. Amint latjuk, ez utdbbiak egyértelmlien kapitalista {iizleti val-
lalkozasok, s mint a regényb6l is tudjuk, Tirr Istvan valéjaban angol
tokeérdekeltségek képviseldjeként iranyitotta Oket. Szinte semmi sem
emiékeziet ebben a szdz év el6tti torténtekre. Az els6 munkéalatokra,
mint emlékezetes, a csaszar hozzadjarulasaval, aranylag csekély pénzzel
indultak, s a csdszdr inkabb rabokat és foglyokat bocsatott Kiss Joézsef
rendelkezésére, mint pénzt, a pénz j6 részét pedig magnasok, részben
pedig megyei birtokos nemesek adtdk ©ssze, nem annyira a haszon és
gazdagodas reményében, hisz ezt alig voltak képesek felfogni, inkabb
a csasz4ar szavara hallgatva s a nagyhatalmt f6urak példajat kovetve.

E masodik vallalkozas azonban mar igazi tékés modszerekkel fo-
lyik, bandagazdak szervezte, gyakorlott kubikosok és fuvarosok dol-
goznak, mindenhez megfelel6 mennyiségli és mindségli anyagot biztosi-
tanak, a kubikosok hadit kocsmarosok és keresked6k kovetik stb. Ko-
vacs Kdlman ra is mutat erre a kiilonbségre: ,,a Kiss Jozsef megkezdte
csatorna és a Tirr Istvianféle befejezés kozott csaknem egy évszazad
telt el. Igen messze volt egymastdl a kezdet és a vég: II. Jozsef kora
és a millennium.” Ezt az utdbbi torténetet, mint ismeretes, az EIJ viz
Profit cimet visel6 Masodik konyvében mondja el az ird, megkozeli-
t6leg azonos terjedelemben, mint a Kiss Jozsef-felé vallaikozast.

Az ElS viz azonban nemcsak a Profit c. uj résszel gazdagodott a
Csdszdr csatorndjdhoz képest. Mindenekel6tt a konyv elején, Kiss Jozsef
bécsi utazdsat megel6zéen két fejezetben &ltalanos képet, tarsadalom-
rajzot ad a csatornaépitést megel6z6 id6krdl, a szokott jobbagyok lasst
letelepedésérél, a vizi emberekrdl stb. Csak ezutdn inditja bécsi titjara
Kiss Jozsefet (a Csdszdr csatorndja viszont ezzel kezddédik). De a két
szOveg ezutdn sem azonos teljesen, korantsem ugy jart el az ird, hogy
a ,kész részleteket valtozatlanul beillesztette az 1j miibe. Eljarasanak
szemléltetésére elegendS lesz a Csdszdr csatorndja elsé (cimnélkiili) fe-
jezetét egybevetni az EI§ viz harmadik fejezetével (cime: Csdszdri hintd).
Az els6 regényben a csaszari kihallgatisra indulé mérnok utazasa so-
réan a koOrnyezetet ugyszélvan figyelemre sem méltatja, legfeljebb a
postakocsi haladasat allapitja meg a tajkép valtozasabol. A masodik-
ban ezzel szemben: ,akaratlanul is az a nyomorisigos sok arnyék.vo-
nult el szeme el6tt, akiket az it saraban latott vonulni; egy nagyszemii
éhes asszony a Mecsek 1abanal az erd6bdl bujt ki, rongyokba burkolt
gvermekével, kezét segélykérOn tarta a kocsi felé, reményteleniil, a ko-
csis még végig is vagott rajta.”” Az els6 miiben az utitarsak koziil is
csak a mar emlitett vice-konzulnak szentel némi figyelmet, s azt is
csak azért, hogy Kiss Jozsef kiilsejét vizsgdlgatva, ilyen gondolatokat
ébresszen benne: ,Rebellis magyar talan — aggddott.” Az EIS wvizben
mar itt beiktat 0j figurat is, egy ,nyusztprémes hatarvidéki nemest”,
akinek megszolaltatasaval a korabeli osztilyellentétek mélységét igyek-
szik érzékeltetni, s felvillantja a gégds, maradi, jobbagygylilold nemes
alakjat, aki Kiss Jozsef vizlecsapolasi tervei hallatan igy vélekedik:

— Meg kell vele itatni a diszné parasztot..., ami folos, meg kell
itatni vele, kiilonosen ha békanyalas. Az én pandirjaim — tiizelt tovabb
— ugy is cselekszenek. Nalam a biintetés: nyolc icce viz. Fat hordtal
el az erd6bdl, engedelem nélkiil? Nyolc icce vizet kapsz, és kész. Ennyi
jar a kifogott nagyhalért is. Az elmaradt robot csak négy icce, mert
azt még behozhatja a por.

Mar Kiss Jozsef bécsi tartdzkoddsanak leirdsaba beiktatja az or-
mény pénzembereket, akik a mérnok figyelmét rairanyitjdk a megépi-
tend6 csatornaban mint viziutban rejlg . iizleti lehetGségekre. Itt mintha
mar a Tiirr Istvanféle vallalkozds potencialis lehetSségeit villantana
fel csaknem egy évszdzaddal annak realizdlasa eldtt. Hogy pedig ebbdl
egyelére semmi sem lesz, az azt is bizonyitja, hogy a XVIII. szizad
végén még nem értek meg itt az ilyen iizleti vallalkozdsok tarsadalmi
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és gazdasagi feltételei. Mindenesetre sokatmondé mozzanat Kiss Jézsef
korszerti, s6t kordt megel6zé felfogdsara, hogy sokkal konnyebben ért
sz6t e kalmarokkal, mint vidéki birtokos nemes tarsaival.

Az Ingovdny c. Els§ konyvben Kiss Jézsef Bécsbdl valé hazauta-
z4sat is részletesebben leirja Majtényi, s itt ismét 0j szereplbket is iktat
be a vidéki nemesség maradisaganak és a polgarok puritdnizmusanak
jellemzése céljabdél. A nemesek csak mulatozasaikrdl tarsalognak, ,reg-
geli borozdssal dicsérik a napot”, s egyikiik azon sirdnkozik, hogy Bécs-
ben megloptak, ,valami bécsi tolvaj kimetszette zsebéb8l a pénzeszacs-
két” - husz lazsids tallérral s négy arany kormoci csikéval, de nem biz-
tos benne — és az olvasét is szandékosan kétségekben hagyja felSle
az ir6 —, vajon a felesége elhiszi-e, hisz csalafinta ésszel maga is kita-
lalhatta az egészet, s a pénze ki tudja, kinél maradt. A velilkk egyiitt
utazdé polgarcknak ezzel szemben ,nem volt egyetlen felesleges, konnyed
vagy léha szavuk. Kemény, szdraz dolgokrdl targyaltak...”

Kétségtelen tehat, hogy az EIS viz Els6 konyve, az Ingovdny a
- Csdszdr csatorndjdhoz képest tartalmilag jelent6s mértékben gazdago-
dott, sokkal tobbet mond el adat- és tényszerlien vidékiink XVIII. sza-
zadvégi allapotairdl, gazdasagi és tarsadalmi helyzetérdl, de ezzel egy-
uttal fel is lazitja a regény anyagat, lelassitja az események menetét
és megbontja a kompozicios egységet. Példaul a regény elejére illesz-
tett két fejezetnyi tarsadalomrajzot szinte semmivel sem kapcsolja a
tovabbi eseményekhez, a legtobb szereplér6l (jobbagyakrél, szerzetes-
rél, révészrél stb.) tobbé nem is fogunk hallani. Kézben lépten-nyomon
ilyen ideoldgiai fejtegetésekbe bocsatkozik: a bankar ,,a nemesurnal mar
nem szall mélyebbre, a jobbagyakrél nem beszélt, hogy a pénzt valdji-
ban az 6 munkija adja — ez kiviil esett a szétdrdn s mindkettdjiik szé-
térdn. S hogy akinek a fegyvert a kezébe nyomjak, a néprdl nem esett
sz0 ebben az okoskoddban. Pedig nyilvinvald, hogy ezt a csatornat is
a nép fogja megasni”. Egészében komorabb, olykor naturalisztikus nyo-
morrajzokat is felvillanté kép tarul elénk a masodik miiben, s az ird
még a stilusat is egyszertisiti, szikdrabba igyekszik tenni a megvalto-
zott szemléletnek megfeleléen. Erdekes ebb6l a szempontbdl a Csdszdr
csatorndja elsé és az El§ viz harmadik fejezetének néhiny mondatit
sz0rdl széra Osszevetni:

»A hegyek félkaréja kozelebb jott, a fak mintha megnéttek volna:
oridsplatdnokat és szilfdkat vardzsolt az ut mellé egy hirtelen fordulo.
Szekerek és gyalogosok egyre nagyobb szdmban huzédtak félre az tton
a posztillon kurtszavara, hogy helyet adjanak a négylovas, pompds
fogatnak. A falvak lakdi és az orszagut vandorai vagy6dd vagy gyilol-
kod8 tekintettel pillantottak fel a csaszari postakocsira...” (Csdszdr
csatorndja. 1.)

»A hegyek félkaréja kozelebb jott, a. fak mintha megndttek volna,
Oridsplatdnok és szilfdk tiintek fel. Szekerek és gyalogosok egyre tobben
hizédtak félre a posztillon kiirtszavéra, hogy helyet adjanak a négylo-
vas fogatnak. Az orszagit vandorai vagyodo vagy gytilolkods tekintetet
vetettek a csaszari postakocsira...” (El6 viz. 43.)

A ,PROFIT”

Mar emlitettiik, hogy az ElJ viz két konyvében leirt két torténelmi
korszakot és az eseményeket csaknem egy évszazad valasztja el egymas-
tol. Természetes hat, hogy a torténeteket egyetlen hés sorsa sem kap-
csolhatja az els6é konyv anyagahoz. Itt a vidék életét, a mar kialakult
falvak mindennapjait Kacsmarik tanité és szerb kollégija, Marko életén
és munkidjan keresztiil mutatja be az ird, kiegészitve azt a jobbagyfel-
szabaditas utéani korszak tipikus alakjaval, Csernakkal, a lentrsl felka-
paszkodott parasztgazddval és annak sorsaval. A csatorna itt mar nincs
is oly mértékben a regény cselekményének kozéppontjaban, mint az
a hatalmas kubikos sereg s a nyomukban vonulé kocsmarosok, keres-
kedSk els6 konyvben, csak ugy beleszdl a vidék életébe, megzavarja,
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felkavarja azt, Osszehozza egymassal a miiveletlen, katonabél lett ma-
gyar tanitét és a miivelt, pedagégidban és politikdban egyarant jartas
és korszertien gondolkodd szerb tanitét. Az 6 életiikkel parhuzamosan
s abba a csatornaépités révén belefonédva bontakozik ki eléttink a
kalandor Tiur Istvan élettorténete, amelynek természetesen csak egy
szakasza jatszodik ezen a vidéken, miutan méar bejirta a vildgot —
Olaszorszagot, Németorszagot, Angliat —, és oOrokre kiabranditva maga-
bél a szabadsagharc folytatasaban reményked6é magyarokat, a londoni
pénziigyi korok képviseldjeként, idegen tokével jelenik meg, hogy to-
vabb vigye Kiss Jozsef félig-meddig megvaldsult elképzeléseit.

Maga a Profit is két cselekményvonalon fut, amelyek utgyszélvan
csak esetlegesen kapcsolddnak egymashoz. Nyilvanval6, hogy vidékiink-
nek err6l az Gjabb kori torténetérél a két tanité és Cserndk sorsa mond
legtobbet. Kiilondsen a parasztsagon beliili vagyoni rétegez6dés, a zsi-
ros paraszt tipusanak kialakuldsa fontos adalék e mezdgazdasagi vidék
tarsadalmi strukturdjanak szazadvégi tOrténete szempontjabdl. Cserngk
mar-mar az urak, a nemesek kozé akar felkapaszkodni, s a fia valdja-
ban mar az uri osztaly léha életformajat éli. Am e felkapaszkodésbél
mégsem lesz semmi. Hidba késziill mar kastélyt épiteni, hidba gazdagabb
mar szamos nemesurnal, azok mégsem veszik be maguk kozé, sét go-
romban kicsufoljak:

Aranytanyérod tarajos,
Csak a villad ganajos.

Vagyis hogy meg van rakva puposra, tarajosra a tanyérja, az arany-
tanyérja, csak hozza az aranyvilla ganajos. Es ez az urakhoz valé
torleszkedés lett a tragédiaja is. Igaz, 6 ,sohasem Iépett ki gondolatban
a, falu kereteibdl”, de a fia pénzszéro életformat folytat, s végiil egy-
szer részegen hazafelé vagtatva egy tivornyardl, csézastul belefut a csa-
tornéaba, és ott leli halalat.

-S amint Tiirr Istvan kalandos életének nagyobb része a vidéktél
és a csatornatol fiiggetleniil alakul — bar az iré lathaté kedvteléssel,
a regény szempontjabdl szinte foloslegesen részletezi az életrajzi lefrast
—, ugyanugy meglehetdsen Ontérvényli a két tanité sorsanak alakuldsa
is; és a csatorna nem hatarozza meg azt dontéen. Marko tanité alakja-
ban olyan mivelt, felviligosult, a korviszonyokhoz képest a nemzeti
és osztilyontudat olyan magas szintjén allé szerb értelmiségit allitott
elénk, aki immar nemcsak e vidék nemzeti tarkasigat, a kiilonbozd
nemzetiségek békés egymas mellett élését hirdeti, hanem a szocialis
igazsagot 1s, az osztalyharcot, amelyet csak harcos szévetségben vivhat-
-nak meg az itt él6 nemzetiségek. Mindenképpen az 6 eszméi mutatnak
legmesszebb el6re, mondhatnank egészen a jugoszlav nemzetek és nem-
zetiségek legiijabb kori nemzeti felszabadité habortjaig és szocialista
forradalmaig.

" Ha egyetérthetiink is Bori Imrével, hogy Majtényi az EI§ vizben
a Csdszdr csatorndjdhoz képest ,szélességben és nem mélységben ter-
jeszkedett, els6sorban politikailag és tarsadalmilag mélyitette el téma-
jat, s kevésbé az dbrazolds és az életszemlélet altalanos sikjan”, mégis
leszogezhetjiik, hogy az Eld viz mindeddig a legnagyobb szabast s egy-
uttal legsikeriiltebb iroi vallalkozds is e vidék djabb kori torténetének
megragaddsara, pontosabban jeleniink torténelmi perspektivaba A&llita-
sdra: az ember teremtette csoda taj- és lélekformald erejének megfogal-
mazaséra.

" Részlet a Forum Konyvkiadénal megjelend monogrifiabél. Majtényi Mihdly haldlinak
harmadik évforduléja alkalmébél kozoljiik az iré egyik kevésbé ismert regényének nébany
fejezetével egylitt.
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