Neca Jovanov

A TUDOMANY HELYZETE ES SZEREPE A
TERMELOEROK, VALAMINT A TARSADALMI
RENDSZER FEJLESZTESEBEN

I

A TUDOMANY ES A TERMELOEROK

A rudominy jelentdsebb szerepet és nagyobb felel8sséget villalhat, il-
letve vallalnia kell:

a) a termelGer8k Osszetételének tarsadalmi dtszervezésében,

a) a termelGerSk hosszd tdvd fejlesztési irnyvonaldnak
kidolgoz4dsiban,

c) az 4tszervezés intenzitdsanak (dinamikajinak) tervezésében,
valamint a hosszd tdvd fejlesztési koncepcié megvaldsitdsi inténzit 4-
sdnak meghatdrozésiban.

A tudominynak a térsadalmi termelBer8k 4tszervezésében és fejleszté-
sében vallalt ilyen szerepe mellett a kdvetkezd érvek szélnak:

1. A kozgazdasigtudominy teoretikusai szerint abban a tdrsadalom-
ban véltozik leginkdbb a termel8er8k szerkezete (struktdrija), amelyben
az egy fOre es6 nemzeti jovedelem megkozelitGen 500 és 2500 dollar ko-
z6tt alakul. Valéjaban e két értékhatdr (az 500—2500 dolldros nemzeti
jovedelem) kozott kdvetkeznek be jelentds gazdasagi, technoldgiai, kiilo-
nosképpen pedig a termelés szerkezeti és mennyiségi viltozdsok, amit
szitkségszerlien kisebb-nagyobb szocidlis konfliktusok kisérnek, vagyis
leginkdbb megvaltozik a tirsadalom termel8er8inek szerkezete is. Jugo-
szlavia ezek szerint fejlédésének éppen abban a szakasziban van, amikor
a legkifejezettebben viltozik, formalédik a termelBer8k Gsszetétele, hogy
a késGbbiek folyamin a termelés és szolgéltatdsok struktirijinak Iénye-
gesebb valtozdsa és minden kiildndsebb szocidlis megrazkédtatdsok nélkiil
stabilizalédjon és fokozottabb intenzitdssal tovabbfejl6djon.

A termel8erSk struktirdjiban bekovetkez6 valtozdsok, vagyis a ter-
melGer8k formalidsinak folyamata — feltételesen 4llitva — tehdt az 4j
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termelGer8k tSbbnyire a politikai testiiletek elhatirozidsa révén, doéntése
alapjin jonnek létre és formalddnak, de ezek a dontések is tSbbnyire vo-
lont6r médon sziiletnek, a tudomany jelent8sebb &s felelBsségteljesebb
részvétele nélkiil. Mis szbéval, ez azt eredményezi, hogy a tudomdnynak
nincs jelent8sebb része a termel8er6k Atszervezésében, nincs jelentdsebb
szerepe és nagyobb feleldssége a hatirozathozatalban sem, amely tényle-
gesen is és jogilag-formailag is meghatirozza a termelGerGk Atszervezésé-
nek folyamatit a tdrsadalomban.

A termelBer8k 4tszervezésében gyakorolt volontdr hatdrozat- és dontes-
hozatal szdmos negativ kovetkezménnyel jir. A legjelentSsebb negativ
kovetkezmények kozé sorolhatd el8szér is az akkumulécidnak tdlzott
Osszpontositisa a teriileti politikai hatalom er8szakos inszisztdldsira a
munkisosztily és a tarsult munka Onigazgatdsi intézményeinek tényle-
ges beleegyezése nélkiil, valamint a felhalmozott eszkézdkkel valé rendel-
kezés, ugyancsak a munkdsosztily tényleges részvétele és ellenGrzése
nélkiil, a dolgozék onigazgatdsi intézményeinek részvétele nélkiil, ame-
lyeket pedig jogilag-formailag, az alkotméiny, a t6rvények és a legfonto-
sabb politikai dokumentumok szerint is leginkdbb megillet annak joga,
hogy dontsenek a megvaldsitott javakrél, az akkumuldciérdl és annak,
egyeldre még sziikségszeri, sszpontositisirél. A misik negativ kovet-
kezmény a thlméretezett beruhdzdsok, amelyek a jugoszldv gazdasigi
lehet8ségeket tekintve, a hazai és kiilféldi bankok 4ltal folyésitott vala-
mennyi lehetséges kolcson ellenére sem valésithaték meg. Ha ezek a be-
ruhdzdsi elképzelések, vagy hatirozatok valamiképpen mégis megva-
18sulndnak az a jov6ben a termel8er8k struktirdjinak negativ alakuldsat
eredményeznék, ugyanis a jelenlegi beruhdzési hatirozatok (29 000 van
beldliik) valéravaltdsdval megkétszerez6dnének, vagy meghdromszoro-
z6dndnak a pillanatnyi kapacitdsok. Marpedig (1) a jelenlegi beruhdzisi
tervek tévesen forméljik a termelder8k szerkezetét, mindenek el6tt a ter-
melés és szolgdltatdsok struktdrdjit és mennyiségi terjedelmét, (2) ezen-
kiviil mir most egészen bizonyosan tudjuk a tervbe vett létesitmények
termékeire, szolgdltatdsaira nincs sziikség, legaldbbis nem ilyen mennyi-
ségben, mert nincs irdntuk megfeleld kereslet sem a hazai sem a kiilfoldi
piacon. A harmadik negativ kdvetkezmény az, hogy a tilzott akkumu-
l4cié Ssszpontositds egyfelSl a gazdasig Gjratermelési képességét és az on-
igazgatis anyagi alapjit viszonylag hosszd ideig az egyszer( jraterme-
1és szintjére siillyeszti, mésfeldl pedig a tdrsadalmi-politikai kozosségek-
ben (minden szintl tirsadalmi-politikai kozdsségben), az Onigazgatisi ér-
dekkdzosségben, a biztositdsi intézetekben, a kiilkereskedelemben, de leg-
kivaltképp az iigyviteli bankokban 4llandé6 eszkozfelesleg jelentkezik. Az
emlitert kozosségek és szervezetek (az 4llami és jérészt a politikai és gaz-
dasigi biirokricia, a technokratik kiilonbdz8 szakmai és tudomanyos ér-
veinek tidmogatdsival) viszonylag hosszti ideje gazdasigi folényben
vannak a tarsult munkdval szemben. Domindcidjukat kiterjesztették a
munkisokra és azok jovedelmére, politikai hatalmuk erejével pedig, kii-
16n6sen a termeld gazdasigi 4gazatokban, viszonylag hosszti id6 éta a
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szakadék élén tartjdk az Onigazgatist, sziintelen azt az illdziét tiplilva
a dolgozdkban, hogy 8k (mirmint a dolgozék) a tdrsadalmi eszkdzokkel
végzett munkdjuk révén megvaldsitjdk (1) a tirsadalmi tulajdonban 1év8
munkaeszkozdk irdnyitisira vald jogaikat, (2) a teljes jovedelemmel
val6 rendelkezés és nem csupin a személyi jovedelmi eszkdz6k feloszta-
sinak jogat, (3) valamint dontGen befolyasoljik az 4j értékek megterem-
tésének feltételeit. Mindezt néhdny politikai sablon folytonos ismételgeté-
sével érik el, amelyek nagyjabél igy hangzanak: Ezentdl a térsult munka
dolgozéi rendelkeznek a megvaldsitott javak sszességével; a tdrsult mun-
ka dolgozéinak teljességében uralniuk kell a tirsadalmi Gjratermelés fo-
lyamatat; donteniiik kell a tdrsadalmi Ojratermelés minden szakasz4rdl
stb.

A gazdasigi és politikai hatalom ilyen ardnyt megoszldsa szolgdliatta
minden bizonnyal a tényleges alapot dr. DuSan Dragosavacnak, a JKSZ
Kozponti Bizottsiga Elnoksége tagjanak az aldbbi kijelentéséhez: ,,A
FONTOS TORTENELMI FELADATOK EGYIKE, MEGSZUNTETNI
A KIZSAKMANYOLAST, A KULONBOZO KIVALTSAGOKAT ES
TERMESZETESEN ERVENYESITENI A TELJES EGYENJOGUSA-
GOT”. (L4asd a Borba 1979. januir 29-én megjelent 26. sziménak 1. és
5. old.!) Ebbdl a tudominy mindenesetre kijelolhetné sajit feladatir:
megmagyardzni hogyan lehetséges, hogy 35 évvel a szocialista forradalom
utdn nilunk tdrténelmi feladatnak szAmit megsziintetni a kizsdkmanyo-
last, a kivaltsigokat és érvényesiteni az egyenranglsigot. A tudominy
magira vallalhatni a feladatot, hogy tudominyos magyardzatot adjon
arra a kérdésre: kik ndlunk tulajdonképpen a kizsikmdanyoltak, kik vég-
zik a kizsdkmdanyoldst, milyen fokd a kizsikmdinyolds; mi ad a kizsdk-
ményoldknak timpontot és milyen helyet foglalnak el a politikai hata-
lom felosztdsdban a kizsdkményoltak stb.

Az akkumulécié felhaszndldsirél és a termelSer8k struktirdjérd] vald
volont8r médon tortén8 dontéshozatal fentebb vazolt és egyéb negativ
kdvetkezményei rombolé hatdssal vannak a termel6er6k kivinatos (tu-
dominyos médszerekkel t6rténd) Atszervezésére és a tudomény szerepére
a termelBer8k hosszl tavi fejlesztési koncepcidjdnak kidolgozasiban. Az
emlitett negativumok romboléan hatnak a tudomdiny szerepére az 4tszer-
vezés iitemének meghatdrozisiban és arra is, hogy a tudominy megfeleld
szerepet villaljon a termel8er8k hosszt tdvi fejlesztési koncepcidja meg-
valdsitdsi intenzitdsdnak megéllapitdsiban. Amennyiben a jogi szempont-
bél mar 1étjogosultsdgot nyert 29 000 beruhdzisi terv megvaldsulna, az a
technoldgiai-gazdasigi és termelési folyamatokra, valamint a termeld-
erGknek, onigazgatdsi szempontbdl kivdnatos, 4tszervezési folyamatéra
igen-igen rosszul destruktivan hatna.

A pénzeszkbz6k és beruhdzdsi eszkozok, egyébként sziikségszerd, de
nem demokratikus médon t5rténd koncentricibja és tobbnyire volontdr
irdnyitdsa hatvanyozottan siirgetik a tudomdny szerepének és felelGs-
ségének novelését a termelBerbk formaldsiban, azzal a magitél értet8dd
el6feltétellel, hogy a tudominy is a tirsadalom termelBer6ihez zérkézik
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fel, azoknak szerves részét képezi. Abban az esetben a tudominy szerepe
és felelGssége a termelBer8k formdldsiban erdsddik, de jellegénél fogva
nem lesz azonosithaté valamiféle a munkdasosztilytdl elidegenedett, va-
lamiféle tdrsadalmj hatalomként rderdszakolt entelektiiel elit girda sze-
repével, mert a tudominy a termelémunka és termel8er8k integralis ré-
sze, a munkdsosztily eszmei és szocioldgiai szdvetségese lesz, ezenkiviil
a szellemi és anyagi javak megteremtésének jelentds tényezdje. Visszatér-
ve a pénzeszkozdk és beruhdzids kérdésére, egy mondattal fogalmazva
mondhatjuk, hogy az akkumuldcié jelentds hinyada téves kezekben Ossz-
pontosul, mivel magyarizhatndk egyébként a nagy beruhdzisi ldzt és azt,
hogy a beruhdzdsok nem kis hinyada téves.

2. A jugoszlav gazdasigra és a tdrsadalmi tevékenységekre is az utdbbi
években a lendiiletes gazdasigi-technoldgiai integricié folyamata jellem-
z6, amelynek eredményeképpen kis 1étszdmd, de tivolrél sem kellGen
korvonalazott Gjratermelési korok jonnek létre. Eppen emiatt ezeket az
egységeket gyakran ,nagy gazdasigi-technolégiai rendszereknek™ is ne-
vezik, formai-jogi szempontbél tekintve pedig ezeket az Osszetett tar-
sultmunka-szervezet elnevezéssel jelslik. Ezeknél rendszerint hidnyzik
egy-egy jelent8s kiegészitd tevékenység, ahhoz hogy igazi Gjratermelési
egységet alkossanak. Persze nem formalis-jogi szempontbdl egészet alkotd
munkaszervezetre' gondolunk, hanem olyan rendszerre, amely nyitott
és 4llandban valtozd dGjratermelési egészer alkot.

Ez t6bbek kozott azt jelenti, hogy egy tudominyos kutatdintézet, vagy
oktat6-nevelGintézet egyidSben tobb Gjratermelési kornek is integralis ré-
sze lehet. Arrél van sz6 tehit, hogy olyan egységes egészet alkotd tjra-
termelési korok koncepcijinak kidolgozdsa sziikséges, amelyek (terme-
lési korok) gerincét képezhetnék az Onigazgatisi szervez8dés torténelmi
folyamatinak, és amelyek egyben az 4llamot mint kdzvetit6t kizdrnak a
kiilonb6z8, de egyébként egymast kiegészitd tevékenységek viszonyadbdl,
és nem csupin az 4llamot, hanem minden egyéb kozvetitd tényezst ki-
zhrnidnak a ma még kiilonboz6, de a j6v8 Gjratermelési egységében egy-
mast kiegészitd tevékenységek viszonyibdl. A mindennemil kozvetitd
tényezOk kizidridsival a jugoszldv tirsadalom el6tt megnyitnink a gyor-

sabb iiteml Onigazgatdsi szervez8dés Gtjit — lehet6vé tennénk, hogy a
mikroszintrl kiindulé Ongazgatis globilis tdrsadalmi szinten érvé-
nyesiiljon.

Mindaddig, amig a ma még kiilonb6zd, de a jov8ben az Gjratermelési
egységet alkotd korben egymdst kiegészitd tevékenységek kozott kozveti-
t6 létezik, fenndll annak veszélye is, mégpedig redlis veszélye, hogy a
kdzvetitd (legyen az akir az allam, akdr az Onigazgatasi érdekkozdssé-
gek egyike) elidegeniil azoktdl, akik kozott kozvetit, fiiggetleniti magat
t6liik, és mint elidegeniilt fiiggetlen hatalom folébiik kerekedik. Ezért is
az Ujratermelési koriikknek nem csupdn az 4llamot kell mint kozvetit6t
feleslegessé tenniiik — és (Engels szavaival élve) fokozatosan a kébalta,
valamint rokka mellé a mizeumba helyezni —, hanem ugyanezt kell ten-
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ni a tobbi kdzvetitGvel, azokkal is, amelyek most még csak alakuléban
vannak.

Ezt a folyamatot nem lehet sikeresen el6késziteni és megvaldsitani a
tudominy nagyobb és feleldsségteljesebb hozzijiruldsa nélkiil. Ismételten
hangsilyozva a tudominyt nem egy, a munkésosztilytdl elidegenedett,
valamiféle tdrsadalmi hatalomként rier8szakolt elit girda képviselné,
hanem a tirsadalom termel8erSinek szerves alkotdrésze lenne, ilyenfor-
mdn integrélis része az alakuland$ Gjratermelési koroknek, egységeknek,
és részese a szellemi, valamint anyagi javak termelésének.

Ezze] kapcsolatban hirom olyan példira, olyan teriiletre kivdnok ri-
mutatni, ahol teljesen mell6ztiik a tudomdny szerepét — bir nem vitds
—. hogy sziikség lenne ra.

El8szor is: az dsszbevételt véve alapul, az EKONOMSKA POLITIKA
cimi folybirat dsszedllitotta a 200 legnagyobb gazdasigi munkaszervezet
iegyzékét. Ezeket gazdasigiaknak egyébként azért nevezziik, mert tél-
nyombrészt gazdasigi tevékenységgel foglalkoznak, de a gazdasigit
kiegészitd egyéb jelentds tevékenységet is folytatnak. A széban forgb 200
1agyvallalat a gazdasigi munkaszervezetek szimit tekintve hazink gaz-
dasigi vallalatainak minddssze 2,9 szdzalékit teszi ki. Ezzel szemben a
200 villalat adja a jugoszldv gazdasig ossz jovedelmének 52,5 szdzalékir
4s ezek foglalkoztatjik a gazdasigban dolgozé alkalmazottak 40 szdza-
ékat. Felvetddik a kérdés, hogy gazdasigi-technoldgiai és a tirsadalom
fnigazgatdsi szervez8dése szempontjdbdl igazolt-e ez a gazdasigi folya-
mat és vajon milyen kildtdsai vannak a gazdasigi villalatok 97 sziza-
'ékat kitev8 tobbi munkaszervezetnek, amelyek gazdasigi erejiiket és a
foglalkoztatottak létszdmit tekintve is tobbé-kevésbé a kisipari jellegl
termelés és munkaszervezés szintjén vannak.

Misodszor: Az utdbbi néhdny évben a tirsuldsi folyamatok tSbb mint
5000C. tArsultmunka-szervezetet Sleltek fel. Azonban, a széban forgd gaz-
dasigi-technoldgiai integricidés folyamatok mindossze 3 szdzaléka lépte
til a koztdrsasdg, vagy autondm tartominy hatirait, mds sz6val a mun-
kaszervezetek csupin 3 szizaléka tirsult mis kdztirsasigbeli villalatok-
kal. Nyilvdnvald, hogy a trsuldsi folyamatokat jelent8sen befoly4soltik
a tdrsadalmi-politikai kozdsségek politikai tényez8i, valamint a politi-
kai-teriileten beliili piac gazdasigi tényez8i. Az emlitettek nagyban hit-
raltattdk az alkotményos koncepcidkon alapuld egységes jugoszldv piac
létrejoteée.

Bir a nemzeti (koztirsasigi) gazdasigrdl alkotott tézis politikailag
vitatott és vereséget szenvedett a gyakorlatban, egy bizonyos fokig azon-
ban mégis létjogosultsigot nyert, és nem kis negativ hatissal volt nem-
zeteink egymdas kozotti viszonyira. Fontos tehdt feliilvizsgalni a tudo-
miny szerepét olyan djratermelési egységek kialakitisiban, amelyek nem
a teriileti-politikai felosztottsigra épiilnek, lehetetlenné kell tenni az in-
tegricids folyamatok politikai teriileti k&zosségeken beliili elzdrkddasat,
és meg kell akadadlyozni a nemzeti (koztdrsasdgi) gazdasigok létesitésér
eltiintetve ezzel a hazai piacrél az olyanfajta versengést (konkurenciit),
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amely nemzeti konfliktusokat eredményez. Fontosnak tartom megjegyez-
ni, hogy ennek a tézisnek semmi koze sincs birmiféle politikai unitariz-
mushoz, és nincs szindékomban ezzel tagadni, vagy kétségbe vonni a koz-
tarsasigok és tartominyok alkotminyba foglalt jogait és kotelezettségeit.

Harmadszor: Bizonyos, hogy a termel8er6k forméldsinak, dtszervezé-
sének folyamatdban egyes gazdasigi 4gazatok, azaz egyes tevékenységek
teljes egészében sziikségszerlien megszlnnek, ,kidobattatnak™ a termeld-
erdk struktrdjdbél, mint ahogyan bizonyos az is, hogy a termelGerSk
forméldsa, dtszervezése folyaman 8j gazdasigi dgazatokat kell majd fej-
leszteni, olyan tevékenységeket, amelyek kialakuldsuknak még csak a
kezdetén vannak, vagy még egyaltalin nem léteznek. Ez a tény megko-
veteli a tudomdny nagyobb szerepvallaldsit el8szor is, mert ilyen és errdl
52016 dontéseket nem lehet mikroszinten — a tdrsultmunka-alapszerveze-

teiben — meghozni. Egészen bizonyos ugyanis, hogy egyetlen trsult-
munka-alapszervezetekben sem — amelynek tevékenységére, termelésére,
a termelési struktdra dtszervezését kovetSen nem lesz sziikség — a dol-

gozOk nem fognak maguk ddnteni munkaszervezetitk termelésének fel-
szamolasardl, tevékenységének besziintetésérSl. Ellenkezlleg, minden esz-
kdzzel, beleértve a sztrdjkot is, azért fognak kiizdeni, hogy mindendron
fenntartsdk munkaszervezetiik tevékenységét, és tovabb folytassdk a ter-
melést. Ilyen szempontbél tekintve a dolgokra nagy-nagy fenntartdssal
tekintek a szinte hatdrtalan szanicids programokra és folyamatosan je-
lentkez8 veszteségekre azokban a gazdasigi 4gazatokban, amelyekrdl a
tudomanynak kell megallapitania, hogy a termelGer6k és termelési struk-
tira 4tszervezési folyamatiban egyaltaldn fennmaradhatnak-e. Mésfeldl,
arrél, hogy mely gazdasigi vagy tevékenységi dgazat nem létjogosult t&b-
bé, és mely 4dgazatokat kell tovibbfejleszteni, csak globélis tdrsadalmi
szinten lehet donteni, ebben pedig a tudominynak donté szerepe kel
hogy legyen. Ilymédon lesz azutin a tudominynak jelent8sebb és fele-
16sségteljesebb szerepe a termelBerdk struktirijinak formélasiban, a ter-
melder8k hosszt tdvid fejlesztési koncepcidjanak kidolgozdsiban, az 4t-
szervezés intenzitdsinak (dinamikdjinak) meghatirozésiban, valamint
hosszatdvi fejlesztési koncepcié megvaldsitdsiban.

3. MeglehetSsen elterjedt és szinte megdonthetetlen az a felfogds, hogy
a termelési technoldgia és a munkaszervezés ideoldgiai, valamint osztily-
szempontbdl semleges tényezd. A felfogds negativ kdvetkezményei tobb
szorosek. Mindenekeldtt teljesen ellendrzés nélkiil vdsiroljuk a szabadal-
makat az iparilag fejlett, f6ként t6kés orszdgoktdl, tobbnyire meghatiro-
zott multinacionélis tarsasigoktdl. Ez a tény sokdimenzionilis negativ
kovetkezménnyel van a jugoszldv tdrsadalomra és gazdasigra nézve
El8szor: a multinaciondlis tarsasigok, amelyektSl a hazai tirsultmunka-
szervezetek a szabadalmat vésiroljak konkurrens érdekeiket el6szdr is
kiterjesztik az egyes jugoszldv véallalatok kozotti konkurrens viszonyra
is, annak realis lehetdségével, hogy negativan befolydsoljak a jugoszliv
nemzetek egymdis kozotti viszonyét. Ilyesmire akkor keriithet sor, ha a
kiilonbdz8 koztarsasigokban székeld tdrsultmunka-szervezetek egymissal
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konkurrens viszonyban 4ll6 multinacionilis tarsasigoktd], konkurrens
viszonyban 4ll6 nemzeti érdekeltségli cégektbl, vagy két t8kés orszig
konkurrens gazdasigi 4gazatdtdl vasiroljdk meg ugyanannak a termék-
nek a gyartdsi szabadalmat. Médsodszor: a fejlett t8kés 4llamoktdl ellen-
Orzés nélkiil véasarolt gydrtdsi szabadalmak miatt miszaki fejlédésiink
nagymértékben a fejlett t8kés orszdgoktdl valik fiigg6vé, de méginkdbb a
multinacinalis érdekeltségti tarsasigoktdl.

A multinacionélis tarsasigoktdl val6é technolégiai fiiggdségiink, ame-
lyekt8] a szabadalmakat vasdroljuk, sziikségszertien kiterjed gazdasigi
fuggdségiinkre is. Tulajdonképpen a mar kozismert gyartdsfolyamati im-
perializmusré]l van sz6, ami nem mds, mint a fejletlen illamoknak a fej-
lett t8kés orszdgok részérdl torténd technoldgiai és gazdasigi ,,leigdzdsa™.
Az emlitett moédszer révén a fejletlen orszigok, amelyek felszabadultak
a 8! és 4allamok politikai és katonai hatalma alél, most lassan, de szinte
egészen biztosan ,technolégiai gyarmatokkd” vélnak, gazdasigilag a
legfejlettebb t8kés allamoktdl, kiilondsen pedig a multinaciondlis nagy
tarsasagoktd] fiiggnek. Nemzetgazdasigunk sem mentes attdl, hogy egy
bizonyos mértékig technoldgiai gyarmattd valjon.

Mir-mir esdeklésnek hat Andrej Verbié, a Szlovén Gazdasigi Kama-
ra elndkének kovetelése, hogy a Szlovén Szocialista Koztarsasdg és a
Horvéat Szocialista Koztidrsasig Végrehajté Tandcsa a kiilfoldi cégekné
jarjanak kodzre a krikéi atomerdmill felszerelése lesz4llitisdnak késése
miatt. Az amerikai vallalatok ugyanis annyit késnek a kr¥kdi atomerd-
mi felszerelésének leszallitdsdval, hogy mair kérdésessé vilt az atom-
er6mi felépitése, az épitkezési koltségek pedig a késés kovetkeztében
annyira megnovekedtek, hogy a beruhdzék (Szlovénia és Horvétorszag)
politikai intézkedésekkel kényszeriilnek a munkaszervezetektdl djabb,
kordbban nem tervezett eszkdozoket elvonni, és Ujabb hazai, valamint
nemzetkdzi bankkdlcsondket felvenni. Egészen bizonyos, hogy a krkéi
atomerOmi épitése inkdbb a berendezéseket szallité amerikai cégek ke-
zében van, mint a beruhdzist finanszirozé Szlovén és Horvat Szocialista
Koztarsasdg hatalmaban, vagyis a hazai kivitelez6k kezében. Ez a példa
j6 tandsig lehet arra, hogy mi magunk hajlunk a technolégiai imperializ-
mussal szembeni engedékenységre, és bizonyos fokig technoldgiai gyar-
mattd lesziink. Es miutdn idegen tdrsasigok, cégek uraljik gydrtdsfolya-
matainkat, ezdltal kérdésessé teszik gazdasigi fiiggetlenségiinket is, ami
végs8 soron orszdgunk Ondlldsigira, helyzetére, a nemzetkozi piacon és
nemzetkozi munkamegosztdsban betdltott szerepére nézve is politikai im-
plikdciét von maga utdn.

Ebb6l eredben két olyan hosszd tiva feladatot fogalmazhatunk meg,
amit a tudominynak kell magira villalnia, és amelyek csak dgy valé-
sithaték meg, ha a tudominy csatlakozva a tdrsadalom termel8erSihez,
nagyobb szerepet és felel8sséget villal. Az elsé feladat ellendllni a tech-
nolégiai imperializmus invdzibjdnak, hogy elkeriiljiik a technoldgiai gyar-
mat sorsit. Tulajdon szakembereinket kell kiképezni, hogy fejlessziik
gyartastechnoldgiinkat, munkaszervezetiinket és ez4ltal csdkkentsiik a
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fejlett orszdgoktdl és multinaciondlis tirsasigoktél valé technoldgiai és
gazdasigi fliggoségiinket. A mdsodik feladat olyan gyartdstechnoldgiai
eljarasok és munkaszervezési médszerek kidolgozdsa, amelyek — akdr az
onigazgatds — anyagilag és erkdlcsileg is motivalndk a termel8ket, hogy
a lehetd legjobban kifejlesszék alkotdkészségiiket, és ugyanakkor lehe-
t6vé tegyék az emberek szimdra, hogy alkotéképességiiket az anyagi és
szellemi javak megteremtésében korldtozds nélkiil érvényesitsék. Az ilyen
jellegli termelési technolégia és munkamédszer kidolgozdsa ma minden
bizonnyal egyike a legfontosabb feladatoknak, a megoldds kulcsa pedig
elsésorban a tudomény kezében van. A megvaldsitis lényegesen nagyobb
beruhdzdst igényel a fundamentdlis jellegli kutatémunkaba, vagyis nem
elégedhetiink meg csupin olyan kutatémunka finanszirozdsival, amely-
nek eredményei kozvetleniil a gyakorlatban érvényesithet8k és alkalmaz-
hatdk. Mellesleg szélva nekiink dgyszélvin nincsenek is komolyabb be-
fektetéseink a fundamentdlis kutatémunkiba, mert ez nidlunk fénylizés-
nek szdmit, amit a szabadalmak olcsébb megvasirldsival indokolnak.
Egyelbre, sajnos, az olyan kutatdsokat finanszirozzuk csak, amelyeket
»r0vid eljirdssal” le lehet bonyolitani, és eredményeit azonnal a gyakor-
latban alkalmazni lehet. Tulajdonképpen a gyakorlatban kézvetleniil al-
kalmazhaté kutatdsok finanszirozdsirél van sz csupin.

A fundamentilis kutatdsokba eszkoz6lt beruhizisokra és olyan terme-
léstechnolédgiai, meg munkaszervezési mddszerek kidolgozisira, amelyek
az egész emberi potencidl alkotOkészségét fokozndk és lehetbvé tennék,
hogy ezt a készséget korldtozds nélkiil érvényesitsék azért van sziikség,
mert egyelére még nem haladtuk tél azokat a nézeteket, melyek szerint
a gydrtastechnoldgia és munkaszervezés ideoldgialig és osztilyszempont-
b6l semlegesek, kivetkezésképp (e nézetek szerint) azt a gyartastechnolé-
gidt és munkaszervezési eljirist kell megvisirolni, amelyik legtermelé-
kenyebb. Kiilon figyelmet érdemel a technolégiai eljirds és munkaszerve-
zési médszer termelékenységének kérdése, vagyis ennek megitélése, annil
is inkdbb, mert elég szép szdmban taldlunk péld4t arra, hogy egyes vil-
lalataink olyan gyartdsszabadalmat vésirolnak meg a fejlett t8kés 4lla-
mokt6] (példaul Svédorszdgtdl), amit ott a szakszervezet erélyes kovete-
lésére mint nem humdnus, vagy nem gazdasigos termelési mddot ,,kivon-
tak a forgalombél”,

Amennyiben a fundamentalis kutatisokba eszkozolt befektetések révén
megtalilndnk az Onigazgatdsi rendszernek leginkibb megfeleld és nagy
termelékenységli munkaszervezési form4t, valamint termelési technolégiit,
akkor az onigazgatis (annak minden megnyilvinuldsi forméjéban), vala-
mint a munkaszervezés és termelési technolégia egyidejlileg mozgdsitandk
az egész emberi potencidlt, hogy fejlessze alkotbkészségét és az anyagi,
valamint szellemi javak megteremtésében azt kifejezésre is juttassa min-
den korldtoz4s nélkiil. Ilymdédon az Snigazgatis, a munkaszervezés és
termelési technolégia egyidejlleg arra serkentenék az embereket (anyagi
és erkdlesi szempontbél is), hogy fejlesszék és realizdljak alkotbkészségii-
ket, anyagi és szellemi javakat valésitva meg ezzel. Ezltal az 6nigazga-
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tds, a munkaszervezés és termelési technoldgia kumuldlva — és hangsa-
lyozom — egyidejlileg az ember felszabadit4sit, az elidegenedés megsziin-
tetését jelentenéd. M4s szOval oOnigazgatdsi tdrsadalmunk a torténelmi fo-
lyamatban egyidejlleg valik Onigazgatisi, humanus és gazdasigi tekintet-
ben eredményes tirsadalommi. Ez lenne onigazgatasi tdrsadalmunk el8-
nye a tobbi tdrsadalmi berendezéssel szemben, egyben pedig ez torténel-
mi létjogosultsigat is megadnd, és igazolttd tenné.

4. Szitkségszerl kdvetelményként jelentkezik a tudominy olyan jelle-
gt koncepcidjinak kidolgozdsa, amely szerint a tudomdny is a munka
termelBerejét képezi, vagyis a termel6munka egyik osszetevdjét alkotja,
és a tudomédnyos-miszaki folyamat egyik legf8bb hordozéja. Egyeldre,
sajnos a tirsadalom teriileti, funkciondlis és gazdasigi felosztottsiga miatt
és a tirsadalomnak termelSmunkdra mint fizikai tevékenységre, vala-
mint tudominyos tevékenységre mint fizikai adalékra valé felosztott-
siga miatt ez utdbbi inkdbb csak gazdasigi terhet jelent az ilyen (fizi-
kai) értelemben vett termeldmunkira nézve. Err8l az allispontrél kell
megvizsgalni a tudomdinyos tevékenység és a termel6munka kozotti je-
lenlegi kozvetit6k szerepét is, amelyek (mirmint a kdzvetitdk) azon egy-
szerd oknil fogva, hogy kdzvetit6k nem tehetik a tudominyt a munka
és termelés integrdlis részévé. SOt, ellenkezbleg, a formilisan feldllitott,
intézményesitett kdzvetitd objektive tdrsadalmi hatalmi kézponttd duz-
zad, amely hatalmibd] eredben — eldbb, vagy utébb — a tudominy és
a termelés (a tarsult munka) f6lé kerekedik és a kozvetit8 szerept mel-
16zve a tudominy és termelés felett 4116 tirsadalmi hatalommi valik,
elvélasztva egymdstdl a tudomdnyt és a termel8munkat, hogy jogot for-
maljon tulajdon létezésére, er8sodésére olyan két tevékenységi 4gazat (a
tudoméiny és a termeldmunka) kozotti kozvetités ,,miatt”, amely tevé-
kenységnek tulajdonképpen semmi sziikségitk kozvetitOre.

5. A termelGer6k, bir meglehet8sen sok kilengéssel, mégiscsak az in-
tegracié irdnyidban haladnak, a tudomdinyos tevékenység pedig tobbé-
kevésbé ellentétes irAnyba — a dezintegricié felé — halad. Egészen bizo-
nyos, hogy a dezintegrilt tudominy nem vallalhat magira jelent8sebb
szerepet és nagyobb felelGsséget 2 termelder8k struktardji-
nak é fejl6dési irdnyvonaldnak kidolgozdsiban, sem az
atszervezés és a fejl8dési irdnyvonal megvaldsitdsi intenzitdsdnak,
(dinamik4jinak) meghatirozdsiban. Ez anndl is inkdbb lehetetlen, mert
a tudomdnyos tevékenység felaprézott, gazdasagilag és politikailag is ki-
sebb teriileti kozdsségtdl, vagy kisebb gazdasigi-politikai egységektd]
figg, azokhoz kotddik. Ahhoz, hogy a tudomdiny a tirsadalmi termelés
a termelGer8k szerves részévé viljon, a tudomdnyos tevékenységeknek
feltétleniil tarsulniuk kell, és ezzel maximdilisan csbkkenteniiik kell, az
amigy is szegényes tudomanyos-kutaté potencidl elfecsérlését, ésszerlitlen
elhasznal4sat.
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II.

A TUDOMANY ES A JUGOSZLAV TARSADALOM
ONIGAZGATASI SZERVEZETTSEGE, VALAMINT A JUGOSZLAV
TARSADALMI RENDSZER

A tudoménynak jelent8sebb feladatot és nagyobb feleldsséget kell val-
lalnia a jugoszldv tarsadalom Onigazgatasi szervezkedési koncepcibdjanak
kidolgozasiban, az Onigazgatdsi, politikai-gazdasigi rendszer, tehit egé-
szében a tdrsadalmi rendszer kidolgozdsdban. Csakigy nagyobb felel6s-
séget és jelent8sebb részt kell véllalnia a tudoménynak a tdrsadalmi kon-
cepcibk valéravaltdsi inténzitdsinak meghatdrozdsiéban. A tudomény
azonban pillanatnyilag nem téltheti be ezt a szerepet, mert a tudomanyos
tevékenység — elsdsorban a tdrsadalmi tudomdinyokrél van sz6 — dez-
integralt, felaprézott, sok kis tudominyos-kutatbintézetre tagolédik,
amelyek politikailag és gazdasigilag is kis tdrsadalmi (teriileti, politikai
és gazdasigi) egységektd] fiiggenek. E koriilmények kovetkeztében eldre
meghatdrozott a kutatdsok teriilete és tirgya is, és nagy mértékben a tu-
doményos kutatémunkédnak a célja és eredménye is. Ezzel az el6re meg-
hatdrozott céllal és eredménnyel 8sszhangban valasszdk meg és alkalmaz-
zdk azutdn rendszerint a megfeleld kutatdsi mddszereket és eszkozoket.
A kovetkezmények nyilvanvaléak. Tekintve, hogy a jugoszldv tirsada-
lom, kisebb-nagyobb kilengésekkel ugyan, de mégis a tirsadalmi integ-
racié irdnyiba halad — az egységes jugoszldv tirsadalmi rendszer iri-
nydba — a tudomdny csak gy vallalhat magira jelent8sebb szerepet és
nagyobb feleldsséget a tdrsadalmi rendszer fejlesztési koncepcibinak ki-
alakitdsdban és megvaldsitdsiban, ha maga is az integricid, tehit az
egyes tudomanyos tevékenységek tirsuldsa felé halad. Mivel jelenleg fenn-
all az eltérés az integricié felé haladd, azaz kialakuléfélben 1évS egysé-
ges jugoszldv tdrsadalmi rendszer és a dezintegrilt tudomdnyos tevé-
kenységek, kivaltképp a tirsadalmi tudominyok kozott, ez egyik nyo-
més oka lehet annak, hogy elsdsorban a Jugoszldv Kommunista Szdvet-
ség, de mds politikar szervezetekben és tudomanyos intézményekben, szer-
vezetekben, 6nigazgatdsi kdzosségekben felvessék és megvitassik a tudo-
miny szerepét, valamint felel8sségét a tirsadalmi rendszer kidolgozisi-
ban és megvaldsitdsiban. A problémakdr elemzésekor nem kell figyelmen
kiviil hagyni azt a tényt sem, hogy a tirsadalomtudominyok nem csak
»felaprézottak™, de t6bbé-kevésbé zirtkorll rendszereket alkotnak (va-
18jdban kldnok szerint t¢mériilnek, amelyeknek megvannak tulajdon
,»torzsf8ik” és iratlan, de rendkiviil szigord viselkedési normiik). Elég
gyakori eset, hogy ezek erbiket eltékozoljik, mivel tudominyos meg-
beszélések és egyiittmikodés hidnydban tobben is azonos kutatémunkin
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dolgoznak (tulajdonképpen a nyilvdnosan, becsiiletes, emberi mddon
folytatott tudominyos dialégusok hidny4rél van szé). Mindez csdkkenti
a tarsadalmi tudoményokban amigy is kevésnek bizonyulé szakkider
munkdjinak hatékonysagit. Altalinosan ismert tény, hogy a tdrsadalom-
tudomanyok terén a j6l megalapozott tudominyos projektum a tudomi-
nyok-kutatdmunka mér t6bb mint felének elvégzését jelenti. Ennek elle-
nére éppen a tudomdnyos projektumok kidolgozisiban érezhet6 legjob-
ban a tirsadalomtudoméinyok dezintegralédasa, és itt pazaroljik el feles-
legesen a legtébb energiat.

Al4tdmasztani mindezt Ggy vélem nem sziikséges, mert a bizonyitb
tények annyira ismertek, hogy mar dgyszélvin notérikusak is. Igy pél-
ddul a tirsadalomtudominyok terén minddssze egyetlenegy olyan tudo-
méanyos projektum van, amely az egész orszdgra kiterjed. Ez a kiild6tt-
rendszert tanulminyozé projektum, amelynek, mellékesen szdlva, a ki-
dolgozdsa és a valdra véltdsa is olyan nehézségekkel jart, hogy csaknem
kérdésessé vilt az egész munka. Az okokat, amelyek ebben kozrejitszot-
tak, meg lehet ugyan magyarizni, de nem lehet megindokolni.

IIL.

A TUDOMANYOS KUTATOMUNKA INTEGRALASA A

A SZAKIRANYU OKTATASI (KORABBI KOZEPISKOLAI),

VALAMINT A FOISKOLAI £S AZ EGYETEMI SZINTU
OKTATASI RENDSZERREL

Nem kétséges a tudomdnyos kutatémunka és az oktatdsi rendszer
annyira kiilonéllnak, hogy kozottiik a kapcsolatot csak az érdekkozos-
ség, vagy valamely mds kozvetitd intézmény jelenti. A tudominyos ku-
tatémunkénak az oktatdsi rendszerbe valé bevonuldsival az oktatdsi
rendszerbdl el8szor is a legfébb gyengeséget kell mell6zni, el kell vetni
azt a tévhitet, hogy a tanulds f8 célja a tuddshalmozis, nem pedig a
munkéra és Onigazgatdsra vald felkészités. Masodszor nemcsak az elmé-
letet kell tanitani, a jugoszldv tirsadalmi rend alkotményos-jogi és poli-
tikai koncepcidit, hanem tudomdnyos kutatdmunkdval elsésorban a gya-
korlatot; {gy az iskolarendszer 4ltal a gyakorlat tanulminyozéisa szer-
ves részét képezné a didkok és egyetemistidk munkira és Onigazgatdsra
valé felkészitésének. A tudominyos kutatémunkinak az iskolarendszerbe
valé bekapcsoléddsival a jugoszldv tdrsadalmat, tapasztalatinkat, gya-
korlatunkat adekvitabb mddon értékelhetnénk. A kodzépiskolds és az
egyetemi oktatdsi rendszernek az a része, amely a térsadalmi rend ta-
nulminyozisival foglalkozik négy hibdt rejt magiban. El8sz6r: minden
tanir tobbé-kevésbé maga szemlélteti a kutatisok eredményeit a tdrsa-
dalom kicsiny szegmentumain és az értékelést is tobbnyire sajat kritériu-
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mai alapjin végzi, aszerint hogyan tekint a jugoszliv tirsadalmi rend
koncepcidjira és gyakorlatira, Masodszor: a jugoszldv tdrsadalom tobb-
nyire mar nem létez$ torténelmi szegmentumait teszik tudoményos kuta-
tis tdrgyava. Tobbnyire a mdltat tanulminyozzdk, mert a milt tanul-
ményozisa nem von maga utin kockédzatot a kutatéra nézve. Ennélfog-
va a jugoszlidv tdrsadalom id8szerli problémdit nemigen tanulminyoz-
zak, kovetkezésképp az oktatisi rendszer nem is igen nyujt képesitést a
tanuléknak a tényleges munkéira, Snigazgatidsra. Harmadszor: rendkiviil
nagy eltérések jelentkeznek a kutatémunka kiilénb6z6, de néha még
azonos eredményeinek magyardzisiban és értékelésében — amihez rész-
ben, mint mar emlitettem szOkkorl kutatisok révén jutottak. A tudo-
ményos kutatdmunkinak az oktatdsi rendszerbe valé bekapcsolédisival
azaz a mai jugoszldv tirsadalom egészének tanulményozdsival csokken-
nének a jelenségek magyardzasiban jelentkezd, valamint a gyakorlat és
elmélet kozott megmutatkozd kiilonbségek. Negyedszer: gyakorlatunk és
tapasztalataink értékelésében két véglet is megnyilvinult. Az egyik a
minden létezd thlzott dicsérete a tudomdny részér6l, a misik véglet, a
mindennek ,,tudominyos” lekicsinylése, lebecsiilése. A két véglet kozdet
természetesen nem volt légiires tér, szdmos, kiilonboz8, olykor egymist
kizdrd értékelések hangzottak el a jugoszliv tdrsadalmi gyakorlatrdl és
tapasztalatokrol.

IV.

A KORSZERU JUGOSZLAV TARSADALOMNAK A
TUDOMANYOS DIALOGUS IRANTI IGENYE

A nyilvinos dalégus kérdésének a jugoszliv tdrsadalomban tobb ve-
tillete van. Ezittal azonban csak egy tényt hangsilyoznék, nevezetesen
azt, hogy a nyilt tudoméinyos dialégus, kiilondsen a tirsadalomtudomai-
nyokban, szinte teljesen kihalt, azaz a korszerli jugoszldv tdrsadalom
problémidival kapcsolatban a nézetek kiilonboz8ségének nyilt, emberi,
becsiiletes médon valé konfronticidja nem létezik; hogy a tudominyos
dolgozbk érintkezése zdrt korokben (értsd: klanokban) tdrténik, melye-
ken beliil tudomadnyos dolgozbink a ,,torzsf6ndk” tézisének és koncep-
cibjdnak adnak tipot. A tudomdnyos dialégus valdjiban megakad ott,
hogy a tudoményos dolgozok olyan zdrt korokben tomoriilnek, melyek
mindegyike kdré a tdbor legbefolyisosabb tudoméinyos dolgozéja vont
egyfajta kérget (értsd: dogmait), azaz mindegyik élén — ha formilisan
nem is — egy ember 4ll. Ennélfogva a tudominyos tevékenység igencsak
hajlamos a privatiziciéra és a fiatalok, a leendd tudominyos dolgozdk
tobbsége mindenekeldtt kénytelen valamelyik kldnhoz, valamelyik ,,torzs-
f6n6khoz” partolni, tehit mindenképpen valamelyik klint kell vélasz-
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tani, csak igy kap lehetOséget arra, hogy tudoményos dolgozéva, tudés-
si fejlédhessen. Ez ad neki fejl8dési lehet8séget akdr egyetemeinkrél,
akar tudomédnyos-kutatbintézeteinkr6] van szé. Erdekes jelenség, hogy a
szellemileg legtermékenyebb tudominyos dolgozdk azok koziil keriilnek
ki, akik egyetlen zirt kérhoz (kldnhoz) sem tartoznak, akik ,begu-
bédztak sajit tudomdnyukba®, a kutatémunkat egyediil végzik és olyany-
nyira a konyvek viligiban élnek, hogy szinte mir ,elegendd tirsak &n-
maguknak”, Légiires térben lebegnek, s egy adott pillanatban, egyszerre,
mindegyik kldn megprébilja kihizni ebbbl a helyzetbdl, a nyilvinossig
elétr klinjinak tagsiga kozé sorolni. Ismét egy masik adott pillanatban
mindegyik klin bojkottilja 8ket azzal a logikdval élve: ha nem volt
hajlandé a mi kiinukba 1épni, akkor nyilvin az ellentdbor vagy a
konkurrens tagja, tehit eleve a mi ellenségiink.

Erdemes lenne foglalkozni azzal a kérdéssel, milyen szerepet tdlthet-
nének be a tudominyos egyesiiletek és szakegyesiiletek (politolégusok, fi-
lozéfusok, szocioldgusok, jogészok, mérndkdk. és technikusok, kozgazda-
szok, pszicholégusok stb.) a font taglalt helyzet tdlhalad4siban. Ezek a
tudoményos és szakmai egyesiiletek egyfajta tribiint képezhetnének, illet-
ve tribiinné kellene alakulniuk, ahol nyilvédnos, kihangsilyozom: nyilt,
emberi becsiiletes mddszerekkel él6 tudomdnyos dialégus folyna. Erre
annd] is ink4bb sziikség van, mivel az emlitett egyesiiletek tagsdgat tudo-
minyos dolgozék alkotjik, akik — mivel a mir emlitett zart korokhsz
tartoznak, tehit egymds kozott nem tartanak fonn intellektuilis vagy
tudoményos téren szinte semmilyen kapcsolatot —, nem folytatnak tudo-
minyos dialégust, s nem élik a kiilonboz8 véleményeket vall6 emberek
kozosségének kollektiv szellemi életét.

Hasonlé szerepet tolthetnének be a Jugoszldv Kommunista Szovetség
Kozponti Bizottsiga Elndkségének tdrsadalmi kutatdsokat végzé koz-
pontja, a koztirsasigok kozponti bizottsigainak marxista kézpontjai, a
tartomdnyok marxista kézpontjai valamint a kumroveci Josip Broz Tito
Politikai Iskola. Az emlitett intézményeknek nemcsak a tudomdinykézi
dialégus serkentése a f6 feladatuk, hanem mindenekelbtt az, hogy a ju-
goszldv tdrsadalom korszerl kérdéseivel és a még nem tisztdzott elméleti
kérdésekkel kapcsolatos tudoménykozi dialégusinak gyiilekezOhelyévé és
gbcaivid viljanak. Ha tehdt valahol is ossze kell hoznunk a kiilnb6z6
tudoményagak dolgozéit, ha valahol is valéra akarjuk véltani a tudo-
manykozi dialdgust, akkor ennek mindenekelStt ezekben a marxista koz-
pontokban kell torténnie. A folyéiratok, a ,klin szinezett]l mentes”
folydiratok szerkeszt8ségeinek is fontos szerep jut e feladatban, hozzi-
jaruldsukkal serkenthetik, szervezhetik az interdiszciplindris dialégus
életrekeltését.

A dialégus nélkiilszhetetlenségét azért hangsilyozom, mert tdrsadal-
munkban, mely mértani haladviny médjira sokszorozddik, a tirsadalmi
gyakorlatban és a tudomédnyban olyan kérdések gyiilemlenek fel, melyek-
re még nincsenek 4ltaldnosan elfogadhatb é&s alkalmazhaté megold4saink.
E vitds, vagy nyitott kérdésekre pedig van megoldds — egyik dtja a

341



nyilt, becsiiletes tudomanyos dialégus. E dialégusokban azonban csak ak-
kor jutunk el megold4sokig, ha a pirbeszéd minden résztvevdje egyfor-
man él a dialdgus lehetSségeivel, méltidnyolja az érveket, s ha a trlo-
ményos dialégusb6l végérvényesen kirekesztjitk a politikai eszkdzok kel
valé 6nkényeskedést, paroldzast és a felemelt hangot, mely leggyakrathan
az érvek hidnyat palastolja. Ez az Allispont bizonyos mértékben c¢3y-
ben birdlatom is. Annak a helyzetnek a birilata, amelyben nincs nyilt,
becsiiletes dialégus. Ezért tartom oly fontosnak Engels levelének aldbbi
részét, amelyet 1889. december 18-4n Herson Tire-hez irt:

»A munkismozgalom a fenndllé tdrsadalmi rend legélesebb biralatin
alapszik. Eltetd eleme a kritika: hogyan keriilhetné meg tehit § maga a
birélatot, hogyan tdrekedhet arra, hogy tiltsa a vitit? Vajon csak azért
kovetelnénk meg masoktdl a szbldsszabdsigot, hogy sajit sorainkban le-
hetetlenné tegyiik?”

Engels idézett 4lldspontjaban ldtom a megoldést a politikai és a tudo-
méiny viszonydnak 4llandban kisértd dilemmdira, kiilonSsen pedig ab-
ban a kérdésben, milyen helyzete, szerepe van a politikdnak a tudomi-
nyos dialégus serkentésében és fejlesztésében magiban a tudoményos
dialégusban is.

V.

A KORSZERU JUGOSZLAV TARSADALOM ES AZ ELMELET
MEG VITAS KERDESEINEK INTERDISZCIPLINARIS
TANULMANYOZASA

Csak két kérdést emlitenék:

1. Olyan kollektiv tudoményos-kutatdmunka fejlesztése, ahol a kuta-
técsoportokban a legkiilonboz8bb profild szakemberek, kozgazdaszok,
szociolbgusok, filozéfusok, mérnokdk, jogaszok, orvosok, politoldgusok,
pszicholégusok stb. vennének részt.

A kollektiv tudominyos-kutatémunka alatt a jugoszldv tirsadalom
idOszerli probléméinak és az elmélet még tisztdzatlan kérdéseinek nem
olyan tudomanykdzi tanulminyozisa értend8, melyben a tudésok ugyan-
annak a tirsadalmi jelenségnek egyes vetiileteit vagy egyes szegmentu-
mait vizsgilva a kiilon-kiilon kapott eredmények egyszerli matematikai
osszeadasaval jutnak a kollektiv tudomdnyos-kutatémunka eredményé-
hez, vagy az egész tirsadalmi jelenség vizsgdlatainak Ssszességéhez, anél-
kiil, hogy ez a kutatémunka eredményébél kitlinne. A kollektiv tudom4-
nyos kutatémunkdnak — foglalkozzék az a jugoszldv tirsadalom id8sze-
ra kérdéseivel vagy az elmélet még vitds kérdéseivel — a tudominykozi
kutatémunka eredményeként olyan szintézist kell adnia, ami egészében
ad képet a vizsgilt jelenségrd]l vagy az elmélet adott kérdésérdl. Ezt pe-
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dig ki kellett hangsilyoznom, mert jelenleg nem ez a helyzet. Hogy er-
r6l megbizonyosodjunk elegendd lesz belelapoznunk azokba a kdnyvek-
be, melyeket tobb szerzd irt, azaz ,,;szerz6i kollektiva” munkéja. Az els6
pillantisra mar szembetlinik, hogy egy-egy ilyen konyv a kozds munka-
nak csak kiilon-kiilon részekbdl osszedllt gyljteménye, olyan irdsok gydj-
teménye, melyek mas-mis tudominydg szemszdgébdl iréddtak. Az ilyen
konyvekben, tankdnyvekben nincs szintézis, nem koti Ossze semmiféle
szempont azokat a kérdéseket, melyekrdl egy-egy szerzd ir, nincs ele-
gendd Osszefiiggés az egyes szovegek kozott, maga a kiadvany pedig nem
tilkrdz egy kidolgozott és kiovetkezetesen érvényesiild koncepcibt. Ezére,
ugy vélem, a kollektiv tudomdnyos kutatdsoknak (itt els6sodban a tudo-
méanykozi kutatisokra gondolok) minden egyes tudominy kutatasi ered-
ményeinek szintézisét kell adnia, hogy a vizsgalt probléma — akir a ju-
goszldv tdrsadalom idGszerd kérdéseinek egészét vagy csak egyes szeg-
mentumait, akdr az elmélet még tisztdzatlan kérdéseit taglalja — egy
Osszefiiggd egészként keriiljon napvildgra. Mindebbdl kifolydlag sziiksé-
gesnek tartom a tudomdnykozi kutatémunka és a tuddsok kollektiv mun-
kdjanak gondolatit részletezni, komolyan kidolgozni.

2. A wudominyos dolgozdk, kiilondsen pedig azok, akik tobbnyire tu-
doményos kutatémunkit végeznek, az eredményesebb, min8ségében
magasabb szintli, tudomanyos és alkalmazhatésig szempontjdbél értéke-
sebb kutatdsi eredmények elérése érdekében mind szlkebb és szlikebb
szakosodasra torekszenek. Ez a leszikités, a szigord specializilédis a
természettudomanyok és a milszaki tudomanyok teriiletén indokolt — a
tdrsadalmi tudominyok viszonylat4ban azonban mir kevésbé. A tudé-
sok szigord szakosod4dsa csak megsokszorozza a jugoszliv tdrsadalom
idOszer(i kérdéseinek, az elmélet még tisztdzatlan kérdéseire irdnyuld tu-
domanykézi kutatdsok problémadit. Kiilondsen neheziti az eredmények
szintézisét, ha a tuddsok kutatdsi teriilete maximdilisan leszlkitett kere-
tek kozott mozog, ha a tirsadalom iddszerl kérdéseinek vizsgilatdban
nagyon kis szegmentumra, a tdrsadalmi jelenségek vizsgilatiban, elmé-
leti kérdések tisztdzdsdban nagyon is koriilhatdrolt szempontokra korl4to-
z6dik. Mindez arra utal, hogy sziikségiink van ,,univerzilis” tudominyos
dolgozdkra, akik képesek lesznek a tudomdnykézi tudominyos-kutatd-
munka szintézisének az elkészitésére.

VI.
A TUDOMANYOS DOLGOZOK
Ha valaki sajit tuddskddert akar magdnak nevelni, az a nehézségek
sokasdgaba iitk6zik. Csak néhidnyra hivnim fel a figyelmet. Az elsd: a
tudomdnyos dolgozdk utdnpotldsa, azaz a fiatalok munkdjinak anyagi
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és erkolcsi elismerése nagyon alacsony. A miésodik: a kedvezdtlen stitus,
a tudomdnyt uralé altalinos légkdrben a fiatalnak nehéz a helyzete (a
jovendSbeli tudbsnak el8szdr, ha tetszik, ha nem, ,;szint kell vallania”
valamelyik szaktekintély mellett, hogy lehet6sége nyiljon a fejlé6désre). A
harmadik: kimerit6 elemzés ali kellene venni azt a gyakorlatunkat,
hogy szakmai tovabbképzés céljabdl a jovenddbeli tudominyos dolgozd-
kat kiilfoldi tanulminyokra kiildjiik. Szigord gércs6 alatt kellene meg-
vizsgalnunk a valddi effektusokat: a kiilfoldi tanulminy egy- egy orszag-
ban valéban képessé teszi-e majdani tudést arra, hogy a mi jugoszldv
tarsadalmunkat tanulmdnyozza. A negyedik: gy vélem, hogy a fiatalok,
a jov6 tudoményos dolgozdi szdmdra kiilonbz8 formikban szervezetten
kellene lehet8séget adnunk arra, hogy felkésziilhessenek majdani fel-
adataikra.

VII.

A POLITIKAI LEGKOR ES EGYEB KORULMENYEK MINT A
TUDOMANYOS TEVEKENYSEG NAGYOBB SZEREPENEK ES
FELELOSSEGENEK TENYEZOI

Ennek a problémanak is tobb vetiilete van. Csak néhdnyra szeretnék
ramutatni. Mindenekel6tt annak a véleményemnek szeretnék hangot
adni, hogy a tudominyos tevékenység jelentdsebb szerepet jitszhat és
nagyobb felel8sséget vallalhat a tdrsadalom termelBerdinek fejlédésében,
ha rehabilitdljuk az alkotdmunka anyagi és erkolcsi elismerését, értéke-
lését altaldban, kiilondsen pedig az olyan munkaért, amely valamilyen
médon anyagi javakat termel. Teh4t a termel6dmunka, a legszélesebb ér-
telemben vett termel8munka rehabilitdsival. A tudomany csak akkor val-
hat a munka termelBer8jévé és a tarsadalmi rendszer ,termeld erdjévé”,
ha a termelémunka anyagi és erkolcsi értéke ismét visszakeriil az 8t meg-
illeté helyre. S hogy id4dig még nem jutottunk el, szimtalan példival bi-
zonyithatjuk. Ervként néhdny olyan példit hozok fel, mely vildgosan
mutatja milyen kovetkezményekkel jir az alkotémunka, kiillondsen pe:
dig a termelés koriili alkotdmunka lebecsiilése. A Szerb Szocialista Koz-
tirsasdgban (az autoném tartomdnyok kivételével) Gsszesen 84 000 egye-
temi végzettségl szakember él. EbbSl minddssze 34 000 dolgozik a gaz-
dasagban, a gazdasigon kiviili tevékenységek pedig 50 000 szakembert
foglalkoztatnak. Szlikebb Szerbia 2737 a tudoméinyok doktora rangfo-
kozatd szakembere koziil csak 129 dolgozik a gazdasigban. Belgridban
550 mérnSk olyan tarsultmunka-szervezetekben, munkakozosségekben
keresett 4llast, ahol objektive nem dolgozhat sajit szakmdijiban. A Kom-
munista cimd lap szerint gépészmérnSkokrdl van szd, akik bankokban,
onigazgatasi érdekkozosségekben keresik kenyeriiket. Belgrdd gazdasiga
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altal foglalkoztatott egykori Ossz szakemberek 60 szizaléka elhagyta a
gazdasigi tarsultmunka-szervezeteket, azaz hivatdsukat, szakmijukat és
a gazdasigon kiviili tevékenységben kerestek munk4t. Belgrdd sszfog-
lalkoztatottjainak a gazdasigban csak minden tizennyolcadik dolgozéja
szakember. A gazdasigon kiviili tevékenységek osszfoglalkoztatottjai ko-
zOtt ezzel szemben minden harmadiknak egyetemi végzettsége van (a ki-
mutatisban nem szerepelnek az egyetemek, tudoméinyos kutatdintézerek
dolgozéi!). A szdkés a termelésb8] a munkdsok kdrében is hasonlé mére-
teket 6lt. A jugoszliv fémipari dolgoz6k legutébbi versenyének legjobb
helyezettjei — egyetlen versenyzd kivételével — dgy nyilatkoztak, hogy
szeretik munkdjukat, értékelik a munkat, melyet a gép mellett végeznek,
de ez a munka anyagilag és erkdlcsileg annyira lebecsiilt, hogy ezt az els6
kindlkozé alkalommal ott fogjik hagyni. El8szor rezsimunkdsnak men-
nek, majd az igazgatdsigra, késdbb, ha erre lehetSségiik nyilik, az on-
igazgatdsi érdekkozosségek szakszolgalataba, tigyviteli bankokba, bizto-
sitbintézetekbe, az 4llamigazgatsi szervekbe, kiilkereskedelembe stb
Szeretnék ramutatni, hogy a termelés és a nem gazdasigi 4gazatok ko-
z0tti kiilonbség, az itt vagy ott végzett munka kdzotti kiilonbség az anya-
gi elismerés tekintetében nem is annyira a személyi jovedelmeknél olyan
szembetlin6. A nagy kiilonbségek az egyik dolgozéra esd jéléti alapbdl
juttatott eszkozOkben mutatkoznak: a gazdasdgon kiviili tevékenységben
nagyobb lehet8ség van az olyan alkotmidnyos jogok megvaldsitdsira, mint
amilyen a lakds, szakmai tovibbképzés, Ossztondij a dolgozbk gyerme-
keinek iskoldztatdsira, kiilfoldi szakmai tovabbképzés és egyéb privi-
légiumok.

Taldn okuldsul szolgdl majd az az adat, hogy a legfejlettebb kapitalis-
ta orszigokban a tudominyos kutatdmunkival foglalkozd Ossz szakem-
bergirda 60—70 szdzaléka a termeldvillalatokban dolgozik, illetve a
termel6véllalatokba kihelyezett tudominyos-kutatdintézetekben, melyek
z6mmel alapvetd kutatisokkal foglalkoznak. Alapvet6 kutatdsokra kol-
tott pénz a vildgon Osszesen (nem szdmitva a szocialista orszigokat) 98
szézaléka minddssze néhiny, a legfejlettebb kapitalista orszdgban ossz-
pontosul.

Térjiink vissza most ezzel a témdval tirsadalmunkhoz. Térsadalmunk
azokat az embereket, akik a tudominyos munkdval hivatdsszerlien fog-
lalkoznak az anyagi és erkolcsi elismerés eddigi formdival arra Osszto-
nozték, és mai formdival is arra Osztonzik, hogy ne azt a munkat végez-
zék, amelyekre tanulminyaik sordn folkésziiltek. Arra serkenti Gket, ne
véllaljanak nagyobb szerepet, ne vallaljanak nagyobb felel8sséget a tar-
sadalom termelBerlinek fejlesztésében, a fejlédést serkentd megoldasok
keresésében és magiban a fejlesztés megvaldsitdsiban. A tudomdnyos
munkdva] foglalkozé ember objektive nem akar a — termelémunka je-
lenlegi lebecsiilése miatt — tevékenysége révén a munka és a tdrsadalmi
rendszer termeld erdjévé valni.

Véleményem szerint az igazsighoz tartozik, hogy a politikai 1égkor
nem volt mindig megfeleld a tudominyos tevékenység érvényesiilésére.
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Igy példdul akkor, amikor az 6nigazgatdsi érdekekkel szemben 4ll6 tech-
nokratizmust birdlta, nem vontak hatirt a technokratizmus — mint
szakemberek hatalma a dolgozék és a dolgozdk 4ltal teremtett jovede-
lem koz6tt —, és az olyan tudoményos munka kozdtt, amely nemcsak
hogy kiegészitSje, de elengedhetetlen foltétele az Onigazgatds tovibbfej-
16désének. Nem vontdk ki a birilat alél azt a tudominyos munkit,
melynek jelent8s szerep jut a termel8er8k és a tarsadalmi rendszer fej-
lesztésében, s mely elbfeltétele a tudominyos-technoldgiai folyamatoknak
és a szocialista Onigazgatdsi tirsadalom koncepcidjinak.

Utdirat: Irdsomban megkiséreltem nevén nevezni azokat a probléma-
kat, melyek jelenlétét nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, ha a tudominy
helyzetérdl, tirsadalmunkban betsltott szerepérdl kezdiink vitat. Igyekez-
tem ,leltdirba venni” a tudominynak a tdrsadalmi fejlédésben villalt
nagyobb szerepének és feleldsségének feltételeit. frdsommal dialégus ki-
bontakozdsira adok lehet8séget mindazokrél a kérdésekrdl, melyeket az
irott szb erejével itt ecseteltem. A koriilmények gy hoztik, hogy egy
»bekonferdlt” dialégus elsd résztvevéje lettem. Ha mir igy van, szeret-
ném kihangsilyozni, hogy a témaval kapcsolatban nem mondtam el cik-
kemben mindent, amit elmondhatnék. S az, amit it elmondtam, a beha-
rangozott dialégus folyamin korintsem jelenti majd azt — remélem a
dialbgus, az érvek konfrontiléddsa nyiltan, becsiiletes mddszerekkel tor-
ténik —, hogy mindendron védeni fogom mindazt, amit ebben a sz&-
vegben leirtam. Ellenkezlleg. HA4lds leszek mindazoknak, akik fejtege-
tésemhez birdléan viszonyulnak és érvekkel kérdSjelezik meg azt, ami
irdsomban vitathatd — nyilt dialégus formdjiban, az érvek kolcsonds
tiszteletbentartdsival.

Forditotta Hornok Ferenc

Rezime
Mesto i uloga nauke u razvoju proizvodnih snaga i drultvenog sistema

Nauka bi ubudude morala imati veéu ulogu i preuzeti na sebe veéu odgo-
vornost u planiranju razvoja proizvodnih snaga, kao i u planiranju strukture
proizvodnih snaga, te odredivanju intenziteta njthovog razvoja. Cinjenica je da
odluku o tome za sada donose najée¥ée politidki forumi, preteZno na volunta-
ristiCki nadin bez dubljih naudnib analiza i bez usaglalenih stavova i interesa
$irth dru$tveno-politickih regija. Negativne posledice svega toga u odnosu na
jugoslovensko drudtvo, su viSestruke, kao na primer: preterana koncentracija
akumulacije, bez stvarne saglasnosti onih koji su je stvorili; predimenzionirane
investicione odluke, za koje se ve¢ sada zna da za njithovu proizvodnju i uslu-
ge uopste ili u planiranom obimu nema prostora ni na domaéem, ni na stra-
nom trzidtu; relativno dugo zadrZavanje reproduktivne sposobnosti i privrede
1 materijalne osnove samoupravljanja na nivou proste reprodukcije itd.
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Sve nabrojane i druge negativne posledice voluntaristi¢kog raspolaganja aku-
mulacijom imaju razarajue dejstvo na poZeljan proces oblikovanja proizvodnih
snaga jugoslovenskog drutva.

Dva najvaZnija zadatka nauke su osposobljavanje kadrova za stvaranje
vlastite tehnologije proizvodnje i organizacije rada zbog smanjivanja zavisnosti
(tehnolodke i ekonomske) jugoslovenske privrede od razvijenih kapitalistitkih
zemalja, te razrada koncepcije samoupravnog organizovanja jugoslovenskog
drudtva.

Ovakav prilog nauke razvoju proizvodnih smaga i druitvenog sistema nauka
moZe ostvariti samo ako se sama prestruktuira te postane integralan deo pro-
izvodnih snaga rada jugoslovenskog samoupravnog druftva.

Summary

The Role and Function of Science in the Development of Productonal
Forces and Social System

Science should assume a more significant role and more responsibility in pro-
moting plans for the development of productional forces, as well as, in deter-
mining the rate of their development. It remains the domain of political forums
to decide on these questions, mostly on a voluntary basis, in absence of detai-
led scientific analysis, and proper coordination of opinions and interests of
wider sooial&political areas. The advers repercussions created by this are mani-
fold, like: heavy concentration of accumulation, without the actual consent of
those who made provisions for it, decisions effecting far fetched investments,
financing projects for which there is neither at home nore abroad expected a
demand on the planned scale; and the comparatively slow growth of produc-
tivity in economy, which delays the necessary preconditions of selfmanagement.
All this tends to keep things at the level of simple reproduction.

All the shortcomings resulting from voluntary disposal over the accumula-
tion, as outlined above, and others not accounted for, have a destructive ef-
fect on the development of the forces of production.

The two most important tasks of science are, the training of skilled stuff
for the construction of our own technology of production and management, so
that we can break away from (technological, economical) dependance from the
developed capitalist countries, and the elaboration of the organizational con-
ception of the Yugoslav society, on a selfmanagement Ibasis.

Such a tribute to the growth of productional forces, as well as, the strengthe-
ning of social system, is only possible by its own reorganization and incorpo-
ration into the productional forces of labour in the Yugoslav selfmanaging

society.
(J. 1)
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