tatéirodas blokad, mit hogyan igye-
keztink fejleszteni az elmualt év-
tizedekben a gazdasagi egyensuly
kialakitasaért, mit hozott a reform,
milyen aranyu a munkanéikiiliség
stb. Nagyon jé oldala a konyvnek,
hogy taglalja a magyar—jugoszlav
gazdasagi viszonyokat, s a szom-

A VEGSO IGAZSAG

szédsig adta lehetGségeket, am fur-
csan hangzik szdmunkra az az igye-
kezet, hogy a Szovjetunié ,szere-
pét” gazdasdgunkban kissé tulhang-
sulyozza. A sok pozitivum mellett
ez az utdbbi eltorpiil és szinte sz6-
ra sem érdemes.

BRENNER JANOS

ESZMECSERE AZ IRODALMI ERTEKELESROL

Az alkotds és az olvasé kozott
afféle idegenvezets szerepét tolti be
‘az irodalmi biralé.

Mi sem természetesebb, akar-
csak idegenvezet$, irodalmi biralé
is tobbféle akad. A kényelmesebb
idegenvezet6k épp csak elvezetnek
benniinket a vonzé latnivaléhoz,
bar ezeknek a megvalogatdsaban
sem egyforma a mértékuk. Vannak,
akik a latvanyossdgok, és vannak
akik a miiértékek megmutatasat
tartjak tobbre. Az igényesebb ide-
genvezet6k néhany fontosabb ada-
tot is kozolnek; a legjobbak érde-
kes aprésigokat mesélnek a termé-
szeti szépségekidl, megkisérlik meg-
eleveniteni a miivészi alkotasok
megteremtSjét.

Mégis taldlkozik egy nem is o-
Iyan jelentéktelen kilonbség az
idegenvezet6k és az irodalmi bira-
16k kozott. Az idegenvezetSknek

az eszitkbe se jut, az irodalmi. bi- -

ral6k anndl hailamosabbak arra,
hogy ne a bemutatott miialkotast,
hanem a sajat értékl6 szereniiket

" véljék jelentBsebbnek: csalhatatlan.

fels6bbségsel szdéljanak az alkotdk
emberi tokéletlenségeirdl.

Sainte-Beuve (1804—1869) a fran-
cia irodalmi birilat maig is ragyo-
g6 mestere, az elemz8 értékelés
egyik megalapozéia, varatlan igény-
nyel lepte meeg az irodalmi kozvé-
leménvt a mult szdzad kozepén.
Azt aijdnlotta, hogyha egy iré mu-
vérdl érdemben kivanunk értekez-
ni, az alkotis erényeinek és gyar-
l6sagainak a hideg mérlegelése he-
lyett, inkdbb a mogotte allé embert

~
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mutassuk meg. Igyekezziink megis-
merni a szerz$ életét, puhatoljuk
ki, milyennek latta a valdsagot és
az embertarsait, milyen széles ko-
rit volt az érdeklédése és milyen
mély a tuddsa, miképp mulatta
napjait, hogyan viselkedett a ndk-
kel, tudott-e banni a pénzzel és az
anyagi javakkal.

Nyilvdn igaza volt, hiszen vala-
mirevald birdlé seleites alkotasok
ismertetésére nem is fecsérli az ide-
iét: azzal, hogy foglalkozik vele,
mdric figyelemre mélténak tartja
valakinek a miivét. Ebben az eset-
ben viszont minden dicséretnél és
elmarasztaldsndl tobbet ér alkotd-
ink tiizetes bemutatasival az alko-
tis iobb megértését el8segiteni.
Egy ételkiilonlegesség minden 4ra-
dé dic<éreténél is sokkal hasznn-
sabb részletesen elmondani, mib#l
és mi méd késziil — azt meg az
elfogyasztéira bizni. hogy nekik ma-
gnknak mennyire izlik az a finom-
sag.

Sainte-Beuve kitling példaval is
szolgélt: nemcsak {él ismerte, ha-
nem egész szivébsl gyiildlte a leg-
nagyobb kortirs kolt6ket. Victor
Hugét, Vignyt, s6t Baudelaire-t is,
i6llehet A rossz virdgainak a kolté-
je egvik el6djének tekintette &6t. Ez
az elismerés azonban nem gyégyit-
hatta meg Sainte-Beuve-nek azt a
szivsebét, hogy Baudelaire sokkal
jobb verseket merészelt irni, mint
6.

Nem, Sainte-Beuve csakugyan
nem vizet prédikalt és bort ivntt,
A legnagyobb hatasa kortars kol-
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t6 iranti szenvedélyes érdeklddésé-
ben sinyl6dé feleségét is kész volt
szeszélves szerelmével még iobban
meggyotorni. Ha valaki, Sainte-
Beuve csakugyan ragyogd példaja
volt annak az igazsagnak, hogy
amilyen becses adatokkal szolgal-
hat, épp annyira tévedhet kortar-
sairél kimondott értékelésében az
irodalmi biralat. .

Korantsem a didkok minél méd-
szeresebb megkinzasat célozza, ami-
kor nemzetitkk legnagyobb irdinak
és koltSinek az életrajzat is meg
kell ismerniiik. A hiba csak az,
hogy éretlen korunkban magukat
a remekmiiveket sem tudjuk kell6-
en felfoeni: tandraink is inkabb az
adatok bemagolasat kivanidk meg,
mintsem az alkotdk életének és mu-
veiknek a kolcsOonhatdsat igyekez:
nek megvildgitani.

Az alkoték élete ismeretének a
ielentGséoére emliteitk meg, hogy
hiarha Petdfi  (1823—1849) puszta
koltészete is megragadia az olva-
sét, paratlan hatdsat mégis annak
k#sz6nheti, hogy nemcsak nagysze-
r{i versében irta le:

.0t essem el én,
A harc mezeién —

hanem valéban a csatatéren nusz-
tult el, alis huszonhatodik életévé-
ben, az eszményeiért.

A vilagirodalom eovik fé&verse,
A readingi fegvhdz balladdia is ak-
kor rdz meg legiobhan henniinket,
ha tudiuk. hogy koltdie.
Wilde (1856—190M a7 . élet ¥iralya”
kivant lenni: szindarabiairak a si-
kere utdn valéhan a londoni el6-
kelség bhalvinva lett. hogy véeiil

parizsi szAmkivetettségben, mélv
nyomorban haljon meg.
Téredelmesen bevallink. sokiio

nem tudtuk felfogni, miért kellett
Paul Gauginnek (1848—1903). a nasv
francia festének, Parizst elhagyva
a Tahiti szigetekre elvonulnia. Ami-
kor aztan elolvastuk. hoev voliti-
kai menekiilt anidval és perni szar-
mazésii anvidval, 6téves koratdl 1i-
maiban t6ltotte t8bb esztendeijét,
~egyszerre megértettiik, hogy gver-
mekkora napozonének a sugdrzasst
nem birta soha t8bbé elfeleiteni:
annak a masét kellett valahol tira
megtaldlnia. hosv megfesthesse a
paradiceomi dertit.

Oscar -

Egy ellenpéldaval, az se fér
semmiképp a fejiinkbe, hogyan ¢-
rezhetett olyan mélyen egyiitt a
rodostéi szamkivetésben elkallddott
iré6deadkkal az a Lévay Jozsef (1825
—1918), aki tizennyolc éves fejével
kozreadott els§ versével kiugréd si-
kert aratott, harmincnyolc éves ko-
raban a legtekintélyesebb irodalmi
tarsasag, otvennyolc éves koraban
az akadémia tagjava lett; a polgari
életben tanarbdl varmegyei f&iegy-
z8vé emelkedett és alispanként vo-
nult nyugdiiba. S barha harom k&-
tet verset irt, csak egyetleneggyel
sikeriilt remekelnie, s barha mind-
ezt nem tudjuk kibogozni, iéma-
gunk a magyar és a vildgirodalom
szamos verse mellett, a legjobba—
mégis Lévaynak a Mikesét szeret-
juk.

Sainte-Beuve-nek nagyon igaza
van: szerzGjiikk életének és jellemé-
nek az ismeretével jobban megért-
jik a legnagyobb alkotdsokat is.

A mi tovabbvitt gondolatunk
éppenséggel az, végsd fokon min-
den alkotis sorsat az donti el
hogy a ml mogott Allé6 ember
vonzza-e vagv taszitia a7z olvasét:
még akkor is. ha kilétér6l vaimi
keveset tudunk. még akkor is. ha
jellemét semmiképp nem tudjuk
megérteni.

Eszmecserénk kikerekité<ére azt
is el kell mondanunk. hogvha nem
is tekinthetiiik feltétlen értékméro-
nek, annal kevésbé tagadhatiuk az
irodalmi alkotdsokat kiséré bhiralat
jelent8ségét. A legttbb olvaséra ki-
vonhatatlan hatds<al van, hogy egv
elismert remekmtivet tart a kezé-
ben; a Nobel-dii elnyerése utan egy
csapasra kelendébbek Jesznek min-
den irénak a mfivei. A birdlat el-
isrerése nélkiil viszont a legkitii-
nébb alkotisokat is igen kevesen
tudjak igazi gydnyoriicéasel olvasni.

Kivételes példadk méeois akadnalk.
A Bronté névérek (Fmilv 1819—184R8
&s Charlotte 1816—1855) {rasmiivé-
szetérdl vajmi kis véleménnyel vol-
tak a kortars biralék, az Uvoltd
szelek és a Jane Eyre mégis hatal-
mas olvasétabort vonzott eleinte
is; a megjelenésitkk utdn szazhar-
minc esztenddvel is vilagszerte ron-
syosra olvassak ezt a két regényt.
Ilyen elképesztd siker utan a bira-
lat hajolt meg, ma mdr elismert
remekirdknak tartja a Bronté€ né-
véreket.
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Maskor meg az irodalmi biralat
minden lelkes dicsérete sem segit-
hette el6 egy-egy iré vagy Kkoltd
népszertiségét. A remekmivek jo
részérél inkabb csak tudni illik, az
elolvasasuk mar kevésbé kotelezd.

Igen, az alkotasok sorsat még-
sem az irodalmi biralék, hanem az
olvasék dontik el. Ez azon™an nem
jelenti azt, hogy az olvasék itélete
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a végsé igazsag. Akadnak olyan
alkotok, akik éppen azon buknak
meg, hogy nagysaguk messzi tal-
szarnyalja az atlagolvasé szellemi
képességeit.

Be kell latnunk, hogy éppolyan
sajndlatosan, mint amekkora sze-
rencsére, végs6é igazsagok az iroda-
lomban sincsenek.

KOMAROMI JOZSEF SANDOR




