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IRODALOMTANITASUNK ES CSATH GEZA

Az iskolareformnak még annyira a kezdetén tartunk, hogy nem varhatunk
még globalis értékelést a beépiilt hipotézisek érvényességérdl. Egy-egy tu-
domanyteriilet vagy tantargy teriiletérél azonban mar formalédnak a nézetek.

Ilgaz, ezek az empirikus észlelések még mentesek a szintetizalasi torek-
vés csirajatél is, meégis nagyobb figyelmet érdemelnének. Azt a veszélyt
rejtik magukban, hogy a felszini jelenségeket 1ényegi problémakka igye-
keznek emelni, s az egyéni értetlenség vagy tehetetlenség megkérdéjelezi
az egyes tantervekben rejl6 szandékot, hogy a megalkuvé toldozas helyett
gyokersen ujat nyuljtsunk a tarsadalmi kovetelményekkel 6sszehangoltan.

A reform el6tti masfél évtizedben az irodalomtanitds legteljesebb lehe-
toségét a gimnaziumi képzés biztositotta. Es a masfél évtized elég nagy
id6, hogy bizonyos beidegz6dottségek képzédjenek az irodalmi nevelést, az
irodalom megkozelitését illetéen. Az emlitett beidegz6dottség vitathatatlanul
jelen van, amikor az uj iskolarendszer altalanos kozépiskolai irodalomtanitasat
mérlegelik. Az ,eszmény” a régi, négyéves oktatasi id6, a régi keretek,
megkozelitési lehetéségek. Ugyanakkor kevesen merik az Uj képzési rend-
szerben az altalanos kozoktatds meghosszabbitasat latni. Azt a lehetéséget,
hogy az irodalmi nevelést a 15—16 évesek fejlédéslélektani szintjén 4ftala-
nossa tehetjiik.

A visszahuzo reflexek folytan a koézépiskola irodalmi anyagat sokan
gy tekintik, hogy az a régi gimnaziumi tanterv két évre siritése. Ennek
hatasara lazasan keresik, hogy mit, melyik alkotéi opust lehet , . monografiku-
san’’ feldolgozni. Tulajdonképpen bizonyos értelemben még a régi tantargy-
pedagégiai terminusok is zavarnak, gatoljak a nevelési feladatok szabad meg-
valositasat.

Az uj irodalmi tanterv Csath Géza tanitdsat a Il. osztdlyban irdnyozza
elo. A formalis megkozelités azonnal felveti a kérdést: hogyan kozelitsiik
meg a témat, mennyi id6t szentelhetiink Csath Géza alkotasainak?

Semennyit.

Nem Csath Géza koré slrlisodik az irodalmi anyag. Vizsgalédasaink,
megfigyeléseink kozponti kérdése a szdzadvégi novella!

Tankonyviink hangstlyozza, hogy ,a szdzadvég legnépszeribb €s leggaz-
dagabb termésthoz6 miifaja az elbeszélés volt”. ,Erdényi” novellairé atko-
tott, akik tartalomban és forméban uttéré6 munkat végeztek. A pedagégus
feladata tehat az, hogy megfelelé6 szovegvalogatason, kozds elemzémunkaval
érzékeltesse a novellairodalom fellendiilését.

A szoveggyljtemény Papp Daéniel, Tomorkény és Csath Géza egy-egy
novellajat kinalja elemzésre. Ez a vélogatads biztositani tudja annak az érzé-
keltetését, hogy a tarsadalmi valtozasok, a t6kés tarsadalom viszonyai kiala-
kitjak az elidegenult ember tipusat az irodalomban. A témavéltozas ugyanakkor
uj megjelenési formakat is kovetel. A formakutatdsban és ujitdsban Csath
volt az élenjaré.

Ismét a tankonyv ad eligazitast, hogy milyen szempontok szerint koéze-
litstk meg Csath Géza novellajat. Dr. Bori Imre nézete szerint ,,novellainak
zomében ... a szabadkai élet alakjai és hangulatai szélalnak meg”. Itt talal-
juk a szovegelemzés kulcsmondatat is: ,,Csathnal... mintha &lom lenne a
valésag, a valosag pedig rossz alom.”

A szoveggyljtemény Csath Szombat este ciml novelldjat tartalmazza.
Ha magunkéva tesszitk azt a tételt, hogy a téma keretében a tanulékat a
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szazadvég novellairodalmaval kell megismertetniink, akkor a szoveget nem
a cséathi életmiiben, hanem a vizsgalt kérdés f6 vonulataban.

Az el6z6 szovegek elemzésével tudatosult ismereteket az ujabb szo-
vegtanulmanyozas elmélyiti, kiegésziti a fogalmi jegyeket, teljesebbé teszi
a korszak irodalmarol kialakulé képet. Ugyanakkor a folyamatos irodalmi ne-
velés érdekében tovabb formalédik szovegetemzési készségiik.

Melyek azok az elemek, amelyek a novelldban a korra utalnak? Koz-
vetlen utaldssal nem talalkozunk. A szokincs az, amely szinte mar régészeti
emiékekként Orzi a szazadfordul6 vilagat: a rézszamovar, poharszék, a ,.sze-
mélyzet” (szakacsn6, Julcsa — a szobaldny), a mécses, a petroleumlampa,
a furcsa flszerek (kapri, mustar), tajtékpipa, dohanyos szita. Vagy a mo-
dern magyar nyelvb6l itt-ott kilitkoz6 6donsagok: anyika, a régies igealak
(j6), és a szinte személyteleniil szelid felkidltas (,Szombat este, 6, az mindig
a legszebb").

Es a helyszin, a mili6? Erre mi utal?

Semmi. Vagy szinte semmi. Az egész eseménytelen esemény barhol le-
jatszédhatna, barmelyik kozéposztalybeli csaladban Debrecenben éppugy, mint
Sopronban.

Magaban semmit sem mond. Csak az életrajz ad eligazitast: az occs,
Brenner Dezs6, a majdani kisvarosi gydgyszerész alakja lopja be magat a
k6zos gyermekkor emlékei kozé. A kozoés emlékek, kozos gyermekkor szin-
helye: a szazadvégi Szabadka...

Savként marédott minden mozzanat az érleléd6 fiatalember tudataba. Ki-
torothetetleniil, mindhalalig kisértettek ezek az emlékek, mint a Homokember
a gyermekkorban.

Van-e multja ennek a csendéletnek az irodalmi alkotisban? Ha elha-
markodottan itéliink, azonnal sorolhatjuk: Egy estém otthon, Csaladi kor.

De csendélet ez? Hianytalan harménia?

Harménia ott, ahol a napok megszokott rendje még az étkezésben, a
kolcsonds érintkezésben is ismétlédik heteken at, éveken at? Ahol a szte-
reotipia szinte megorijiti, idegbajossa teszi még a gyermeket is?

0O, a szombat este mas! Unnep, 6rom, mert van egy kis valtozds. Ha
méasban nem, a vacsora Osszetételében. Ez is lelkesedést valt ki ott, ahol
val6szinlleg a szavak, a mondatok is- ugyanolyan egyhanglisaggal ismétlod-
nek, mind az ,események’”. Emliteni sem érdemes azt, hogy mit mondanak
egymasnak a szerepldk, annyira megszokottak. Szavak nélkil is értik egy-
mast, egymas minden gondolatat. Ez a kornyezet nem tud ujat mondani.
Nincs is sziikség egyetlen kézvethen idézetre sem. ..

A parbeszéd elmaradhat!

Ez a valésdg a maga sivirsagaval. A lélekolé egyhanglség azonban az
évelg tavlataval tindéri szinezést kap. Vagy a Homokember lattatja igy?

A vizeskancs6 arnyékabdl, mint a palackbél, elogomolyog a Homokember
szelleme, aki alomhomokot szor a szembe, szir a szemgolyé, Ossze kell
szoritani a szemhéjakat. A szempillak kozott csak szlrt fény szivarog at.
A targyak, alakok, fények elmosédnak. Minden oly széppé, valészeritlenné
valik . ..

A novella terjedelme alig két oldal. A novellaidé mégis sokkal hosz-
szabb, szinte kitolédik a végtelenig.

A redundanciat a hagyomanyos eszkozokkel, hosszadalmas leirdsokkal,
kitérokkel, monolégokkal kellett volna megvalésitani. Mindez teljesen hiany-
zik a novellabdél. S6t a mondatok hossza is valami belsé fegyelemrél tanus-
kodik; rovidebb, két-harom tagmondatos Osszetett mondatok véltogatjak egy-
mést egyszeri mondatokkal. Mégis az id6 feloldédik, a keretek szertefolynak.

Csath valami olyan szerkesztésmddot -alkalmazott, amelyet utdna csak
fél évszazad multan a film fedezett fel maganak: a hosszi beéllitist, a szu-
perplanokat. Valami olyan szerkesztésméd &arad ebbGl a novellabdl, amelyet
a film formanyelvének legszuverénebb birtokléi tudtak csak elérmi; a kép,
a zene, a kornyezeti hangok és zorejek harmoénidjaval valt ki asszociaciokat,
kozot eseményeket, jelenségeket, ébreszt érzelmeket.
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Ha filmes szemmel vizsgaljuk a szoveget, harom képsorra oszthatnank
az egész novellat: a vacsora, a labmosé, a Homokember képsorara.

Kiséreljik meg felbontani a film nyelvére legaldbb az egyik képsort!

Nagymama teat f6z a rézszamovaron (félkozel). Csészéjében cukrot éget
rummal. A rum lilas részaszin( langocskakkal ég (szuperplan). A kamera
raérosen, hossza beallitasokkal id6z az alakokon, a targyakon. Felsorolja, mi
lathaté az asztalon. Apa apré halat eszik. Nevenincs hal ez? [Vagy szemlélo
— a gyermek — nem tudja a nevét, nem tudja elolvasni a norvég (?), dan (?)
feliratot.] Biztosanvan; amit ismer, a fliszeres alapossagaval nevez meg.
A mozdulatokat, a tevékenységet is igy részletezi: ,Mindenkibél vesz egy
keveset, sok turét és vajat tesz hozza, azutdn pedig vastag, eziist tejeska-
nallal szétkeveri az egészet.”

(Szuperplan: a megkent kenyérbe harap6é szaj.) ,Pompas ez kenyér-
re kenve.” )

Folosleges részletezniink. Képsorok, bedllitasok, a fény és arny jatéka
elevenedik meg el6ttiink a széveg nyoman. S ugyanilyen magabiztosan hallat-
ja velink a hangokat is azzal, hogy éreztesse, tudatositsa a hangok keltette
dolgokat. A zongoradanabot nem ismeri, tehat csak szomoru zene, csak apa
és anya szereti (6 nem). A kulcscsorgés, vizcsobogas, a kockacukor loccsa-
nasa, lvegkoccanas jelzik a torténteket. Mégis pontosan tudja, mi térténik
a lakas kozeli vagy tavoli zugaiban. Es mi is tudjuk, mert 6 tudja!

Ha nagyon merészek akarunk lenni, azt mondhatnink, hogy a valdsag-
ban Jancsé Miklos €l ilyen ontudatosan a film adta lehetGségekkel, hasznéalja
a film grammatikajat. Igen! A grammatika ugyanaz, de Jancsé izgatott ritmusa
és zenéje nélkiil.

Azt mondhatnank: mas a szdékincse és a mondattana!
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